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Transept zachodni w romanskiej katedrze §w. $w. Wita,
Waclawa i Wojciecha na Praskim Grodziel

The occidental transept of the Romanesque cathedral of Saints Vitus, Wenceslaus
and Adalbert at the Prague Castle

Kamila Oles

Abstract:

The Romanesque Cathedral of Saints Vitus, Wenceslaus and Adalbert in Prague was erected
as a double-chancel basilica with western transept. Occidental transverse nave and two choirs
together form an intrinsic and distinctive feature of this basilica that indicates architectural
ideas from which the Cathedral had originated. Alas, the basilica has, hitherto, been rather
interpreted in isolation and without considering the broader European architectural context
and by detaching the western transept from its topographic context. This has discouraged
scholars from rigorous analysis of the origins of the form, which resulted in the creation of
arbitrary and stereotypical narrative instead. This paper presents a new interpretation of the
Cathedral which tracks the links between the basilica and double-choir churches with
a western transept in Central Europe. In addition, this research builds on spatial analysis
which identifies the relationships between the Cathedral and the landform of Prague Castle.

Abstrakt:

Romanska katedra §w. Wita, Wactawa i Wojciecha w Pradze zostala wzniesiona jako bazy-
lika dwdchérowa z transeptem zachodnim. Transept okcydentalny wraz z dwoma chérami
stanowia cechy dystynktywne wskazujace na proweniencje¢ bazyliki. Niestety, w dotychcza-
sowych interpretacjach katedry nie zwracano wystarczajacej uwagi na fenomen transeptu
zachodniego w bazylikach dwéchérowych w historii wezesnosredniowiecznej architektury
europejskiej oraz na sposéb zastosowania tej formy w warunkach terenowych panujacych
owczesnie w Praskim Grodzie. Pominiecie dogtebnych analiz kontekstu terenowego oraz
europejskiej proweniencji rozwigzania dwéchérowego z transeptem zachodnim skut-
kowalo powstaniem autorytatywnych i stereotypowych narracji historycznych. Artykut
reinterpretuje proweniencj¢ bryty romanskiej katedry w Pradze ukazujac jej powiazania
z innymi bazylikami dwuchérowymi z transeptem zachodnim na terenie Europy Centralne;j
w XI wieku. Proponowana interpretacja zostala oparta o analizy architektoniczno-prze-
strzenne osadzone w kontekécie terenowym wczesnosredniowiecznego Praskiego Grodu.

Key words: Imperial cathedral — double-choir basilica — double apse basilica — double-end-
ed church — western transept — romanesque architecture — medieval architecture — Cathedral
of Saints Vitus, Wenceslaus and Adalbert

Stowa kluczowe: Katedra cesarska — bazylika dwuchérowa — transept zachodni — architek-
tura romanska — architektura §redniowieczna — katedra $w. §w. Wita, Wactawa i Wojciecha

DOI: 10.14712/25707213.2021.2

Na trzy lata przed potozeniem kamienia wegielne-  ktére nastapito po roku 1877, kiedy to J. Mocker
go pod nowo wznoszona nawe¢ katedry praskiej,  odstonit zachodnig krypte, ktéra jak sadzono mogta
w roku 1873, natrafiono na stary fragment muru.  naleze¢ do wickszej romanskiej budowli sakralne;.
Znalezisko to byto zapowiedzia wielkiego odkrycia, = Nastepnie, w poczatkach XX wieku, pod przewod-
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nictwem K. Hilberta odkryto dwa ramiona tran-
septu, nawe gléwna i nawy boczne. Na podstawie
tych odkry¢, w 1911 roku eksplorowany obiekt zin-
terpretowano jako bazylike, ktérag w oparciu o zré-
dla pisane utozsamiono z katedra romanska, ktérej
budowe rozpoczeto w 1060 roku (Frolik — Smetdnka
1997, 14; Frolik 7. et al. 2000, 209-214; Mafikovd-
-Kubkovd et al. 2019, 48-63). Od tego czasu obiekt
ten stanowi przedmiot obszernego dyskursu, ktory
od kilkunastu lat ksztattuja badania weryfikacyjne,
publikowane regularnie, czesto w formie obszer-
nych syntetycznych opracowan (np. Frolik et al.
2000; Martikova-Kubkova — Herichovd 2009; Mariko-
vd-Kubkovd et al. 2019).

Chociaz odstonigcie chéru, a pézniej transeptu
w partii zachodniej stanowilo spektakularne odkry-
cie juz niemal na samym poczatku badan arche-
ologicznych bazyliki, pytania badawcze dotyczace
proweniencji formy, szczegélnie w $wietle badan
weryfikacyjnych, stawiane sa raczej na marginesie
kwerendy opisowej. Oznacza to, ze pomimo inten-
sywnego przyrostu publikacji archeologicznych,
stan badan z zakresu historii architektury katedry
romanskiej na Praskim Grodzie, oparty o wyczerpu-
jace analizy typologiczno-stylistyczne i prowenien-
¢cji, od wielu lat niewiele wykroczyt poza wiodace
wnioski zaproponowane przez K. Fialg (1933), <.
Kotikovg (1940), D. Libala (1983) i&. Dragouna (2002),
a gtéwnie przez A. Merhautovg (1971; 1994). Nadzie-
ja na zmiane tego stanu byta obszerna monografia
katedry $w. §w. Wita, Wactawa i Wojciecha wyda-
na w 2011 roku (Kuthan — Royt 2011). Jednak takze
w tym opracowaniu, w przeciwienstwie do okresu
gotyckiego, w opisie fazy romanskiej katedry wciaz
brakuje doktadnych analiz stylistyczno-typologicz-
nych celem re-interpretacji proweniencji bazyliki,
ktére pozwolityby zrozumie¢ bryle, role i kontekst
praskiej katedry w dziejach sztuki romanskiej, nie
tylko w Czechach, ale takze na ziemiach potozonych
na wschéd od Cesarstwa Niemieckiego. Niestety,
najnowsza monografia tego obiektu (Marikovd-Kub-
kovd et al. 2019) takze nie rezonuje z powyzszymi
potrzebami badawczymi. Bardzo ogélne wnioski
dotyczace proweniencji katedry wydaja si¢ by¢ sfor-
mulowane ad hoc, bez oparcia o analizy z zakresu
historii sztuki i architektury. Podanto, szczegdl-
nie niepokojace jest na przyktad twierdzenie, ze
w XI wieku typ bazyliki dwuchérowej byt ,niezwy-
kty“ w Europie Srodkowej (Ma#ikovd-Kubkovd et
al. 2019, 68), pomimo ze z dotychczsowych badan
prowadzonych nad bazylikami dwuchérowymi (np.
Winterfeld 2000; 2011a; 2013) wynika wrecz odwrot-
nie. W rezultacie, préba odwotlania si¢ do opacz-
nie rozumianej historii architektury europejskiej,
wyprowadza interpretacje genezy praskiej formy
architektonicznej z btednie przyjetych zatozen doty-
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czacych podstawowych zjawisk architektonicznych
w okresie romanskim.

Celem niniejszego artykutu jest refleksja nad
forma architektoniczng, a dokladnie nad determi-
nujacymi ja chérem i transeptem okcydentalnym,
romanskiej katedry na Praskim Grodzie. Analizy
poréwnawcze i typologiczno-stylistyczne pozwola
na reinterpretacje proweniencji zatozenia praskiego
w zakresie podobnych obiektéw architektonicznych
w Europie. Uzyskane wyniki postuza wnioskowaniu
nad przyczyna przetransponowania tych konkret-
nych rozwiazan architektonicznych nad Wettawe.
Celem poszerzenia argumentacji przeanalizowany
zostanie kontekst historyczny i terenowy bazyliki.
Wiyniki stanowi¢ beda glosse w dyskusji nad poczat-
kami, rozprzestrzenianiem si¢ i lokalnymi interpre-
tacjami architektury romanskiej w Czechach i na zie-
miach potozonych na wschéd od Cesarstwa.

Relikty archeologiczne

Na podstawie reliktéw datowanych na pierwsza faze
budowy, obiekt interpretuje si¢ jako tréjnawowa
bazylike z transeptem zachodnim i dwoma chérami
wznoszacymi si¢ ponad kryptami (il. 1-2; Frolik et
al. 2000, 216 — tam dalsza literatura; Marikovd-Kub-
kovd — Herichova 2009, 63—64; Marikovd-Kubkovad et
al. 2019, 60). Chér zachodni, o nieco prostokatnym
zarysie zamykala uskokowo skomunikowana z nim
absyda. Przed chérem rozciggala sic nawa gtéwna
tej samej szerokosci oraz flankujace ja nawy bocz-
ne mierzace potowe szerokosci nawy gtéwnej. Od
wschodu korpus nawowy zamykat chér, zachowa-
ny jedynie fragmentarycznie w czesci poéinocnej,
o rozmiarach nieco wezszych, niz jego wschodni
odpowiednik. Péinocna nawe boczna od wscho-
du zamykata podkowiasta absyda, ktérej niemal
calte fragmenty uchwycono w czasie badan archi-
tektoniczno — archeologicznych. Strukture nawy
potudniowej potaczono z fragmentem potudnio-
wej absydy rotundy §w. Wita (Hilbert 1914, 14-15),
w ktérej spoczywaly szczatki §w. Wactawa (Dragoun
2002, 30) Zamknigcia bocznej nawy potudniowe;j
nigdy nie zlokalizowano podczas prac badawczych.
Mimo klasycznych rekonstrukcji, w ktérych hipote-
tycznie zaktada sie jej istnienie w formie, identycz-
nej z péinocng absydy, dominuja teorie, w ktérych
role zamkniecia nawy potudniowej petnita absyda
wczesniejszej rotundy (Merhautovd 1994, 17). Od
strony zachodniej przez korpus kosciota przebiegat
transept, z charakterystycznym dla systemu wigza-
nego skrzyzowaniem naw i zgodnymi w tym roz-
wigzaniu proporcjami ramion nawy poprzecznej
polegajacymi na powtérzeniu modutu kwadratu ze
skrzyzowania transeptu i nawy gtéwne;j.
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1l. 1. Mapa rozmieszczenia reliktéw architektury romanskiej i przedromanskiej na Praskim Grodzie w kontekscie his-
torycznego DTM (XI w.). — Fig. 1. Remains of pre-Romanesque and Romanesque architecture against historical DTM

(11th century) of Prague Castle.

0 245 m

1l. 2. Praski Gréd. Bazylika §w. Wita, bazylika §w. Jerzego i romanski patac w kontekscie historycznego DTM oraz profil
centralnej czesci grodu obrazujacy 6wczesny poziom terenu. — Fig. 2. St. Vitus Cathedral, St. George Basilica and the
Romanesque palace against historical DTM of Prague Castle with a profile of the central part of the area.
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1l. 3. Plan i bryta katedry w Kolonii. Rys. A. Wolff 1974/84 za: Legner 1985, 92. — Fig. 3. Cologne, Cathedral. Recon-
struction of the floorplan Fig. A. Wolff 1974/84 after: Legner 1985, 92.
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Zalozenie dwuchérowe. Proweniencja
stylistyczna

Program architektoniczny w typie bazyliki zamknietej
dwoma chérami w XI wieku poprzedzony byt spora
spuécizna budowlana. Poczatkéw takiego zalozenia
architektonicznego nalezy poszukiwac¢ juz w Rzymie
cesarza Trajana, gdzie architektoniczng dominanta
na forum tego wladcy byta bazylika Ulpia zamknicta
dwiema absydami. Kilkaset lat p6zniej parafraze owej
formy mozna dostrzec w rzucie ko$ciola narysowanego
na planie St. Gallen — nigdy niezrealizowanego karo-
linskiego klasztoru ,idealnego” (Facobsen 1992; Erhart
etal. 2015).1 Przyktady podobnych zatozen dwuchéro-
wych stanowig katedra w Kolonii z okoto 800 roku (iL.
3; Holger 2001; Beuckers 2014, 5-19), koéciét w Memle-
ben z X wieku (Ullmann 1989, 67; Leopold 1991; 2001,
16-18; Schmidtt 2006a, 279-282; 2006b) oraz nalezace
do mozarabskiego typu architektonicznego grupy
kastylijsko — leoniskiej koscioly pochodzace z X wieku:
San Cebrian de Mazote w Valladolid (Agudo 2006, 503)
i Santiago de Penavala w Leon.

Proweniencja stylistyczna praskiej bazyliki nawig-
zuje do typu katedr cesarskich — Kaiserdom, ktéry
w XI wieku przezywal apogeum rozwoju w Europie
Srodkowej (von Winterfeld 2000; Moddelmog 2012; Hehl
2014).2 Dwuchérowosé, transept (zachodni i wschod-
ni), $ciany krypt artykulowane niszami flankowa-
nymi pétkolumnami, bogata dekoracja rzezbiarska
oraz zgrupowania wiez to cechy symptomatyczne
dla cesarskich katedr nadrenskich w Spirze (Miil-
ler — Untermann — von Winterfeld 2012; Reidinger 2014),
w Moguncji (Hehl 2010; Decot 2011) oraz w Wor-
macji (Toman 1996, 39-58; von Winterfeld 2000; Koch
2005, 102), a takze dla pokrewnej grupy bazylik, do
ktérej zaliczaja sie na przyktad kosciét sw. Michata
w Hildesheim (Krause 2017), §wiatynia w Reiche-
nau — Mittelzell (Fehrenbach — Weisser 2005), kosciot
kanoniczek w Gernrode (Facobsen 2003; Schroter 2017),
katedra w Bambergu, bazylika w Augsburgu, bazylika
w Wiirzburgu, katedra na Wawelu w Krakowie (Pie-
trusinski 1996; Firlet — Pianqws/ci 2000, 2014, 85-103),
a takze fundacje Stefana Swictego: bazylika Marii
Panny w Székesfehérvar (Buzds — Laszlovsky — Magyar
2003, 350) i pierwsza, wegierska §wigtynia zwigzana
z zakonem benedyktynéw w Pannonhalma (Szakdcs
1997, 149-145). Wymienione obiekty, to tylko naj-
wicksze realizacje w typie dwuchérowym w Europie
Srodkowej datowane na XI wiek lub wczeéniej.

Jak wazna musiata by¢ idea kosciota o zalozeniu
dwuchérowym, wznoszonym od 1060 roku (Kosmas

1 St. Gallen, Stiftsbibliothek, Sign. Cod. Sang. 1092.

2 Dzigkuj¢ za konsultacje i cenne uwagi podczas prowadze-
nia badan nad tematem opisywanym w niniejszym artykule
prof. dr. hab. Jarostawowi Jarzewiczowi.

1923, 108-109; Kosmas 2012, 129-130) w Grodzie
Praskim $wiadczy podobna w planie bazylika $w.
Piotra wystawiona kilka lat pézniej z polecenia ksie-
cia Wratystawa II po drugiej stronie Weltawy — na
Wyszehradzie (Kosmas 1923, 252-254; CDB I, nr 384,
365-367; Nechvdtal 2004, 39).

Przez wzglad na obecnoé¢ chéru wschodniego
i zachodniego dyspozycje przestrzenna romanskiej
$wiatyni §w. §w. Wita, Wactawa i Wojciecha przyréw-
nuje sic do wyzej wymienionych zatozen bazyliko-
wych w typie dwuchérowym (Merhautovd 1971, 227 -
tam wcze$niejsza literatura; 1994; Marikovd-Kubkovd et
al. 2019, 48-90). Jednak to nie dwuchurowos¢ kate-
dry praskiej definiuje specyfike tego zaltozenia, lecz
transept okcydentalny, tworzacy z dwoma chérami
szczegblny program architektoniczny. Ta kombinacja
znacznie zaweza spektrum proweniencji z obiektow
dwuchérowych do szczegdlnej formy architektonicz-
nej. Zakres poréwnawczy w jakim nalezy rozpatrywaé
katedre praska to grupa bazylik o zalozeniu dwuché-
rowym z kryptami oraz transeptem zachodnim.

Transept zachodni w planie bazyliki
dwuchodrowe;j

Zdaniem R. Krautheimera, w czasach $redniowiecza
nie byto istotne doktadne powtérzenie ksztattu czy
powielenie wszystkich wymiaréw by budowle uznaé
za odbicie innej. Czasem wystarczylo powtorzenie
uktadu elementéw lub modutu (Krautheimer 1969,
Rodziniska-Chorgzy 2000, 364). Na istotno$¢ odwzoro-
wywania architektury zwraca uwage Kosmas opisu-
jac wczesniejsza praska katedre — rotunde $w. Wita
jako Romanae ecclesiae rotundam (Kosmas 1923, 108).
Mimo dyskusyjnosci tego okreslenia, stwierdzenie to
wskazuje na pewng tradycje odwzorowywania, cyto-
wania (posrednio lub bezposrednio) architektury
w celu uwydatnienia okre§lonych znaczen, konek-
sji, asocjacji.3 W przypadku tak powaznej realiza-
cji budowlanej jaka stanowilo na Praskim Grodzie
wzniesienie katedry, od formy praskiej bazyliki moz-
na oczekiwad, iz byla ona wypadkowa trendow pty-
nacych z konkretnych obiektéw sakralnych znajdu-
jacych sie w miejscach pelniacych najwazniejsze role
polityczne w éwczesnej Europie.

W poszukiwaniu genezy rozwigzania przestrzen-
nego zastosowanego na Praskim Grodzie nie sposdb
pomina¢ konstantynskiej bazyliki §w. Piotra w rzym-
skim Watykanie, ktérej chér otwierajacy si¢ na tran-
sept znajdowat si¢ po stronie zachodniej. Nastepnie,
w repertuarze form karolinskich, akcentowana partia

3 Warto zauwazy¢, ze sytuacja ta powtarza si¢ w jego opisie
wznoszenia muréw Starej Boleslavi. Kosmas rowniez pisze
o opere Romano edificetis murum urbis (Kosmas 1923, 39).
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zachodnia ko$ciota, oprécz jej finalnej postaci w for-
mie westwerku, przejawiata si¢ takze w modelu dwu-
chérowych bazylik z transeptem okcydentalnym.
Przyklady stanowia tu: kosciot klasztorny w Fuldzie
(#l. 4; 791-819), gdzie pod dwiema absydami, w tym
zachodniej otwartej na tzw. transept przechodzacy,
znajdowaly si¢ halowe krypty (Krause 2002) oraz I11
(po 836 roku) i IV (2 potowa 9. — poczatek 10. wie-
ku) faza kosciota w cesarskiej rezydencji w Pader-
born (il. 5; Stiegemann — Wemhoff 1999; Berndt 2001,
il. 9, 14; Gai — Mecke 2005; Lobbedey 2006, 371-387).
W czasach ottonskich architektura, ktérej forma
(zarébwno caly projekt lub wybrane, poszczegdl-
ne elementy) mogta odegra¢ duza role w projekcie
bazyliki $w. $w. Wita, Wactawa i Wojciecha ogniskuje
si¢ w trzech obszarach Rzeszy: w Saksonii (Magde-
burg, Hildesheim, Paderborn), w Nadrenii (Mogun-
cja) oraz Bawarii (Ratyzbona, Bamberg, Augsburg;
por. Puhle — Koester 2011, 531). Na zwigzki z Sakso-
nia, wskazywali dotychczas A. Merhautova i P. Spu-
nar. Dotycza one przede wszystkim wewnetrznego
urzadzenia koS$ciola czyli nisz artykutujacych $ciany
krypt w alternacji z pétkolumnami oraz dekoracji
rzezbiarskiej. Badacze, wskazujac zarazem na silne
zwiazki artystyczne Czech z terenami Saksonii, przy-
wolali rozwigzania zaczerpnigte z kosciota §w. Serva-
cego w Kwedlinburgu (Spunar 1985, 105), krypt
katedry w Magdeburgu, ko$ciota w Halberstadt
oraz dwuchérowa bazylike transeptowa §w. Michata

w Hildesheim (Merhautova 1974, 21-22, 232). Nale-
zy jednak zauwazy¢, ze program przestrzenny tej
$wiatyni hildesheimskiej rozdysponowany jest przez
transept wschodni i zachodni, zatem nie nalezy do
bezposredniej grupy typologicznej praskiej katedry.
Relacje polityczne i artystyczne wskazujace jako Zré-
dlo inspiracji programu architektonicznego bazyliki
na Praskim Grodzie wigza réwniez Prage z Bawaria
(Libal 1983, 233), gdzie obok najwazniejszego miasta
Ratyzbony, z inicjatywy Henryka II, rozbudowano
Bamberg, ktérego katedra zalicza si¢ do grupy dwu-
chérowych bazylik z transeptem okcydentalnym.
Podejmujac refleksje nad geograficzng rozbiez-
no$ciag w zrédlach inspiracji, warto zauwazy¢, ze
przywotane przez A. Merhautova, P. Spunara czy D.
Libala oérodki, w ktérych wskazywali oni ‘nawigza-
nia saksonskie i bawarskie’ czyli Halberstadt, Hil-
desheim, Kewdlinburg i Bamberg podlegaly arcy-
biskupstwu mogunckiemu. Koéciét w Czechach,
decyzja Ottona II z roku 973, takze podlegat arcybi-
skupstwu mogunckiemu. Nowo erygowana diecezja
praska graniczyta od pétnocnego — wschodu z pod-
legta Magdeburgowi diecezja misnieniskg (Michatow-
ski 2005, 244). Jednak to nie geograficzne uwarunko-
wania zadecydowaly o decyzji Ottona II, pod czyja
kuratele powierzy¢ biskupstwo praskie, za$§ chec
wynagrodzenia strat Moguncji jakie poniosta na sku-
tek nowo erygowanego arcybiskupstwa w Magdebu-
rgu. W kilka lat po utworzeniu biskupstwa w Pra-

1l. 4. Fulda. Bazylika wzniesiona za czaséw opata Ratgera —plan, za: Jacobsen 1992, 137. — Fig. 4. Fulda, Basilica built by

abbot Ratgar. Plan of the church, after: Facobsen 1992, 137.
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dze, prowincja podlegajaca pod arcybiskupstwo
Moguncji pod zwierzchnictwem Wiligisa (975-1011)
obejmowata od péinocy Verden, Hildesheim, Hal-
berstadt, Kwedlinburg, Paderborn, Fulde, Bamberg,
Augsburg i Reichenau na potudniu oraz Prage na
wschodzie (Fung 1975, 29; Puhle — Koester 2011, 531).
W tej perspektywie, nie tylko architektura, ale takze
opracowanie artystycznie katedry praskiej, ktérych
proweniencja wskazuje na wiele oddalonych od
siebie o§rodkéw Cesarstwa okazuje si¢ znajdowac
wspo6lny mianownik w terytorium wpltywéw arcybi-
skupstwa mogunckiego i propagowanego w nim pro-
gramu architektoniczno-estetycznego.

Architektura Nadrenii. KoScioly
dwuchérowe z transeptem zachodnim
w Moguncji

Do najwazniejszych obiektéw architektury sakralnej
Moguncji przetomu wiekéw X i XI nalezal kosciél
$w. Albana, stara katedra §w. Jana, $wiatynia §w. Wik-

1l. 5. Paderborn. Bazylika dwuchérowa z transeptem
zachodnim. A. Czasy biskupa Mainwerka, B. Stan okoto
1030 roku. Grafika pochodzi z ekspozycji w kosciele
$w. Piotra i Pawla w Paderborn (fot. i zmodyfikowano:
K. Oles). — Fig. 5. Paderborn, double-choir basilica with
western transept (A) in times of Bishop Mainwerk; (B)
around 1030. Illustration based on a source image display-
ed in the church of St. Peter and Paul in Paderborn (pho-
tographed and modified by K. Oles).

tora oraz wznoszone woéwczas z inicjatywy Wiligisa
nowa katedra §w. Marcina oraz koéciét §w. Stefana.
Zesp6t architektoniczny nowej mogunckiej kate-
dry, wedlug tezy badacza tego obiektu — Dethar-
da von Winterfelda, miatby obejmowa¢ kosciét na
wschodzie poltaczony portykowym atrium z bazyli-
ka na wzor katedry $§w. Piotra w Rzymie i cesarskiej
»archetypicznej” rezydencji w Akwizgranie (von Win-
terfeld 2011a, 45-53, fig. 11-14; por. Hehl 2010; 2014;
zob. Kraus 2013). Po stronie zachodniej poprzez
kolumnade lub korytarz bazylika taczyta si¢ z dawna
katedrg — kosciolem §w. Jana (von Wienterfeld 2013).

Nie wiadomo jak doktadnie wygladat plan archi-
tektoniczny katedry Willigisa. Ko§ciét zostat znisz-
czony przez pozar w noc po konsekracji w 1009
roku. W oparciu o prace archeologiczne zauwazalne
jest przeksztalcanie formy bazyliki Willigisa w obre-
bie zamkniecia zachodniego i wschodniego. Na pod-
stawie zachowanych fundamentéw przypuszcza sie,
ze okoto roku 1009 od zachodu zamykat budowle
ogromy choér z absyda poprzedzony transeptem. Pre-
zbiterium wschodnie flankowane przez dwie wieze
zamknicte bylo prosto (Esser 1975, 142,152, il.4, 156,
il.6, 170; Briick ed. 1975), chociaz uwazam, ze na pod-
stawie publikowanych reliktéw architektonicznych
trudno jednoznacznie okresli¢ rodzaj zamkniecia.
Ponadto, niektérzy badacze interpretuja zamkniecie
wschodnie jako absydowe (Rettinger — Mellone 2010).
Po odbudowie katedry zasadniczy charakter formy
architektonicznej ustalonej przez Willigisa pozostat
nie zmieniony (il. 6). W rekonstrukcji obiektu dato-
wanej na lata okoto 1036 okreslanej faza Wiligis —
Bardo bazylike od wschodu zamyka absyda, za$ do
transeptu zachodniego dostawiono chér na planie
trikonchosu (Metz 1927, 17, il. 3, 19, il. 4.; Arens 1982,
55 — 56; por. Hehl 2010, 45-78).

Poprzez architekture katedry arcybiskup Willigis
podkreslit prawo mogunckiej §wiatyni do koronacji
wladcéw Rzeszy, co famato dotychczasowa tradycje
koronacyjna Cesarstwa zarezerwowana dla Akwi-
zgranu (podlegajacego woéwczas pod archidiecezje
w Kolonii). Po objeciu tronu biskupiego celem Willi-
gisa bylo uczynienie z Moguncji centralnej struktury
w imperium Rzeszy. Wyrazem tych aspiracji zaréwno
arcybiskupa jak i wspierajacego te idee Ottona III
miata by¢ katedra wzniesiona na podobienstwo
bazyliki §w. Piotra w Rzymie, w ktérej to godnos¢
cesarska przyjal Karol Wielki* oraz Otto Wielki.

4 Koronacja Karola Wielkiego ustanowita wzér koronacji
cesarskiej na kolejne stulecia. Od tej pory kazdy kto chci-
al osiggna¢ godnos¢ cesarska musial udac si¢ do Rzymu.
Koronacja powigzana byta nie tylko z miejscem ale i z osobg
papieza. Papiestwo mimo, ze az do XI wieku stabe i zalez-
ne od cesarstwa, stato si¢ wladza niezbedna do koronacji,
co nadawalo mu znaczenie polityczne. Umocniony zostat
sakralny charakter tego aktu. Koronacja nabrata znaczenia
politycznego, prawnego i religijnego.
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1l. 6. Rekonstrukcja bryly katedry §w. Marcina w Moguncji w tzw. fazie Willigis -Bardo, okoto 1036 roku, za: Heinzel-
mann 2004, 8. — Fig. 6. Mainz, St. Martin’s. Reconstruction of the church in Willigis-Bardo phase, around 1036, after:

Heinzelmann 2004, 8.

Bazylika $w. Piotra z akcentowana partia zachod-
niag w postaci transeptu i chéru zamknietego absy-
da na ziemie Rzeszy zostala przetransponowana
we wspomnianych juz III fazie bazyliki w Pader-
born oraz w kosciele klasztornym w Fuldzie (Krause
2002, 335). Niektoérzy badacze uwazaja, Ze transept
zachodni przetransponowano do koncepcji katedry
Willigisa, z koéciota §w. Jana, pelniacego do tej pory
funkcje katedralne (Thieme at al. 2005, 63). Najnowsze
podsumowanie badan archeologicznych w kosciele
§w. Jana ukazuja fragmenty muréw, ktére moga by¢
interpretowane jako transept zachodni, jednak brak
kompleksowego rozpoznania kontekstu przestrzen-
nego — planu architektonicznego obiektu z okresu
poprzedzajacego budowe katedry Willigisa zaburza
miaroajnos¢ interpretacji (Kleiner — Untermann 2017,
por. von Winterfeld 2013). W ramach badan przepro-
wadzonych miedzy innymi przez D. von Winterfelda
(Die jahrtausend — Kathedrale.) doktadnie poréwnano
calosciowe zalozenie bazyliki §w. Piotra w Rzymie
z kompleksem sakralnym w Moguncji poprzez nato-
zenie bryly znad Renu na uktad bazyliki w Watyka-
nie. Préba ta doskonale obrazuje nickwestionowane
podobienstwo w zakresie przestrzennego rozdyspo-
nowania poszczegdlnych elementéw architektonicz-
nych katedry mogunckiej do bazyliki §w. Piotra na
osi: atrium — korpus nawowy — transept zachodni -
chér. Ja zostalo wspomniane, funkcja i znaczenie
Moguncji w zgodzie z usilnymi staraniami Willigi-
sa mialy przeja¢ i kontynuowac role Kolonii okre-
§lanej mianem Nova Roma (Boshof 1978, 32 n.) oraz
Akwizgranu nazywanym Roma secunda (Beumann —
Brunholzl — Winkelmann 1966; Garrison 1994; Pijoan
2006, 292). Swiadectwem owych zamiaréw byta idea
pasterza Moguncji, ktéry architektonicznie utrwa-
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lajac symboliczny kontakt tego miasta z Rzymem,
definiowal ja jako Altera Roma, najszczegoélniejsza
core kosciola rzymskiego (Decot 2011, 24), okreslat
mianem sanctae Moguntinae sedis minister indignus
(Hehl 2000, 198).5> Koncepcja Willigisa zdefiniowana
w architekturze katedry w Moguncji stata si¢ doktad-
nie zredagowanym wzorem katedry koronacyjnej
stanowiacej architektoniczng opraw¢ na potrzeby
wladczej ostentacji. Zatozenia ambitnego arcybisku-
pa potwierdzita koronacja Henryka IT (1002; Wein-
Surter 2002) i Konrada II (1024; Wolfram 2000, 67)
w mogunckiej katedrze, co przerwato na cztery deka-
dy tradycje ceremoniatu intronizacji w Akwizgranie.

Grupa dwuchdrowych obiektéw
sakralnych z transeptem zachodnim
z teren6w Bawarii

Obiekty, w ktérych wyrézniamy okcydentalizujaca
nawe poprzeczng na terenach Bawarii to: katedra
w Bambergu (Pfistermeister 1985, 262; Eickels 2002;
Diimler 2011), katedra w Augsburgu (il. 7; Pfisterme-
ister 1985, 157), kosciét §w. Emmerama oraz kosciot
Obermiinster w Ratyzbonie z XI wieku (Pfistermeister
1985, 323).

Szczegdlnie podobnym do praskiego zatozenia
dwuchdérowego jest bazylika §w. Piotra w Bamber-
gu (Merhautovd 1994, 22). W 1004 roku rozpoczeto
budowe koéciola z polecenia Henryka II. Swiaty-
nia wznoszona byla na planie tréjnawowej bazyliki
o zalozeniu dwuchérowym, z kryptami pod kazdym

5 Pierwszy raz okre$lenie to pojawilo si¢ w liscie Willigisa do
papieza Agapeta IT w 955 roku (Hehl 2000, 198 i n.).
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1l. 7. Katedra w Augsburgu; za: Dehio 2008. — Fig. 7. Augsburg, Cathedral. Plan of the church, after: Dehio 2008.

z zamkni¢¢ nawy gtéwnej (il. §). Choér zachodni
poprzedzatl transept, do ktérego od zachodu przy-
stawiono dwie wieze. W roku 1007 w Bambergu
utworzono biskupstwo, co czynito z budowanej wta-
$nie Swiatyni katedre, ktéra miata sta¢ si¢ architek-
tonicznym emblematem Reichsstift oraz sakralizowaé
wladze krélewska (Henning 1993; Hubel — Schneidmiil-
ler 2002; Erichsen — Heinemann — Fanis 2007; Jung —
Reddig 2012).5

Historia $§wiatyni §w. Emmerama si¢ga przelomu
VII i VIIT wieku (Schmid 2000, 730-744). Tréjnawo-
wa bazylika, zamknieta od wschodu chérem flan-
kowanym mniejszymi absydami zakonczenia naw
bocznych, pod ktérym znajdowata si¢ krypta w roku
1049 rozbudowana zostala o transept zachodni z ché-
rem oraz krypta (il. 9). Nastepny obiekt dwuchoéro-
wy z transeptem zachodnim to koéciét Obermiinster
(il. 10). Zetski odpowiednik klasztoru benedyktynéw,
zalozony zostal w poczatkach IX wieku przez ksie-
cia Tassilo III z dynastii Karolingéw. Uzupelniat on
opactwo §w. Emmerama. Poczatkowo podlegat wta-
dzy biskupéw, jednak Ludwik przejal go za sprawa
wymiany klasztoru za opactwo Mondsee. W poczat-
ku wieku X klasztor byl prywatnym opactwem ksig-
zat Bawarii, z ktérych wywodzit si¢ cesarz Henryk II.
To wlasnie na jego zlecenie w latach 1002-1010, po

6 Por. wyniki pamiaréw i badan georadarowych katedry
w Bambergu prowadzonych przez Institut fiir Archidologis-
che Wissenschaften, Denkmalwissenschaften und Kunst-
gesiechte (IADK) w 2018 roku.

pozarze, kosciét Obermiinster przebudowano i odno-
wiono (Martl 2000). Henryk II uczynit z niego Reichs-
stift (Gagliardo 1980, 4; Borgmeyer — Hubel — Tillmann —
Wellnhofer 1997, 422— 433) czyli klasztor suwerenny,
bezposrednio podlegajacy cesarzowi Rzeszy (jednak
w przypadku Obermiinster bez suwerennosci teryto-
rialnej). Skutkiem przebudowy kosciota byto posze-
rzenie jego czeSci zachodniej o transept otwarty na
potokragta absyde chéru.

Z powyzszego opisu wynika architektoniczna
jednorodnos¢ kosciotéw Reichsstift z czasbw pano-
wania Henryka II. Obiekty te charakteryzuje tran-
sept okcydentalizujacy oraz zatozenie dwuchérowe.
Typ $wiatyni o takim planie w przeciagu nastepnych
dekad ksztaltowaé bedzie dwa cesarskie zaltoze-
nia klasztorne w Ratyzbonie, katedre w Bambergu
oraz §wiatyniec w Augsburgu. Nie sposéb w proce-
sie przeksztalcania i rozbudowywania koscioléw
o zachodni transept i chér w czasach Henryka II nie
zwréci¢ uwagi na silne wplywy architektury katedry
mogunckiej czaséw Willigisa oraz na bezposrednie
konotacje tak sformulowanego planu architekto-
nicznego z bazylikami Rzymu.” Jednak, nie trudno

7 Nawiazujac do Wiecznego Miasta nalezy rozpatrywaé dwie,
6wczesnie najwazniejsze bazyliki: $w. Jana na Lateranie oraz
bazylike sw. Piotra w Watykanie. Swigtynia na Lateranie sta-
nowifa ideowy prymat rzymskiego kosciola jako Omnium
urbis et orbis Ecclesiarum Mater et Caput. Plan architek-
toniczny najstarszej bazyliki §w. Jana charakteryzuje chér
otwarty na transept. Znaczenie tej $wiatyni zostato czasem
catkowicie przeniesione na bazylike $w. Piotra. Sw. Piotrowi
réwniez poswigcona byla katedra w Bambergu. Ratyzbona,
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11. 8. Bamberg, katedra, za: Sage 1962-1972, plan 2. - Fig. 10. Bamberg, Cathedral. Plan of the church, after: Sage 1962-1972,
plan 2.
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Il. 9. Kosciot $w. Emmerama w Ratyzbonie, za: Dehio 2008. — Fig. 9. Regensburg, St. Emmeram’s. Plan of the church, after:
Dehio 2008.

11. 10. Koéciét Obermiinster w Ratyzbonie, za: Dehio 2008. — Fig. 8. Regensburg, Obermiinster Church. Plan of the church,
after: Dehio 2008.
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zauwazy¢, ze pomiedzy forma moguncka a bawarska
istnieja réznice w stosowaniu zatozenia dwuchoéro-
wego z transeptem zachodnim. Wedlug niektérych
badaczy, wschodni chér katedry Willigisa nie byt
zamkniety absyda lecz prosto, chociaz wiadomo,
ze Willigisowi znane byly zamkniecia absydowe
chorbw, ktére zresztg sam zastosowal w dwuchéro-
wym kosciele §w. Szczepana, wzniesionym na naj-
wyzszym wzgobrzu Moguncji, na prywatne dewocje
whadcy (tzw. Stiftskirche; Mathy 1990, 12-19; Baumann
1993). Koscioty bawarskie natomiast charakteryzuja
absydowe zamkniecia obu chéréw. Sytuacja ta jest
tymbardziej zastanawiajaca w aspekcie zbieznosci
czasowej przebudowy kosciota Obermiinster i budo-
wy katedry mogunckiej. Dwie absydy zamykaty réw-
niez dwa choéry katedry w Bambergu, wzniesionej
w pierwszej dekadzie XI wieku. W efekcie, mozli-
wym jest, ze na forme katedry mogunckiej, a doktad-
niej na jej przebudowe po pozarze czyli tzw. Faze
Willigis — Bardo okoto 1036 roku, miata wplyw archi-
tektura charakterystyczna dla oméwionych powyzej
kosciotéw bawarskich Henryka II. W rezultacie
trudno jednoznacznie stwierdzi¢, gdzie ostatecznie
zdefiniowano program architektoniczny, ktéry zasto-
sowano pdzniej miedzy innymi w katedrze praskie;.
Podsumowujac, od czasu powstania katedry
mogunckiej forma bazyliki dwuchérowej z transep-
tem okcydentalnym rozprzestrzeniata si¢ po archi-
diecezji mogunckiej. Tendencja ta zachowuje swa
zywotno$¢ w kolejnych dekadach, ulegajac modyfi-
kacji w obrebie zamkniecia chéréw. Stopien oddzia-
tywania tego programu architektonicznego okresla
nie tylko liczba nowo-wznoszonych budowli sakral-
nych, np. katedra w Bambergu, ale takze liczba star-
szych ko$ciotéw rozbudowywanych o zachodni chér
i transept, np. kosciét sw. Emmerama i Obermiinster
w Ratyzbonie i katedra w Augsburgu. Ta ostatnia,
ktoérej budowe zapoczatkowano krétko po rozpocze-
ciu budowy katedry w Moguncji przez Willigisa, jest
najlepszym dowodem na przezywanie omawianego
konceptu przestrzennego w kolejnych dekadach,
poniewaz realizacja katedry w Pradze rozpoczyna sie
w czasie, gdy wciaz trwaja prace nad umacnianiem
i wyposazeniem cze$ci zachodniej katedry w Augs-
burgu (Aumiiller et al. 2011; Kriiger — Groll 2019).
Dzieje rozprzestrzeniania si¢ programu bazyli-
ki dwuchérowej z transeptem zachodnim ukazuja,

gléwne miasto Bawarii, miata stanowi¢ ideowe odzwierci-
edlenie rzymskiego Lateranu jako bezposrednia konotac-
ja centrum zachodniego chrzescijanstwa oraz konstrukt
semantycznie warto$ciujacy rezydencje wladcy. w Ratyzbo-
nie mianem Lateranu (Latron) okreslano jedna z dzielnic
miasta. Lateranem nazywano takze Frankfurt (Laderam)
i Trewir (Strobel — Sydow 1964, 2-15, zob. tez: Pleszczyriski
2000, 127). Do Lateranu odnosit swa akwizgranska siedzibe
juz Karol Wielki, nastepnie konwencja ta zostata wykorzy-
stana w Kolonii , Spirze i Hereford (Webb 2001, 41-44).

ze realizacja praska nie stanowi prowincjonalnego
receptora trendéw zachodnich, ktére przyjmuje
z op6znieniem — jak interpretowal plan architekto-
niczny praskiego kosciota D. Libal (1983, 65), lecz
wpisuje sic w biezace trendy budowlane, ktérych
zapoczatkowanie ma miejsce w pierwszych dekadach
XI wieku. Z tego powodu o ile forme architektonicz-
na praskiej katedry romanskiej ewidentnie zreda-
gowano w oparciu o wptywy mogunckie, to wciaz,
mimo propozycji niektérych badaczy (Marikovd-Kub-
kovd et al. 2019, 68), nie mozna bezposrednio odnosi¢
jej tylko do katedry §w. Marcina w Moguncji, lecz
ideii Willigisa rozwijanej na terenie archidiecezji
mogunckiej. Jak wykazatam, wytworzony program
przestrzenny ulegt modyfikacji na terenie Bawarii.
Wystepujaca tam forma architektoniczna jest najbliz-
sza praskiemu pod wzgledem formalnym.

Romam tuam respice, Romanos pie
renova.? Znaczenie i funkcja bazyliki
dwuchérowej z transeptem zachodnim

Ideologiczne znaczenie bazyliki dwuchérowej z tran-
septem zachodnim zdaje si¢ znajdowaé uzasadnie-
nie w idei ottonskiego Renovatio Imperii Romanorum,
wyrazonej migdzy innymi w utworze wspoélczesnym
architektonicznej koncepcji Willigisa Versus de Gre-
gorio et Ottone Augusto z 998 roku. Motyw przewod-
ni utworu stanowi odnowa Rzymu za Ottona III.
Odrodzenie Rzymu miato dokona¢ si¢ dzigki $cistej
wspdlpracy cesarstwa i papiestwa — ‘dwoch pochod-
ni’ (Michatowski 2005, 267). Papiestwo ustanawia
recreat prawa i przywraca reparat — Rzym do stanu
jego Swietnoéci, prowadzi zbawcze dzieto dusz.
Cesarz za$ wlada ciatami, jednak tylko dzieki jego
opiece papiez moze rozwijaé swa dzialalnosc¢ za spra-
wa oparcia w cesarskiej potedze, ktéra stanowi go
rzymskim biskupem. Istota rzeczy nalezy do papie-
za, rola cesarza polega na zapewnieniu zewnetrz-
nych warunkéw dla dziatalnosci wladzy duchowne;j
(Michatowski 2005, 268-269).

Architektoniczne odzwierciedlenie potegi cesarza
stanowi akcent w dwuchérowej bryle kosciota, w kt6-
rej transept akcentuje strone zachodnia — cesarska.
Kult Rzymu jako oérodka Imperium oraz przekona-
nie, ze Panem Miasta, a przez to Imperium jest $w.
Piotr (Michatowski 2005, 277) oraz niemal archety-
piczny akt koronacji Karola Wielkiego i Ottona
Wielkiego w Wiecznym Miescie zostaly wyrazone
i sformutowane w architekturze kosciota o zalozeniu
dwuchérowym z transeptem okcydentalizujgcym
w Moguncji. Aby podja¢ prébe uzasadnienia dwu-

8 Versus de Gregorio et Ottone Augusto, 477. Cyt. za: Micha-
towski 2005, 268.
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chérowego planu bazyliki z transeptem zachodnim
w Praskim Grodzie, uwzgledniajac analizowane
powyzej tendencje stylistyczne i zagadnienia roz-
przestrzeniania si¢ form architektury romanskiej,
warto rozwazy¢ formy ostentacji wladzy wykorzysty-
wane w praskiej rezydencji w XI wieku.

Ksiaze Brzetystaw zabiegal o korone oraz by¢
moze o utworzenie w Pradze arcybiskupstwa (por.
Novotny 1913, 8 n.; Pleszczyniski 2000, 29), ktére stano-
wiloby doskonaly argument w utrzymaniu i ugrun-
towaniu panstwa Przemys$lidéw zaréwno w kwestii
polityki zewnetrznej jak i wewnetrznej. Gdy Brzety-
staw powrdcit z Polski do Czech z ciatem §w. Wojcie-
cha, dazenia te staly si¢ tym bardziej wyraznie. Od
tej pory rotunda $w. Wita mieécila w swych murach
groby dwdch swietych Czechéw — §w. Wacltawa i $w.
Wojciecha a takze relikwie patrona Saksonii — §w.
Wita. Sttumienie dazen do usamodzielnienia KoScio-
ta w Czechach (Novotny 1913, 8 i n.) mogto postu-
zy¢ za dodatkowy pretekst dla cesarza Henryka na
zorganizowanie zbrojnej wyprawy (1042) na ksie-
cia Brzetystawa, w ktérych uczestniczyt arcybiskup
Moguncji — Bardo (zwigzany z rozbudowa katedry
Willigisa). Niezrealizowane aspiracje ojca solidnie
zmobilizowaly syna, nastepce Brzetystawa — Spity-
gniewa II do umacnienia zaréwno wewnetrznej jak
i zewnetrznej pozycji wtadcy w Czechach. Ksiaze,
budujac autorytet Pragi na szerzacym sie kulcie $w.
Wactawa oraz ponadregionalnej adoracji §w. Woj-
ciecha, swoje dazenia do korony i arcybiskupstwa
zwrécil w strone Rzymu. Papiez Mikotaj II w 1059
roku udzielit Spitygniewowi, za sto grzywien srebra
rocznie, przywileju noszenia mitry, ktéra wéwczas
stuzyla jako §rodek podbudowy dostojenstwa wtad-
cy.? Juz wezedniej Spitygniew II przywdziewal szaty
biskupie (futro biskupie i szate¢ duchowng) w czasie
Wielkiego Postu (Kosmas 2012, 131 /ks. XVI1/), jed-
nak to mitra byla w praktyce éwczesnych ceremo-
niatéw dworskich namiastka korony (Monumenta
Gregoriana I, 38; Schramm 1968, 367; Pleszczyriski 2000,
32). Przemyslida roscit aspiracje w stron¢ centrum
chrzescijanstwa zachodniego poprzez manifestowa-
nie zwiazkéw z papiestwem. Postepowanie to mia-
to na celu sakralizowanie wladzy i utozsamienie jej
z kreowanym przez monarchéw niemieckich wzor-
cem krola — kaptana (rex-sacerdos; Pleszczyriski 2000,
32; por. Fleckenstein 1989, 246).

Dwuchérowe zalozenie bazyliki z transeptem
zachodnim w Grodzie Praskim stanowito kolejny
element programu ostentacji wtadzy. Przemyslidom
posiadajacym juz czeski panteon $§wictych brakowa-
to wystawnej §wiatyni do sprawowania funkgji kate-
dralnych. Sytuacje relacjonuje Kosmas (...) widzqc, Ze
aby pomiescic lud schodzqcy na Swigte obrzgdy nie jest dos¢

9 Bolestaw Smialy takze optacit u papieza podobny przywilej.
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wielki kosciot Sw. Wita (...) uznat (Spitygniew), Ze bedzie
najlepiej aby oba zburzyc i jeden wielki kosciot obydwu
patronom wybudowac (Kosmas 2012, 132 /ks. XVII/).
Ksiaze¢ zarzadzit budowe monumentalnego koscio-
ta, by ten stal si¢ reprezentacyjna $wiatynia, ktéra
mogta by spetni¢ funkcje katedry arcybiskupiej,
miejsca spoczynku relikwii §wietych oraz wreszcie
i przede wszystkim stanowié¢ miejsce dla koronacji
wladcy czeskiego w standardach i trendach europej-
skich. Spitygniew zmart w przeciagu roku od podje-
cia nowej romanskiej fundacji, a wtadze po starszym
bracie objal Wratystaw I1. Zagadka bez odpowiedzi
pozostanie pytanie, ktéry z wltadcow finalnie sformu-
towat ostateczny plan bazyliki.

Rzady Wratystawa znacznie ograniczaly dziatania
jego brata — Jaromira, ktéry wbhrew zgody ksiecia,
dzieki poparciu pozostatych braci i moznych, uzy-
skat tytul biskupa. Jaromir otrzymatl inwestyture
z rak cesarza Henryka IV, za$ §wigcenia przyjat od
arcybiskupa mogunckiego. Praski biskup przybrat
imie Gebhart, nawiazujac przez to do pochodzenia
swej matki — Judyty, wywodzacej si¢ z dynastii salic-
kiej, a takze do biskupa ratyzbonskiego, brata dziad-
ka 6wczesnego cesarza. Jaromir ksztalcit si¢ w Raty-
zbonie, w klasztorze §w. Emmerama, ktérego kosciét
zostal oméwiony w tym artykule jako rozbudowany
o drugi chér i transept zachodni, pod przewodnic-
twem biskupa Gebharda.l® W czasie pobierania nauk
w jednym z éwczesnie najwazniejszych osrodkéow
intelektualnych, Jaromir poznat elite 6wczesnej ary-
stokracji, co miato utatwi¢ mu objecie w roku 1077
urzedu kanclerza kréla Niemiec (Pleszezyriski 2000,
19-20). Wedlug niektérych badaczy, na rzecz Jaro-
mira — Gebharta, ksiaze Wratystaw tracit wtadze
w Praskim Grodzie, przez co prawdopodobnie zde-
cydowat przenies$¢ sic na Wyszehrad, gdzie wznidst
miedzy innymi dwuchérowa bazylike przy ktérej
zatozyt wtasna kapitute podlegla jedynie papiestwu
(Pleszezyniski 2005 — tam dalsza literatura). Wratystaw
IT wraz z staraniami o korone, propagowat zasade
ko$cielnego terytorium udzielnego — Reichsstift!!
wylaczajac swoja kapitule spod wladzy biskupa
(kapituta podlegta tylko papiezowi oraz powotujac
biskupstwo w Otomuncu). W Pradze bowiem zaist-
niala sytuacja w ktérej biskup naruszat i przejmowat
kompetencje wladzy swieckiej. Ksigze za§ — paralel-
nie z tendencjami zachodnimi — zamierzal utrzyma¢
prawo do inwestytury. Powyzsza dychotomia, w kon-

10 Juz Bolestaw Okrutny wystat swojego syna na nauki do Raty-
zbony przekazujac pod zakonne skrzydta opata [w klasztor-
ze] §wietego Emmeramma meczennika (Kosmas 2012, 75 /ks.
XVIIL).

11 Wratystaw chcac mie¢ narzedzie kontroli nad braémi
powolal do zycia diecezj¢ morawska Otomuniec, ktéra
miata by¢ podpora wladzy centralnej. Pierwszym biskupem
zostal Jan (kanonik praski, mnich brzewnowski, zeslawizo-
wany Niemiec).
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tekscie odkrytych reliktéw architektonicznych, wca-
le nie przeszkodzita w rozwijaniu praskiego osrodka
i upodobnianiu go do rezydencji zachodnich. Wrecz
przeciwnie, spér pomiedzy bra¢mi mégt przyczyni¢
sic do dynamicznego rozkwitu i intensyfikacji dzia-
tan budowlanych. W efekcie po dwéch stronach Wet-
tawy, po 1070 roku wznoszono dwie potezne bazyliki
dwuchérowe stanowiace ideologiczna o§ osrodkéw
reprezentacyjnych, w ktérych sie znajdowaty. Osrod-
kéw — przez pryzmat dzielacej je odleglosci i ilosci
architektonicznych realizacji nadzwyczajnych, szcze-
gblnie, ze zaden z grodéw nie dysponowal wcze-
$niejsza bogata historig architektoniczna na miare
budowlanego dziedzictwa rezydencji cesarskich
wznoszonych lub rozbudowywanych na rzymskich
i karolinskich pozostatoéciach. W architektonicznej
redakcji bazylik na Praskim Grodzie i Wyszehradzie
korzystano z cesarskiego manifestu architektonicz-
nego. W przypadku bazyliki na Wyszehradzie takze
zastosowano uktad dwuchérowy, jednak zrezygno-
wano z transeptu i krypt (Kasicka — Nechvdtal 1979,
1984; Nechvdtal 2004). Podobna sytuacja zachodzi
takze w przypadku formy architektonicznej kate-
dry na Wawelu.!? Krakowska budowle od strony
wschodniej jak i zachodniej réwniez zamykal choér
(Szyszko-Bohusz 1946 Zurowska 1972; Firlet — Pianowski
1996, 25-42; Pianowski — Firlet 2010). 13 W podobnej
dyspozycji przestrzennej wzniesiono wedtug bada-
czy G. Buzasa, J. Laszlovszkyego i K. Magyara
bazylike Panny Marii w Székesfehérvar (por. Szakdcs
1997). Swiatynia z poczatku XI wieku w Pannon-

12 Datowanie romanskiej katedry na Wawelu jest tema-
tem licznych dyskusji naukowych. Zdaniem T. Wojcie-
chowskiego obiekt wznoszono w dwéch etapach. Pierwszy
przypadal na czasy Kazimierza Odnowiciela, drugi za$ na
koniec XI wieku (Wojciechowski 1900, 109-114, 158-198). A.
Szyszko-Bohusz chér zachodni datuje na lata 1090-1115,
za$ cze$¢ wschodnia na okres 1115-1140 (Szyszko-Bohusz
1946, 107-133). Wedtug K. Zurowskiej krakowska bazylike
dwuchérowa nalezy datowac na lata 1090-1142 (Surowska
1972, 69-70). Na okres zblizony do powstania kosciota
kapituty wyszehradzkiej datuje bazylike katedralng na
Wawelu J. Pietrusinski, wskazujac lata 1070 do 1090 jako
czas budowy katedry wawelskiej (Pietrusiriski 1996, 73-83).
Wieloletni badacze Wawelu: J. Firlet i Z. Pianowski datuja
katedre na czasy Wiadystawa Hermana i Bolestawa Krzy-
woustego (Firlet — Pianowski 2000, 232). Odnoénie zagad-
nienia datowania romanskiej katedry wawelskiej zob. tez
wyniki kalibrowania dat AD i analiz wieku metoda C14
uzyskane dla prébek pobranych z réznych partii muréw
dwuchérowej bazyliki w ramach projektu Instytutu Arche-
ologii i Etnologii PAN z roku 2008 i 2009, prowadzonego
przez prof. P. Urbanczyka pt. Chronologia wczesnopias-
towskiej architektury kamiennej: http://www.iaepan.edu.
pl/projekty/kamien/sesjal/krakow/katedra.html (dostep:
21.01.2014).

13 Pézniej w Polsce zalozenie bazyliki dwuchérowej wykorzy-
stano w kolegiacie w Tumie pod Leczyca (obickt ten mial
kopiowa¢ plan katedry krakowskiej). Nastepnie dwuché-
rowe zalozenie wykorzystal zakon cysterséw wznoszac na
terenie Polski jeszcze dwa koscioty dwuchérowe, o znacznie
mniejszej skali.

halma réwniez zamknieta byta od zachodu wielka
absyda (Toth 1988; Szakdcs 1997). Jednak w $wietle
aktualnych badan archeologiczno-architektonicz-
nych jedynie posréd reliktéw hradczanskiej swiaty-
ni odkryto transept zachodni. W rezultacie, tylko
bazylika §w. §w. Wita, Wactawa i Wojciecha, poéréd
omawianych powyzej obiektéw wznoszonych na zie-
miach lezacych na wschéd od Cesartswa, nalezata do
grupy bazylik dwuchérowych z transeptem zachod-
nim, realizujacych program architektoniczny zapo-
czatkowany za czasow Wiligisa i rozwijany w funda-
cjach Henryka II na Bawarii.

Plan architektoniczny katedry
w kontekscie terenowym

Przeprowadzone w artykule analizy typologiczno-
-stylistyczne i proweniencji oraz sytuacja polityczna
Pragi w XI wieku, ktérej wtadca dazy do uzyskania
korony, ukazuja plan architektoniczny romanskiej
bazyliki praskiej jako realizacje programu prze-
strzennego, ktérego znaczeniowa ostentacja zacho-
dzi w konkretnej konfiguracji elementéw w bryle
architektonicznej. Analiza kontekstu terenowego
pozwoli, w oparciu o dostepne dane, na sprawdze-
nie, czy uktad architektoniczny bazyliki jest efektem
implementacji okre§lonych omawianym programem
architektonicznym pryncypiéw czy moze rezultatem
specyficznych warunkéw budowlanych panujacych
na Praskim Grodzie, zwiazanych z wczeéniejsza
zabudowa i ilocia miejsca pod jego realizacj¢ oraz
noénoscia gruntu, ktére wplynetly na ostateczna for-
me bazyliki.

Lokalizacje transeptu po zachodniej stronie bazy-
lik badacze Praskiego Grodu ttumacza wzgledami
praktycznymi. Ich zdaniem zachodnia cze$¢ grodu
bylta znacznie szersza, niz cze$¢ wschodnia (Mariko-
vd-Kubkovd — Herichovd 2009, 64). Jednoczesnie, ta
sama grupa badaczy trapezoidalny ksztalt transep-
tu uzasadnia ograniczonym miejscem pod budowe
kosciota, ktére limitowal, miedzy innymi ulokowa-
ny na zachéd od bazyliki, areat biskupi (Marikovd-
-Kubkovd — Herichovd 2009, 64). Pozostaloéci domu
biskupa zidentyfikowano tuz przy transepcie okcy-
dentalnym katedry,'4 na szczycie wywyzszenia fagod-
nie zstepujacego w kierunku zachodnim (Frolik 1999,
192). Korpus patacu sprzezony byl na osi wschod-
-zachdd z kaplica §w. Maurycego (Frolik 1998, 35,
ryc. 29).

14 Datowanie obiektu na podstawie kontekstu stratygra-
ficznego odnosi si¢ do czasu przed 1060 rokiem. We wczes-
niejszym okresie, w miejscu romanskiego dom biskupa
wznosily si¢ konstrukcje drewniane (Frolik 1998, 35).
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Rzezbe terenu, na ktérym ulokowano katedre,
od potudniowo-zachodniego areatu przy tzw. Sta-
rym probostwie przez dzisiejszy 111 dziedziniec po plac
§w. Jerzego ksztaltowaly morfologiczne wywyzsze-
nia i skalne wysiegi (Ma#ikovd-Kubkovd — Herichovd
2009, 69; Herichova 2016, 229-235; Ma¥ikovad-Kubkovd
et al. 2019, 16-19; por. Moucka 2016). O nierébwnej
rzezbie terenu informuja Roczniki Fednoty pochodza-
ce z czas6w budowy neogotyckiej katedry. Zanim
ruszyly prace nad wznoszeniem tego przybytku rzez-
ba terenu w miejscu przeznaczonym pod sakralny
monument byla nieréwna, rozdzielona pagérkami
i muldami potozonymi na osi péinoc-potudnie (Kos
1965, 6-7). Romanska $wigtynie rozciggnicto miedzy
dwoma gléwnymi wywyzszeniami wzgorza, na kté-
rym znajdowatl si¢ Praski Gréd. Jak wynika z opu-
blikowanych map wysoko$ciowych, chér zachodni
wzniesiono na grzbiecie zachodnim, na wysokosci
258,00 m n.p.m., za§ zamkniecie wschodnie umiesz-
czono na wywyzszeniu wschodnim na poziomie
255,00 m n.p.m (Marikovd-Kubkovd — Herichovd 2009,
mapa nr 5; Marikovd-Kubkovd et al. 2019, 16). Réznica
wysokosci miedzy poziomami obu chéréw wynosita
okoto 3 metréw. Na przestrzeni okoto 75 metrowej
bazyliki réznica ta wyréwnywana nasypami i funda-
mentem nie wydaje si¢ stanowic¢ szczegdlnie skompli-
kowanego wyzwania budowlanego. Konstrukcyjna
trudnoé¢ wzniesienia tego obiektu wystepowata jed-
nak miedzy zachodnig a wschodnia $ciang transeptu,
gdzie réznica wysokosci, na 10 metrowej przestrzeni,
osiagata nawet 3 metry. Ponadto, migdzy ramieniem
transeptu (255,00 m n.p.m) a korpusem nawowym
(253,00 m n.p.m.) na dwudziestometrowym odcinku
deniwelacja wynosita okolo 2 metry. W obrebie kor-
pusu nawowego katedry romanskiej, tuz przed tran-
septem, znajdowala si¢ rozpadlina, ktérej wymiary
i przebieg pozostaja nieznane.'® Jak sygnalizuja
badacze Praskiego Grodu — péinocna czes$¢ Swiatyni
praktycznie ‘przerzucono’ przez wielka bruzde (zob.
Bohdcova 2001; Bohdcova — Herichovd 2008). W konse-
kwencji, fundamenty transeptu zlokalizowanego na
krawedzi zasypanej woéwczas rozpadliny, zalozono
o 3 metry nizej niz w pozostatych czesciach budow-
li. Pomimo tego wciaz nie siggaly one powierzchni
skaty macierzystej (Kos 1965, 6-7; por. Masikovd-
-Kubkovd — Herichovd 2009, 61). Przyjmujac dane ze
zrekonstruowanego modelu terenu (Marikovd-Kub-
kovd — Herichovd 2009) wynika, iz z réznicg terenu
budowniczowie katedry romanskiej poradzili sobie,
wciagajac krypte zachodnia do masy skalnej na gte-
bokos¢ do 2 metrow.

Fundamenty korpusu nawowego zakotwiczono
okoto 3 metry nad skata macierzysta. Ptytko posado-
wione rudymenty odkryto w péinocno-wschodniej

15 Za informacje i konsultacje dzigkuje dr. I. Herichove;.
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partii romanskiej $wiatyni (Frolik et al. 2000, 155).
Przypuszczalnie fundamenty wschodniej $ciany
krypty wschodniej posadowiono na skale macierzy-
stej okoto metra pod powierzchnig terenu. Nato-
miast na obszarze ciggnacym si¢ od gotyckiej kapli-
cy $w. Krzyza, wzdluz $ciany potudniowej gotyckiej
katedry, przez potudniowo-zachodnia wieze¢ az do
zachodniej fasady i pétnocno-zachodniej wiezy posa-
dowienie katedry romanskiej zostato zalozone bez-
posrednio na skale, na gteboko$¢ okoto metra pod
powierzchnig skalng (Kos 1965, 6-7). W miejscu dzi-
siejszej tzw. Starej Qakrystii i przy kaplicy $w. Zygmun-
ta posadowienie katedry romanskiej potozono o trzy
metry wyzej, niz w skrzyzowaniu naw. Znajduja sie
one nad powierzchnia siedmiometrowego nasypu ze
stloczonej ziemi. Podobna sytuacja zachodzi pod
kaplicg §w. Anny, arcybiskupig oraz kaplica $w. Jana
Chrzciciela (Kos 1965, 9-10). Od strony potudniowej
bazylika romanska zostala natomiast usytuowana
przed spadkiem skaty, tak by wykorzysta¢ jej w mia-
re plaski przebieg.

Analizujac wczesno$redniowieczng rzezbe ternu
pod katedra §w. Wita nie sposéb nie zauwazyc¢, iz
plan architektoniczny romanskiej bazyliki zostat
szczegbdtowo przemyslany w oparciu o kontekst
otoczenia. Z dokumentacji terenu roziagajacego sie
wokoét katedry praskiej, autorstwa 7. Kosa (1963),
wynika, iz wystarczyloby, aby o$ §wigtyni romanskiej
przesunicto o kilka metréw na pétnoc, a juz pojawi-
lyby si¢ powazne problemy zwiazane ze stabilnoscia
gruntu. Adaptacje péinocnej partii wzgoérza hrad-
czanskiego (Marikovd-Kubkova — Herichova 2009, 61)
komplikowat takze system hydrologiczny (Marikovd-
-Kubkova — Herichovd 2009, 61; Rocnik Fednota 1933,
11608/67-71), przez co w miejscu tym warunki geo-
logiczne pod budowe $wigtyni byly zdecydowanie
mniej korzystne. W przypadku gdyby bazylike prze-
sunieto w strone wschodnia, w kierunku dzisiejszego
placu $w. Jerzego, napotkanoby powazne problemy
z podchodzaca pod fundamenty woda.16

Z Rocznikéw Jednoty wynika, ze plytkie rozto-
zenie skaly macierzystej pod powierzchnia obecnej
kaplicy §w. Krzyza, rozciagajace sic do Wielkkiej
Wiezy i do fasady zachodniej stanowilo réwnie sprzy-
jajace warunki pod wzniesienie transeptu po wschod-
niej co i po zachodniej stronie §wiatyni (szczegdlnie,
iz p6ézniej, warunki terenowe po stronie pétnocno-
-wschodniej bazyliki nie przeszkodzily w dobudowie
kapitularzu). Kaplica transeptu wschodniego mogta-
by takze stanowi¢ doskonata oprawe dla grobu $w.
Wactawa, tworzac bardziej regularny i typowy plan
kosciota, wpisujac si¢ tym samym w dlugie trady-

16 Pod kaplicg §w. Anny — najbardziej wysuni¢ta na wschod
w kierunku placu $w. Jerzego, na wysokosci dziewigciu stop
pojawila si¢ woda (Rocnik Fednoty 1863—64; Kos 1965, 20).



TRANSEPT ZACHODNI W ROMANSKIE] KATEDRZE SW. SW. WITA, WACLAWA I WOJCIECHA NA PRASKIM GRODZIE

cje kaplic relikwiarzowych transeptéw wschodnich
w Europie. Jednak, na Praskim Grodzie transept
wzniesiono po stronie zachodniej.

W rezultacie, warunki terenowe na Praskim Gro-
dzie w XI wieku, nie mialy decydujacego wptywu na
ksztattowanie formy bazyliki i nie determinowaty
wyboru jej programu architektonicznego z transep-
tem okcydentalnym. Z przedstawionej sytuacji tere-
nowej romanskiej katedry wynika, ze miejsce w Pra-
skim Grodzie, w ktérym ksiaze Spitygniew rozkazat
wznie$¢ bazylike §w. §w. Wita, Waclawa i Wojciecha
zostalo doktadnie oszacowane, aby stanowito dosko-
naly teren pod rozleglte przedsiewziecie, realizujace
program architektoniczny bazyliki dwuchdrowe;j
z transeptem okcydentalnym. Konstruktorzy koscio-
ta w mistrzowski sposéb wykorzystali warunki przy-
rodnicze panujace na nadweltawskim wzgbrzu.l”
Zasadnicze zalozenia zwigzane z nowa, sakralna
realizacja: kontynuacja miejsca wybranego pod
budowe rotundy przez ksigcia Wactawa oraz piele-
gnacja i intensyfikacja jego kultu, starsza ideologia
obszaru (gréb wojownikal®, zob. np. Frolik — Smetdn-
ka 1997, 55-56), w sasiedztwie ktérego wzniesiono
dom biskupa zostaly rozegrane i scalone wokét bazy-
liki z godng podziwu wirtuozeriag w ramach §wiado-
mego planowania przestrzeni osadzonej w dwcze-
snych trendach europejskich (Merhautovd 1994, 16).

Rezydencja biskupa przy bazylice
dwuchérowej z transeptem zachodnim

W spusciznie przestrzenno-architektonicznych
romanskich rezydencji biskupich w XI stuleciu wyré-
zni¢ mozna grupe o specyficznym uktadzie: bazylika
katedralna/kapituta (czesto dwuchérowa) — rezy-
dencja biskupa ustawiona prostopadle w stosunku
do $wiatyni. Tego typu cytaty przestrzenno-archi-
tektoniczne zostaty zidentyfikowane w wegierskim
Domos (Gerevich 1975) i rezydencji Paderborn (Gai
1999; Gai et al. 2006; Lobbedey 2006). Uktad ten rea-
lizujg takze katedra i zesp6t patacowy w Bambergu
(Sage 1977; Schneidmiiller — Weinfurter 2012), patac
biskupi przy katedrze Hildesheim (Werner — Lobbe-
dey 1993; Heine 1993; Kozok — Kruse 1993) i kompleks
palacu biskupiego przy katedrze w Spirze (Binnen
2011). W przypadku Paderborn (Lobbedey 1986; Mec-
ke 1999: 176-183; McCormick 1999) i Spiry (von Win-
terfeld 2011b; Engels 2011) rezydencja znajdowala si¢
po stronie pétnocnej §wiatyni, podobnie jak w Bam-

17 Podobne praktyki przystosowywania nieréwnomiernej
powierzchni skalnej pod architekture monumentalna mia-
ty miejsce takze na innych grodach rezydencjonalnych
(np. w Polsce, na Wegrzech; Oles 2019, 343).

18 Ideologia zwigzana z grobem wojownika jest wariantem
interpretacyjnym tego znaleziska.

bergu (Mayer 1951, 11-26; Jung — Reddig 2012). Za$
wspoélnym elementem dla wszystkich wyréznionych
tu zespoléw sakralnych jest stosunek patacu do bryty
bazyliki, w ktérym patac biskupi przylega do tran-
septu $wiatyni (Heine 1993; Oles 2019, 357). w tym
kontekscie stwierdzenie, iz palac biskupi ograniczat
teren pod zabudowe bazyliki po stronie zachodniej
i wpltynat na ksztalt transeptu jest nieuzasadnione.
Powotujac si¢ na wymienione przyktady mozna rac-
zej wysuna¢ interpretacje, ze rozmiar bazyliki moégt
zosta¢ potraktowany jako zamkniecie przestrzeni
pomiedzy absyda z grobem $w. Wactawa i domem
biskupa ujetymi w jeden kompleks.

Bazylika koronacyjna. Podsumowanie

Najlepsza i powszechnie praktykowana mozliwos¢
testowania interpretacji reliktéw architektonicznych
odstonietych w czasie badan wykopaliskowych sta-
nowi analiza zabytku w szerszym, europejskim kon-
tekécie 6wczesnych tendencji architektonicznych
rozpatrywanych w oparciu o tlo historyczne oraz
kontekst terenowy, w jakim wzniesiono analizowany
obiekt. Plan architektoniczny bazyliki §w. §w. Wita,
Wactawa i Wojciecha to architektoniczna wypowiedz
manifestu ztozona z cytatéw architektonicznych,
ktére na tle wydarzen historycznych traktowaé
mozna jako cytaty holdownicze. Prototypem treéci
praskiej bazyliki sa przebudowywane w 1 polowie
XI wieku koscioty Reichsstift Ratyzbony i katedra
w Bambergu oraz niezwykla architektura katedry
§w. Marcina w Moguncji. Z grupy tych obiektéw
zaczerpni¢to program dwuchérowej dyspozycji prze-
strzennej bazyliki, w ktérym, w sposéb szczegdlny,
akcentowana jest zachodnia cze$¢ koSciola: transept
okcydentalny — chér zachodni — krypty. To wtasnie
konfiguracja przestrzenna jest dystynktywna i deter-
minuje studia nad proweniencja katedry §w. §w. Wita,
Wactawa i Wojciecha w Praskim Grodzie.

Katedra moguncka, zgodnie z pierwotnym zato-
zeniem arcybiskupa Willigisa byta §wiatynig korona-
cyjna oraz jednym z najwazniejszych miejsc w Cesar-
stwie, w ktérym zapadaly istotne decyzje polityczne.
To wtasnie tam cesarz Henryk III ,ksigcia Czechow
Wratystawa postawit na czele tak Czech, jak i Polski i ktadgc
rekq swojq na jego glowe obrecz krilewskq, rozkazat arcy-
biskupowi trewirskiemu imieniem Egilbert, aby go w jego
stotecznej siedzibie Pradze pomazat na krola i korong wloiyt
mu na glowe” (Kosmas 2012, 148 /ks. XXXVII/). Jak
wykazatam, dzieje programu architektonicznego sko-
dyfikowanego przez Willigisa ulegly nieznacznemu
przeksztatceniu na Bawarii w fundacjach Henryka II.
Transformacja ta dotyczyta absydowego zamkniecia
chéru wschodniego, ktéry w poczatkowej fazie kate-
dry mogunckiej zamkniety byt prosto, za$ przebu-
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dowany zostal w fazie Willigis-Bardo. W XI wieku
program przestrzenny sformutowany przez Willigi-
sa, rozpowszechniony na terytorium arcybiskupstwa
mogunckiego, utozsamiany byl z programem bazyli-
ki koronacyjnej, realizujacej polityke cesarska (Otto-
na III, Henryka II i Konrada II). Zastosowanie pro-
gramu przestrzennego z transeptem okcydentalnym
w Pradze stuzylo podkresleniu przynaleznosci do
arcybiskupstwa mogunckiego. Okolicznosci histo-
ryczne sprawialy, ze ksiazeta czescy widzieli korzysc¢
w przynaleznoéci ich panstwa do wspélnoty rzadzo-
nej przez cesarza w ramach systemu uniwersalnego.
Moze owa przynalezno$¢ Pragi sprawita, ze romanska
katedra na Praskim Grodzie to jedyna katedra z tran-
septem zachodnim poséréd katedr dwuchérowych
lezacych na wschéd od Cesarstwa? Oprawa architek-
toniczna katedry praskiej, wykorzystujaca kod pro-
gramowy cesarskiej ostentacji wtadzy, doskonale wpi-
sywala sic w dazenia do korony wiadcéw Czeskich.
Nadawata range, ukierunkowala znaczenie i funkcje
dla nowego, praskiego obiektu, przygotowujac go
tym samym na przedsiewzigcia jakie miaty mie¢ miej-
sce w jego obrebie — koronacje. Starania o papieska
zgode na noszenie mitry czy wykreowanie grodu pra-
skiego na wzor rezydencji cesarskiej z cesarska i koro-
nacyjna architektura katedry stanowily narzedzia
Przemyslidéw w pretensjach do korony, ktéra uzy-
skali w 1085 roku. Ponadto, odwzorowanie, zacyto-
wanie architektury cesarskiej, zwiazanej bezposrednio
na poziomie politycznym z Praga, wpisywato Gréd
Praski w kanon zatozen sakralno-rezydencjonalnych
wladcéw w Europie.

Zrodia

CDB I — Codex diplomaticus et epistolaris regni
Bohemiae I, Friedrich, G. (ed.). Praha 1904-1907.
CDB II — Codex diplomaticus et epistolaris regni
Bohemiae II, Friedrich, G. (ed.). Praha 1912.

FRB II — Kosmuv letopis ¢esky s pokracovateli /
Cosmae chronicon Boemorum cum continuatoribus.
Fontes rerum Bohemicarum II, Emler, J. (ed.). Praha
1874.

Kosmas 1923 — Cosmae Pragensis Chronica Boemo-
rum, Bretholz, B. (ed.), Monumenta Germaniae His-
torica. Scriptores rerum Germanicarum, Nova series
II. Berolini 1923.

Kosmas 1968 — Kosmasa Kronika Czechéw, Wojcie-
chowska, M. (ed.). Warszawa 1968. 1. Vyd.

Kosmas 2012 — Kosmasa Kronika Czechéw, Wojcie-
chowska, M. (ed.). Wodzistaw Slaski 2012. 3. vyd.
Liissner; M.: Collectanea archeologica et topographi-
ca 5. (Rekopis w zbiorach Archeologickém odde-
leni Krajského musea vychodnich Cech v Hradci
Kralové).
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Monumenta Gregoriana — Monumenta Gregoriana,
Bibliotheca Rerum Germanicum 2, Jaffé, Ph. (ed.).
Berolini 1965.

Rocnik Jednoty — Ro¢nik Jednoty pro dostavéni hlav-
niho chramu sv. Vita na hradé¢ Prazském za cas od
1.1. 1887 do 31.12. 1887, Praha.
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Summary

Recent interpretation of the Romanesque cathedral
of Saint Vitus at the Prague Castle have been isolat-
ed from the intertextual-stylistic network, to which
it had belonged. In other words, no thorough com-
parative studies were undertaken to understand the
meaning of the architectural form, as the European
phenomenon, a part of which it had been, was not
considered.

The cathedral, a triple-aisled basilica with two
choirs and western transept, replaced an earlier,
smaller building. The east side apse of the cathedral
was constructed over a Romanesque rotunda, which
housed the relics of its founder — Wenceslaus I, the
patron saint of Bohemia. However, no transept was
unearthed in the east part of the cathedral, where it
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should be traditionally expected, and by means of
which the Wenceslaus’ relics would be architectoni-
cally emphasized. It is interpreted that there was not
enough space to construct the eastern transept and
thus a decision was made to situate it in the west.

Moreover, the irregular and lumpy bedrock of
Prague Castle is generally interpreted as an obsta-
cle, which hampered the construction of the transept
in the east. Although it is commonly acknowledged
that the environmental conditions were challeng-
ing, to date, no thorough investigations have been
undertaken to understand the relations between the
local environment and the structural aspects of the
Romanesque basilica. However, I have integrated
and analyzed the historic archaeological field docu-
mentation, the archival construction analyses of the
subsequent Gothic cathedral, and the historic topo-
graphic data.

The outcomes show clearly that the basilica was
planned according to the environmental conditions.
Slight dislocation would result with ground instabil-
ity and soaking issues.

Finally, the main apses with extensive crypts were
situated at two hilltops within the Prague Castle
spur. The bedrock was deliberately used as a con-
struction element, on which the foundations were
laid and the massive construction was based.

Furthermore, the intertextual analysis of ear-
ly medieval basilicas across Europe shows that the
cathedral in Prague was an architectural “quotation”
of Bavarian basilicas and the cathedral in Mainz and
which had been intended to replace Aachen (Aix-la-
Chapelle) as a new coronation center. I argue that
basilica with two choirs and western transept, a form
of the cathedral in Mainz, became a new type of
coronation church. Western location of the transept
in the main church in the Duchy of Bohemia was
a result of mindful architectural borrowing. At the
time of the construction of the cathedral in Prague,
successive rulers of Pfemyslid dynasty were aspiring
to become the first king of Bohemia and the cathe-
dral, which form related to the structures in Mainz
and in Bavaria, materialized these ambitions.
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