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Autor knihy, prof. Jan Zabtocki, ktery pisobi na Fakult¢ pravni a spravni Univerzity Kardi-
nala Stefana Wyszinskeho (Wydziat Prawa i Administracji, Uniwersytet Kardynata Stefana
Wyszynskiego), se tématu pravnich otazek v dile Aula Gellia vénuje jiz pfes tficet let,
jak se uvadi v avodu knihy Scripta Gelliana. To dokazuje i skute¢nost, ze v pribéhu této
doby publikoval vicero odbornych stati, at’ uz naptiklad v polsting, italstiné ¢i anglicting,
tykajicich se jednotlivych pravnich institutd, k nimz se v Attickych nocich Aulus Gellius
vyjadiuje.!

Praveé tyto jednotlivé texty vydané v rozmezi let 19882019 v pravnich ¢asopisech,
sbornicich, i v podob¢ kapitol v kolektivnich monografiich, jsou zafazeny do recenzované
knihy. Na uvod kazdé kapitoly je vzdy v poznamce pod ¢arou specifikovano, kde a s jakym
vroc¢enim lze nalézt ptivodni studii. Jednotlivé clanky nejsou fazeny chronologicky tak, jak
postupné vychazely, ale logicky pro ¢tenate dle svého obsahu. Na uvod tedy najdeme obec-
néjsi kapitoly zabyvajici se jednak osobnosti samotného Aula Gellia, a jednak obrazem
fimské rodiny, jak jej podava anticky spisovatel, pficemz nasleduje rozbor jednotlivych
institutd spadajicich pod oblast prava rodinného, dédického, zavazkového a procesniho.

Ponékud piekvapivym se jevi, ze ze ¢trnacti takto sebranych a znovu publikovanych
¢lanka je jich dvanact v jazyce anglickém (a to i kdyz jejich vydany ptedchtidce byl napf.
v polsting), ale dva jsou ponechany v ital§tin€. To naznacduje, a velmi struény tivod a chy-
béjici shrnuti na konci knihy (nebo alespon za kapitolami tykajicimi se stejného pravniho
odvétvi) potvrzuji, ze hlavnim zamérem nebylo pojmout knihu jako uceleny pohled na
pravni otazky v Attickych nocich Aula Gellia, ani dovodit z dil¢ich badatelskych vysledkt
k nim komplexni zavér (bylo-li by to viibec mozné, vzhledem k nesystematicnosti a jis-
té fragmentarnosti zminek o pravu v Gelliové dile). Pro ¢tenare, ktefi dilo autora znaji
a dlouhodobé sleduji jeho praci, je nejvétsi prednosti knihy to, Ze dosavadni solitérné
stojici vystupy shromazd'uje na jednom misté pro snazsi orientaci a prehlednost. Tento cil
se ostatné konstatuje také v tvodu knihy (s. 11). Badatelim, ktefi pavodni texty autora
podrobné neznaji, se do rukou dostava kniha ptedstavujici jedineény soubor hloubkovych
sond k dil¢im témattim. V mnohych piipadech se jedna o problematiku nesnadno ucho-
pitelnou, k niz autor dopliiuje velmi cenné i inovativni myslenky. Zarovein jsou Scripta
Gelliana Gctyhodnym shrnutim védecké ¢innosti autora predstavujicim jeho dlouhodoby

! Opomenout nelze ani vystoupeni na odbornych romanistickych konferencich, z posledni doby zminime
napf. pfednasku ,,Contione e comitia alla luce delle Noctes Atticae di Aulo Gellio* na konferenci ,,Diritto
romano e attualita“, kterou poradala KPD PFUK ve dnech 20.-22. listopadu 2019 v Praze.
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a neutuchajici zdjem o Noctes Atticae. Byt toto je stézejni autorovo zaméteni, 1ze doplnit,
ze jeho védecka ¢innost se neomezuje pouze timto smérem. Prof. Zabtocki je autorem
¢i spoluautorem monografii, ucebnice fimského vetejného prava, mnoha dalsich studii,
podilel se téz na prekladech fimskopravnich pramenti do polstiny, zalozil casopis Zeszyty
Prawnicze, v némz plsobi jako séfredaktor.

Noctes Atticae jsou co do sitky témat dilem znacné rozsahlym, nebot’ zahrnuji pasaze
o I¢kafstvi, gramatice, filozofii apod. Aulus Gellius, ktery zil ve 2. stol. n. 1., ve dvaceti kni-
hach zanechava celou fadu jedine¢nych a zcela zasadnich zminek o fungovani spolecnosti
a v jeho ramci také o soudobém pravu (i jeho archaické podobé¢). Nékteré z jim zminova-
nych institutd dokonce zname ptedevsim (nebo pouze) z jeho vypravéni, napt. detestatio
sacrorum, nebo si o nich diky nému mtzeme vytvofit alespon trochu komplexnéjsi pied-
zdrojem poznani. Stejné tak jsou cenné zminky ¢i ptimo citace z dél pravnikd, ktera se do
dnesnich dob nezachovala.

Vyzkum pravnich institutd zachycenych v nepravnich zdrojich (antické literatuie, epi-
grafickych pamatkach atd.) je, nebo by alesponi mél byt podstatnou soucasti pravni roma-
nistiky. V nepravnich pramenech totiz mnohdy nachazime cenné informace, které osvétlu-
ji, dopliuji ¢i uptesiiuji nasi predstavu o pravnich normach a jejich uplatnéni v praktickém
zivoté starovékych civilizaci. Nejinak je tomu, podivame-li se do Attickych noci, a v tomto
sméru je piinos jednotlivych studii v knize obsazenych znaény.

Co se tyce jednotlivych ¢lanku, resp. kapitol, kniha za¢ina tvodem do Gelliova zivota
(The Intellectual Background of Aulus Gellius, s. 13—43). Nasleduje pfedstaveni fimské
rodiny, zalozené do zna¢né miry prave na liceni uvedeném v Gelliove dile. Autor v zavéru
uvadi, ze prestoze informace v kapitole obsazené jsou romanistim vSeobecné znamé, je
tieba si uvédomit, Ze za jejich znalost vdécime do zna¢né miry prave Attickym nocim (The
Picture of a Roman Family in Noctes Atticae by Aulus Gellius, s. 45-61).

Dalsi studie pak jiz sméfuji ke konkrétnim institutim. Kapitola ,,Postumus in Noctes
Atticae by Aulus Gellius* (s. 63—70) shrnuje tvahy tykajici se doby téhotenstvi a nejzazsi
doby porodu ve vztahu k urceni potomka jako legitimniho, a tedy jako vlastniho dédice
(suus heres) zesnulého otce rodiny. Nasledujici text se vénuje piijimani potomku do rodi-
ny pomoci osvojeni, konkrétné adrogace, a komplexné postupuje od terminologie, role
pontifikd pii zkoumani podminek adrogace, vylouceni adrogace Zen a nedospélcti, az po
zapojeni lidového shromazdéni do celé této procedury, to vSe ve srovnani predevsim s usta-
novenimi Gaiovych Instituci, ale i dalSich prament (4drogatio in Roman Law, s. 71-92).
Gellius se ve svém dile zabyval také otazkou zakazu piti vina (femetum) stanovenému
zenam. Pfislusny text profesora Zabtocki se zabyva identifikaci rozsahu tohoto zékazu,
divody a disledky jeho poruseni, a doklada je konkrétnimi piiklady zachovanymi v dilech
antickych autorti (The Prohibition on Women Drinking Wine in Ancient Rome, s. 93—-104).

Od rodinného prava se pozornost piesouva k pravu dédickému, kdyz rozebiranym
tématem je nejprve archaické consortium ercto non cito, spolecenstvi dédict (Consortium
ercto non cito in Aulus Gellius’s Noctes Atticae, s. 105-117). Polemiku vyvolava Gelli-
ovo srovnani tohoto institutu s majetkovym rezimem v Pythagorové Skole, které autor
neshledava na zakladé studia dalSich zdroju ptfiléhavym. V dalsi ¢asti profesor Zabtocki
zkouma pofizeni zavéti zenami v nejstar§ich dobach (Appunti sul testamentum mulieris
in eta arcaica, s. 119-143). Nejprve se vénuje zvlastnimu postaveni Vestalek, nasledné

136



rozebira oba nejstarsi druhy zavéti — testamentum in procinctu a testamentum calatis comi-
tiis. U posledné jmenovaného dochazi k zavéru, Ze o ném nebylo lidem hlasovano, ale byl
pouze prijiman na tzv. contiones, neformalnich shromazdénich lidu, ktera pfedchazela
samotnym komiciim, a proto jej mohly poridit i Zeny, nebot’ ty se dle autora zicastnovaly
prave contiones. Zajimavym, ale stale zastienym tajemstvim, je pojem sacrorum detesta-
tio, objevujici se pouze u Gellia (Appunti sulla sacrorum detestatio, s. 145-164). Autor
nejprve prochazi hypotézy, které se ve vztahu k sacrorum detestatio objevuji, a to podle
toho, s ¢im tento pojem souvisi — s testamentem, adrogaci, typem pfisahy, zruSenim ¢i kon-
stituovanim soukromého kultu. Nasledn¢ prichazi s vlastnim osvétlenim tohoto institutu,
ktery ma slouzit k vylouceni zasvécené osoby (homo sacer) z rodiny, a tedy také z dédéni
(jakysi ptedchudce vydédéni).

Furtum in the Light of Aulus Gellius’s Noctes Atticae® (s. 165—174), tak se nazyva
dalsi kapitola knihy Scripta Gelliana. Zde 1 na jinych mistech je zdiiraznéno, Ze vyznam
dila Aula Gellia spoc¢iva mimo jiné v tom, Ze nam piinasi alespon stiipky textt starove-
kych autort, které by nam byly jinak zcela neznamé. Profesor Zabtocki mapuje, cemu se
Gellius v souvislosti s kradezi vénuje. Jde o tpravu institutu kradeze v Athénach, Spart¢,
Egypté a samoziejme také v fimském pravu — v Zakoné XII desek, ale i u dalSich autort
—, 0 definici pojmu furtum, vymezeni jeho typa (furtum manifestum | nec manifestum /
conceptum a oblatum, i furtum usus) a sankci za né, ale také o dilci otazky, napft. lex Atinia
de rebus subreptis apod.

Nasledujici tii kapitoly knihy jsou zaloZeny na témze rozhovoru zachyceném Gelliem
(Gell. N4 20, 1) mezi pravnikem Sextem Caeciliem a filozofem Favorinem ohledn¢ riiz-
nych ustanoveni Zakona XII desek a jejich interpretace, pricemz se zdlraziuje, Ze je tieba
zasazovat piislusna zakonna ustanoveni do kontextu doby, v niz vznikala, ale také zjistit
vyznam slov, aby mohla byt spravné pochopena a vylozena. V prvnim z téchto tii textl
(Procedural Guarantees of the Defendant, s. 175—187) se analyzuje ¢ast rozhovoru o insti-
tutu in ius vocatio, konkrétné pitipad povolavani na soud téch osob, jimz podle Tab. I, 3
zabranuje stafi nebo nemoc, pri¢emz jadrem je vyklad ohledné latinskych vyrazi morbus,
iumentum a arcera, tj. definice nemoci a prostiedku, ktery by mél byt poskytnut k dopraveé
na soud. Druhd kapitola (Punishment by Talion in Roman Law, s. 189-211) pojednava
o deliktu iniuria a odveté (talio) a diskusi nad mirnosti, resp. tvrdosti ustanoveni, které se
na né v Zakoné XII desek vztahuji. Triadu kapitol, které se soustiedi na shrnuti Favorino-
vych a Caeciliovych myslenek, uzavira ta, tykajici se exekuce dluznika, pfedevsim té ¢asti
celé procedury, kdy dochdzi k hrdelnimu trestu, a to rozsekani insolventniho dluznika vice
vétiteli. Text rozebira stanoviska obou muzl, pficemz Sextus Caecilius v této souvislosti
upozoriiuje na dulezitost samotné hrozby zasadnim trestem, ktery spojuje s nedodrzenim
jedné z nejvyse cenénych fimskych ctnosti — fides (Compulsory Execution in the Law of
the Twelve Tables, s. 213-240).

Posledni dv¢ studie se vénuji postaveni soudce a jeho rozhodovani. Prvni text popisuje
obtize samotného Aula Gellia pfi rozhodovani sporu jako iudex privatus, které vylicil ve
svém dile. Na stran¢ zalobce byl nedostatek dikazli o tvrzeném pravnim jednani, avSak
jednalo se o ctihodnou a ditvéryhodnou osobu, proti které stal zalovany s nepfili§ dobrou
povésti. Ani po poradach s pfiteli i filozofem Favorinem nebyl mlady Gellius schopen se
priklonit ani k jedné strané, z tohoto dtivodu svou roli v ptipadu vyfiesil piisahou sibi non
liquere, ¢imz dal najevo, ze piipad nemuze rozhodnout (ludex qui iuravit rem sibi non

137



liquere, s. 241-255). V zavérecné kapitole profesor Zabtocki s odkazem opét na Gelliovo
vypravéni uvadi konkrétni ptibéhy soudcti, u nichZ se poukazuje na jista moralni dilemata,
s nimiz se museli potykat (ludicis at amici oficium salvare, s. 257-265). Autor shrnuje,
ze Aulus Gellius se v mnohych jim vypravénych piibézich dotyka etickych otazek, jak se
chovat a jak zit, vztahu prava a moralky, ¢ini tak vSak vzdy s oporou soudobych autorit
a po prostudovani dél antickych spisovatell, ktera se nam také diky nému alespon castec¢né
dochovala.

Kamila Stloukalova
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