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Zprava z VIII. Cesko-slovenského pravnéhistorického setkani
doktorandi a postdoktorandu

Bylo velmi potésujici, ze i v této nelehké dobé celosveétové pandemie a za ztizenych pod-
minek nevahala velka ¢ast milovnikd pravni historie a fimského prava vazit svoji cestu
na VIII. ¢esko-slovenské pravnéhistorické setkani doktorandi a postdoktorandu, které se
uskutecnilo ve stiedu 16. zati 2020 v Brn¢ na ptidé Pravnické fakulty Masarykovy univer-
zity pod patronatem katedry déjin statu a prava. Dané setkani bylo netradi¢nim v mnoha
ohledech, jednim z nich byla nutnost noseni ochrannych pomucek — rousek —, a to po celou
dobu trvani konference, coz s sebou piinaselo samoziejmé nékteré obtize, ovSem tyto
ucastnici snadno prekonali. Dalsi chvalyhodnou skutecnosti byla nadstandardni Gcast stu-
denttl magisterskych studijnich programi a téZ nesmime zapomenout na velmi zajimavou
habilitacni ptednasku JUDr. Mgr. Ondreje Hordka, Ph.D. Co se ty¢e samotnych tcastni-
ki, byly jejich jmény zastoupeny veskeré pravnické fakulty Ceské republiky, samoziejmé
nechybéla ani ucast slovenskych kolegl. Konference byla rozdélena do dvou sekci. Prvni
sekce byla vénovana modernim pravnim déjindm a druha pak star§im a obecnym pravnim
dé¢jindm a fimskému pravu.

Brnénské setkani zahajil svym Gvodnim proslovem vedouci katedry déjin statu a prava
doc. JUDr. Jaromir Tauchen, Ph.D., LL.M., ktery piitomné ucastniky v této nelehké dobé
privital, ocenil zajem studentti magisterskych studijnich programii o pravni historii a téz
uvital nékteré postdoktorandy, ktefi prestoze se jiz naplno vénuji pravni praxi, nevahaji
svoji alma mater navstivit a v ramci svych pfispévki predstavit néktera zajimava témata,
kterym patfi jejich pozornost.

V této zprave bych se rad detailngji vénoval jednani sekce modernich déjin statu a pra-
va, ktera zahrnovala celkové tii bloky pfednasek a byla zakoncena habilitacni prednaskou,
ktera diky svému vyznamu prilakala dalsi ¢leny akademické obce.

Prvni pfednasku na téma ,,Zeny v Ceskoslovenskych legiich na Rusi a jejich status legi-
onare* zahajil student magisterského studia brnénské pravnické fakulty Jakub Novdk, ktery
se o problematiku legionaii dlouhodobé zajima. V ramci této prednasky doslo k polozeni
a zodpovézeni nékolika zasadnich otazek, napf. co je status legionaie, zdali byli legionafi
n¢jak odmeénéni, a v neposledni fad€, kdo byl povazovan za legionare. Doslo k analyze
relevantnich ustanoveni zakona €. 462/1919 Sb., o proptijcovani mist legionditim a nako-
nec k predstaveni tfi publiku dosud neznamych legionaiek.

Dalsiho ptispévku se ujal plzensky kolega Mgr: Vojtéch Vrba, ktery predstavil ,,Historii
pravniho rezimu ¢eského pristavniho pasma ve svobodném hanzovnim mésté¢ Hamburku®.
Prednasejici rozebral zéklady ceskoslovenského ptistavniho prava, jakozto univerzalni-
ho prava na piistup k mofi a nasledné se zabyval pravnimi aspekty a nejasnostmi kupni
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smlouvy z 20. let 20. stoleti. V tomto pfispévku bylo mozno se mimo jiné dozvédet, ze
do dnesni doby patii CR v Hamburku most, se kterym mizeme jakoZto stat disponovat.

Dalsi prispévek, ktery vychazel zejména z archivniho vyzkumu, uvedl student brnénské
fakulty Stépdan Burda, jehoz téma znélo ,,Urdzka prezidenta republiky v rozhodovaci praxi
Krajského soudu v Jihlavé (1923-1939), 1ze hodnotit i zejména k véku pfedndsejiciho
jako velmi zdafily. Tento pfispévek byl zamétfen na ustanoveni § 11 zakona ¢. 50/1923
Sb., zakon na ochranu republiky, které se tykalo, jak nasvédcuje nazev ptispévku, trestného
¢inu urazky prezidenta republiky. K dispozici byla bohata judikatura. Béhem své analyzy
student uvedl, Ze pachatelé byli odsouzeni v praiméru ke dvéma tydntim vézeni a zaroven
k vétSiné urdzek doslo béhem intoxikace alkoholem.

Trestni problematiky obdobi prvni republiky se tykal i piispévek zacinajiciho dok-
torského studenta brnénské katedry déjin statu a prava JUDr. Pavla Opata, LL.M., ktery
predstavil institut ,,Soukromého Zalobce v trestnim fizeni“. Ve svém pfispévku se zaméfil
na hmotnépravni a procesnépravni nejasnosti, které byly pfedmétem cetnych diskuzi teh-
dejsich pravnich odbornikd. JelikoZz se jiz pfipravuje novy trestni fdd a o znovuzavedeni
tohoto institutu se velmi uvazovalo, doslo v ptispévku velmi vhodné ke spojeni pravnich
dé¢jin s moznou upravou de lege ferenda.

O ,,Nahrad¢ skody v navrhu obcanského zakoniku z roku 1937 pojednal Mgr. Martin
Pelikan, jehoz vyzkumné zaméteni disertace se upina praveé smérem vyvoje pravni Upravy
nahrady skody na nasem tuzemi. V dané prezentaci seznamil publikum s nahradou Skody
zpusobené vojskem, krajni nouzi a v obrané a nouzi. Doslo téZ na rozbor ustanoveni § 1137
s nazvem obétovani ciziho statku.

Nasledujici ptispévatelé pfijeli z prazské pravnické fakulty, jednalo se o doc. JUDr. Ji-
Fiho Sousu, Ph.D., ktery spole¢né s Mgr. Terezou Blazkovou hovofil na téma , Konfiskace
jako disledek sankce od roku 1918 do roku 1950%. V kontextu tohoto piispévku doslo
nejprve k samotnému predstaveni pojmu konfiskace, jakozto zaniku vlastnického prava
stavajiciho vlastnika a pfevedeni konfiskovaného majetku bez nahrady. Konfiskace byla
historicky ptivodné spojena s trestnim pravem, jakozto odnéti majetku a jeho propadnuti ve
prospéch statu, teprve pozdéji se stala i institutem spravniho prava. Déle piispévek piinesl
hodnotné informace ohledné vyvlastnéni, blize posluchace seznamil s ustanovenim § 129
v Ustavé z roku 1920, a v neposledni fadé doglo k vysvétleni konfiskaéni sankce, ktera se
nachazela v celé fadé predpist a ¢asto o ni rozhodoval Nejvyssi soud.

Dalsi ptispévatel Mgr. Jan Macura se ve svém vyzkumném zaméfeni vénuje karte-
lovému pravu za prvni republiky, a tak se s nami mohl v rdmeci svého ptispévku podélit
o problematiku ,,Ptipravy kartelového zakona®, tedy zakona ¢. 141/1933 Sb., o kartelech
a soukromych monopolech (kartelovy zakon). V tomto ptispévku bylo mozno se doslech-
nout, ze kartelovou oblast upravovaly jiz nékteré predpisy z dob Rakouska-Uherska, napf.
koali¢ni zakon z roku 1870, nasledné ale v disledku valky doslo ke kartelizaci ¢eské-
ho hospodafstvi. Pfinosnou informaci bylo zajisté zjiSténi, ze navrh kartelového zédkona
pochazi z roku 1925.

Dale v ramci tohoto bloku vystoupil JUDr. Martin Cempirek, Ph.D. s ptispévkem ,,His-
torické souvislosti vydrzeni lesniho pozemku®. Jeho piispévek se zaobiral problematikou
vydrzeni lesniho pozemku, respektive si kladl otazku, jak soudy pracuji s historickymi
judikaty. Je nezbytné ocenit pfipomenuti, Ze i praxe soudt neni prosta historického bada-
ni. V souvislosti s prvorepublikovou praxi dospély soudy k tomu, Ze neni mozné vydrzet
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lesni sluzebnost, respektive je mozné vydrzet lesni pozemek, nikoli vak sluzebnost. Co se
tyCe problematiky lesniho vlastnictvi, navazala prvni republika v teorii i praxi na obdobi
habsburské monarchie. Déle doslo k analyze dne$ni judikatury, kdy je patrno, ze soudy
Casto hledaji odpovéd’ v historickych piedpisech a nevahaji se zabyvat ani tehdejSimi naby-
vacimi pravnimi tituly.

Jako dalsi vystoupil se svym piispévkem JUDr. David Kolumber, Ph.D., ktery piitomné
zasvétil do problematiky ,,Ustanovovani soudcti — ¢esko-historické perspektivy®. K tomuto
1ze doplnit, Ze pfispévatel je sam soudcem, a tak mohl vhodné propojit a komparovat teore-
tické znalosti se svoji praxi. V ramci piispévku pfednesl srovnani jednotlivych podminek,
které aspirant na pozici soudce musel splnit. Tato komparace pak zahrnovala obdobi od
roku 1853 do roku 2017. Jevi se jako vhodné uvést, ze od roku 1948 bylo pouze 1 % vsech
soudcti v komunistické stran¢, nasledné doslo k vytvoreni koncepce soudci z lidu. U téch-
to soudcti se vyzadovala napt. praxe z hospodaistvi, respektive z vyroby.

Dalsim vystupujicim byl JUDr. Lukas Kralik, Ph.D., ktery se dlouhodob¢ vénuje pro-
blematice publikaci soudnich rozhodnuti, sbirkdm pravnich ptredpisti a zemskym zakoni-
kam. Nutno pfipomenout, Ze tento Gcastnik patii ke stalym ptispévatelim konferenci, a tak
jsme byli potéseni, ze ndam mohl ve svém piispévku predstavit Moravsky zemsky zakonik.
Ten byl oficialnim publika¢nim prostfedkem k vydavani pravnich predpisti od roku 1849
(1850), oficialnim jazykem byla némcina, ¢eska verze vychazela téz, ovSem pii rozporech
o autenticnost byla rozhodujici pravé verze némecka.

Posledni tieti blok prednasek, v némz se také predstavily kolegyné ze slovenskych
pravnickych fakult, zah4jil vSak student posledniho ro¢niku magisterského studijniho pro-
gramu brnénské fakulty Milan Dobes. Vénoval se problematice trestnépravniho postihu
prizivnictvi, kterou zpracovaval ve své diplomové praci. Pfizivnictvi bylo v nasem prav-
nim fadu zakotveno od poloviny 50. let, a to az do padu komunistického rezimu. Ve své
podstaté se jednalo o trestny ¢in, pro ktery byly stihany osoby, které se vyhybaly poctivé
préaci. Jiz Ustava 9. kvétna zakotvovala povinnost ob&ani pracovat ku prospéchu celku.
Trestny ¢in pfizivnictvi byl zaveden bodem 43 novely trestniho zdkona ¢. 63/1956 Sb.,
a to jako ustanoveni § 188a. Pro naplnéni skutkové podstaty bylo nutné, aby se pachatel
vyhybal poctivé praci a zaroven si zajistoval Zivobyti nekalou obzivou (Zebrota, prostituce,
aj.). Skutkova podstata se pozd¢ji ménila.

JUDr. Ingrid Lanczova, Ph.D. z Pravnické fakulty Trnavské univerzity v Trna-
v¢ pritomnym piedstavila téma, které se v této dobé jevi velmi aktudlnim. Jednalo se
kém zptsobu ockovani, ktery byl nazyvan variolaci. V roce 1796 pouzil anglicky 1ékat
Edward Jenner k oc¢kovani virus kravskych nestovic, ktery navozoval imunitu vici pra-
vym nestovicim. Vakcinace v Uhersku probihala tak, ze po roce 1809 byli 1¢kati povi-
nni chodit od mésta k méstu a ockovat, prvni zdkonna tGprava ockovani byla zavedena
roku 1876.

Posledni ptispévek ptednesla JUDr. Alexandra Letkova, Ph.D. z Pravnické fakulty
univerzity Mateja Bela z Banské Bystrice. Jeji ptispévek byl vénovan tématu ,,Slovenské
narodni smifeni“. Slovenské narodni povstani byla vojensky nezvladnuta operace, ktera
po dvou mésicich ptesla do partizanského typu boje. Jednalo se vSak o legitimni projev
prava vici nacistickému Némecku. Pfispévatelka vytvofila i anketu, ve které zjistila, ze
80 % respondentu je hrdych na toto povstani. Dale byla rozebirana napt. teorie ideologie.
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Poslednim a bezpochyby dulezitym bodem konference byla habilitacni pfednaska pro
odbornou vefejnost na téma ,,K. A. Martini a prvni moderni kodifikace soukromého pra-
va“, kterou pronesl JUDr. Mgr. Ondrej Horak, Ph.D. V jejim ramci byl Martini piedsta-
ven formou zivotopisného medailonku, zajimavosti bylo naptiklad, ze pochazel z notarské
rodiny a vyucoval pét déti Marie Terezie. Martini byl pfedstaven téZ jako vyznamny pfiro-
zenopravni teoretik, kdy se inspiroval naptiklad Ch. Wolffem — nejsou jen povinnosti, ale
i prava. Dale byl uveden Martini jako reformator. V oblasti trestniho prava se stavél proti
trestu smrti, byl pro zmirnéni trestli a zvySeni hranice trestni odpovédnosti, v oblasti sou-
kromého prava byl proti sekularizaci manzelstvi, zdkazu patisku, nedélitelnosti mensich
zemédélskych usedlosti aj.

Byly ptedstaveny Martiniho inspira¢ni zdroje, fimskopravni a pfirozenopravni vlivy.
Martiniho myslenky se prolinaji téZ se soucasnou obcanskopravni upravou. Zavérem této
prednasky doslo k zohlednéni vSestrannosti osvicenskych pravniki, ktefi byli muzi teorie
i praxe. K. A. Martiniho miizeme povazovat za otce kodifikace ¢esko-rakouského prava.

Zaverem lze zhodnotit, Ze 1 ptes vSechny tézkosti, které komplikovaly pfipravu i nasled-
ny pribéh konference, bylo setkani velmi zdafilé. Jak prof. JUDr: Ladislav Vojacek, CSc.,
tak i vedouci katedry doc. JUDr. Jaromir Tauchen, Ph.D., LL.M. neskryvali pfi pohledu
na mnozstvi mladych ucastnikii konference své optimistické vyhlidky na budouci rozvoj
oboru pravni historie. K hojné ucasti magisterskych studentd pfispéla nemalou mérou
i brnénské doktorandka Mgr. Lucie Mrazkova, ktera zalozila studentskou skupinu Colle-
gium iuris Romani (CIR) sdruzujici zajemce o pravni romanistiku a pravni historii.

S prednesenymi prispévky z brnénského setkani se bude moci odborna i Siroka vefej-
nost seznamit v tisténém konferencnim sborniku. Elektronicka verze tohoto sborniku bude
téz uvefejnéna na webovych strankach brnénské pravnické fakulty.

Pavel Opat
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