Ladislav Soukup osmdesatnikem

V zavéru minulého roku se dozil kulatého jubilea stale aktivni doc. JUDr. Ladislav Sou-
kup, CSc. Narodil se dne 19. prosince 1940 v Cetkovicich (severné od Boskovic). Po
ukonceni stfedni Skoly byl pfijat na Pravnickou fakultu UK v Praze, kterou uspésné absol-
voval v roce 1963. V roce 1966 ziskal titul JUDr. a v roce 1982 na podklad¢ obhajoby
prace ,, Tiskové zdkonodarstvi predmnichovské CSR* titul kandidata véd (k problematice
tiskového prava a k souvisicim otazkam se pozdéji opakované vracel). Docentem v oboru
dgjiny statu a prava v Ceskoslovensku se stal v roce 1984.

Po absolvovani fakulty L. Soukup pracoval jako pravni referent nékdejsiho Ustiedniho
vyboru Ceskoslovenského svazu mladeze. V roce 1966 jej akademik Vaclav Van&éek piijal
jako asistenta a posléze odborného asistenta na katedru déjin statu a prava Pravnické fakul-
ty UK v Praze. V té dobé se podilel napiiklad na praci Ceskd ndrodni rada, sném ceského
lidu (1970). V roce 1974 piesel na nové ztizenou Vysokou skolu SNB, kde stal v ¢ele jejiho
pravnéhistorického pracoviste.

Tu si dovolim prerusit tok faktografickych informaci, protoze prave na této skole se pro-
tnuly nase zivotni a profesni drahy. V té mé profesni, do té¢ doby sméfujici do pravni praxe,
to predstavovalo nejdilezitéjsi odboceni z ptivodné zdanlive jasné narysovaného sméru.

Kdyz jsem svého pozd¢jsiho dlouholetého nadfizeného pied 45 lety v HoleSovée vidél
poprvé, byl jsem vyjukany svobodnik nebo desatnik-absolvent (pro mladsi: ten piidavek
k vojenské hodnosti patfil absolventim vysoké $koly), kterého kratce predtim ,,povéfili
vyukou pravnich dé&jin a fimského prava na holeSovské fakulté tehdejsi policejni Skoly.
Zpocatku jsem vuci nému citil velky respekt, a pro¢ to nepfiznat, témér strach. Vzdyt to
byla obrovska troufalost, ze jsem si — i kdyz ne z vlastni ville, zato vSak brzy s vnitfnim, ale
radéji tlumenym uspokojenim — troufl bez jakychkoliv zkuSenosti, s chatrnymi védomost-
mi a s vyjadfovanim, jez mi komplikovalo jiz studium, stoupnout pied studenty, kteti byli
navic vesmes starsi nez ja (a uz vibec nemluvim o poctu zlatych hvézdic¢ek na vylozkach
nekterych z nich). A muj prazsky $éf prisel z Karlovy univerzity, jak se rychle po Skole
rozneslo, tvaril se pfisné a vystupoval velmi odmétené. Také jedenactilety vékovy rozdil,
ktery nas déli, mi tehdy pfipadal jako propast. Nic na tom neméni, ze jsem v té chvili
jesté netusil, ze vyuka pravnich déjin pro mne nebude jen ro¢ni epizodou, ale Ze se pravé
nepozorované notfim do proudu, ktery mne sice jednou téméf vyplavi na mél¢inu, ale jinak
celkem plynule ponese az k blizici se sedmdesatce.

Pokud si to dobie uvédomuji, pfi zminéné prvni navstéveé mého prazského nadiizeného
v HoleSov¢ jsme spolu neprohodili ani véticku. Zajali si jej nasi fakultni séfové, kteti —
myslim — pocitovali k uéiteli ,,z Karlovky* podobny respekt jako ja. Vzdyt i oni vesmés
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donedavna vysokou $kolu znali jen ze studentskych lavic. Vztah k mému prazskému nad-
fizenému se postupné ménil, az kdyz se ze mne stal kmenovy ucitel fakulty. Zpocatku to
bylo diky mym pomérné ¢astym sluzebnim cestam do Prahy, at’ uz jsem primarné smétroval
na Skolu nebo do archivu. V HoleSoveé na mné sice od pocatku lezela cela tiha vyuky prav-
n¢historickych disciplin (kdyz nepocitam pocatecni obcasnou pomoc externistil), ale dala
se s pochopenim vedeni ve ¢trnactidennich cyklech zorganizovat tak, abych mohl do Prahy
jezdit pomérné Casto. Z obavaného §éfa se postupné staval §éf neobavany, ale uznavany,
i kdyz pfisny a disledny, a po mém pracovnim piesunu z HoleSova do Prahy i blizky pfitel.
Uz si nepamatuji, kdy mi nabidl tykani, ale velice dobfe si pamatuji, jak dlouho mi trvalo,
nez jsem si na to zvykl.

Zminéna piisnost mého nadfizeného pramenila pfedev§im z jeho snahy neuzavirat
katedru v bubliné nasi specifické skoly, jako tomu bylo na nékterych jinych katedrach,
a dbat o nas odborny rtst. Délal vSechno pro to, abychom pokud mozno fungovali jako
klasicka vysokoskolska katedra a v¢lenili se do tehdy celkem soudrzné a aktivni komunity
pravnich historikli a romanistd. Proto na nas tlacil, abychom se pfihlaSovali na pravné-
historické konference a vystupovali na nich, zacastiovali se pravidelnych setkani ¢esko-
slovenskych pravnich historiki (jedno dokonce nase katedra zorganizovala) i vSech akci
poradanych katedrou prazské pravnické fakulty, i formalné si zvySovali kvalifikaci, chodili
do archivti ... A jako jediny skute¢ny pravni historik nam, nezkusenym zacate¢niktim, radil
a také nas povzbuzoval. Pro mne osobné byly jeho odborné rady velmi cenné, a to nejen
na pocatku, kdy jsem v HoleSové, sam vojacek v poli, lovil v paméti vzpominky na to, co
se mi na vyuce pravnich dé&jin na brnénské fakult¢ zdalo byt dobré a nasledovanihodné,
a co nikoliv, a kdy jsem si zacal osahavat pro mne neznameé prostiedi archivnich badatelen.
Mohu s plnou odpovédnosti napsat, ze mne sice i pozdéji vice ¢i mén¢ ovlivnila a pomohla
mi spousta starSich i mladsich kolegi na Cele s nedavno zemielym prof. Jozefem Klimkem,
avSak kdybych mél prstem ukazat na toho, kdo mne naucéil pravnéhistorickou abecedu,
mifil bych na jeho hrud’.

Abych snad nevytvofil obrazek autoritativniho $éfa a jeho na slovo poslusnych podfi-
zenych, ktery by mozna korespondoval s polovojenskym prostfedim skoly, musim doplnit,
ze 1 kdyz ptikazy také pattily do $éfova repertoaru, rozhodné jimi neplytval a snazil se na
nas puasobit sice disledné, ale spise navodné. Diky tomu se mu rychle podatilo nasi vékové
i osobnim zalozenim velice pestrou katedru stmelit (jen posud’te jeji prazské jadro: jeden
uzavieny a tajemny, druhy bodry, nékdy az nezodpovédny, treti zemity, ctvrty vyjukany
a paty témet o generaci mladsi nez vétSina ostatnich, ale dobfe se orientujici — s takovym
rozmanitym osazenstvem to nemél jednoduché). I kdyZz samoziejmé ne vzdy na katedie
vSe klapalo, jak by mélo, L. Soukup dokazal doutnajici konflikty v¢as eliminovat, takze
jsme si v zasad¢ dobie rozuméli nejen v praci, ale také mimo ni — tfeba kdyz jsme ¢as od
Casu spolecné vyrazili do vecerni Prahy nebo na §éfovu ,,pastousku”, jak tika své tehdy
prave zvelebované chalupé.

Kdyz se Vysoka skola SNB transformovala na Policejni akademii a z jejich vyucova-
cich pland vyuka pravnich déjin vypadla, doc. Soukup se jako védecky pracovnik vratil
na prazskou Pravnickou fakultu. Zacal vykonavat i advokatni praxi a pozdé&ji téz externe
vyudovat na Fakulté pravnické ZCU v Plzni.

Na prazské pravnické fakulté spolu s prof. Karlem Malym spoluzakladal Ustav prav-
nich dégjin, kde plsobil az do jeho nedavného zaniku. Stal se zde tajemnikem a z toho titulu
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vykonnym redaktorem Pravnéhistorickych studii (do ¢. 47/2), ¢lenem jejich redakéni rady,
spoluorganizatorem velkych mezinarodnich konferenci ze zac¢atku jednadvacatého stoleti
a také spolueditorem z nich vzeslych sbornikti (Prispévky k vyvoji pravniho idadu v Ces-
koslovensku 19451989 z roku 2002, Vyvoj prava v Ceskoslovensku v letech 1945—1989
z roku 2004, Vyvoj ceské tistavnosti v letech 1618—1918 z roku 2006, dvoudilné Cesko-
slovenské pravo a pravni véda v mezivdalecném obdobi a jejich misto ve stredni Evropé
z roku 2010). Jako spolufesitel se podilel téz na grantovém tikolu GA CR Viadislavské
zFizeni zemské (ukon&eno 2000). Ustav povazoval a povazuje, podobné jako prof. Maly,
svym zptisobem za sviij, a tak zanik jeho samostatnosti pocituje jako velkou ranu (Ustav
pravnich déjin se v prosinci 2019 sloucil s Katedrou pravnich déjin PFUK — pozn. red.).

Na prazské fakulté se doc. L. Soukup dale podili na vyuce Historickych zakladu ¢eské-
ho préva a vyuéuje a garantuje Pravni d&jiny UK a Védecky seminéi: Ceské a Eeskosloven-
ské pravni déjiny. Je spoluautorem prazskych ucebnic ¢eskych pravnich déjin i ucebnich
pomiicek pro plzenskou pravnickou fakultu. V roce 1995 usporadal Poctu prof. JUDr. Kar-
lu Malému, DrSc., k 65. narozeninam a v roce 1993 spolu s P. Skiejpkovou Antologii ceské
pravni védy (2. polovina 19. stoleti az 30. léta stoleti 20.). S kolegy z Gistavu a katedry pfi-
pravil naptiklad Déjiny ceského soudnictvi od pocatkii ceské statnosti do roku 1938 (2005)
a v Sirokém kolektivu Prava méstska Kralovstvi ceského: edice s komentarem (2013). Je
spoluautorem dalSich monografii (naptiklad Nové jevy v pravu na pocatku 21. stoleti I. His-
torické impulzy rozvoje prava z roku 2009 nebo s P. Skiejpkovou Nedemokratické pravni
systemy ve vybranych statech Evropy prvni poloviny 20. stoleti z roku 2011), a publikoval
spoustu studii v odbornych casopisech, velmi ¢asto v Pravnéhistorickych studiich, a pii-
lezitostnych sbornicich. Nékolika hesly prispél do Encyklopedie ¢eskych pravnich déjin.

Dnesni specifickd doba vétsiné z nas zabranila, abychom oslavenci pottésli rukou
a z o¢i do o¢i poprali. Proto, a aby zavére¢né prani smetovalo, jak se slusi a patii, k osla-
venci, dovolim si nejdiive poptat sobg, at’ uz brzy mohu v Praze na fakulté zase zaklepat
na dvefe s jeho jmenovkou. Doufam, ze mne v nich uvidi rad, ja jej v jeho kiesle urcite.

A ted’ tedy alespoil na dalku a jist€ nejen za redakéni radu Pravnéhistorickych studii
a za sebe: pevné zdravi a chut stdle a stale si ovérovat, ze slecna pravni historie je dévcica
pékna, zadouct a inspirativni!

Ladislav Vojacek
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