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»Mozna, Ze imaginace dospéla k mistu,
na némz se miiZze opét ujmout svych prav.”
André Breton: Manifest surrealismu

Kdyz v roce 1997 usporadala Mezinarodni sociologicka asociace (ISA) mezi svymi
¢leny anketu o nejvyznamnéjsi sociologickou knihu 20. stoleti, na druhém misté zebiicku
se umistila Sociologickd imaginace Charlese Wrighta Millse (1916-1962). Trvaly uspéch
této dnes jiz klasické knihy s sebou prinasi fadu nesnadnych otazek: Do jaké miry dnes
tuto knihu chapeme tak, jak jeji autor zamyslel, ze bychom ji chapat méli? A je to viibec
podstatné? Jak moc se proménila spole¢nost a sociologie a jak tyto promény ovliviuji
nasi recepci knihy? A kdo tuto knihu jesté viibec ¢te? Cteme ji celou, nebo ji spi§ znidme
z ucebnic? Nebo uz sociolozky a sociologové znaji a v rozmanitych souvislostech pouzi-
vaji jen jeji atraktivni nazev, bezesporu ,,dokonale zvoleny a snadno zapamatovatelny*,
»razantni a ¢asto napodobovany“ (Balon, 2009, s. 1057)?!

Od vydani Sociologické imaginace uplynulo v roce 2019 jiz 60 let, coz se stalo vhod-
nou prilezitosti pro nejriznéjsi zamysleni nad minulym, sou¢asnym i budoucim zi-
votem této knihy. Proto je toto monotematické ¢islo AUC Philosophica et Historica -
Studia Sociologica vénovano ozvéndm, reflexim, retrospektivaim a vyhledim spojenym
s Millsovou nejslavnéjsi knihou, pti¢emz ptimo navazujeme na kolokvium Sedesdt let
Sociologické imaginace, které dne 29. bfezna 2019 spole¢né usporadala sekce sociolo-
gické teorie Ceské sociologické spolecnosti a Katedra sociologie Filozofické fakulty
Univerzity Karlovy. Sociologickd imaginace byla v ¢estiné publikovana dvakrat: poprvé
roku 1968 v nakladatelstvi Mlada fronta, podruhé pak roku 2002 (resp. 2008) v Socio-

I Na tomto misté je vhodné poznamenat, Ze v oblasti historie a archeologie pouzil jiz v roce 1935
souslovi historickd imaginace Robin George Collingwood, pfi¢emz mél na mysli vrozené dispozice
k mysleni, které umoznuji studenttim historie rekonstruovat minulost (srov. Little, 1983; Softer, 1996);
poté v8ak i historickd imaginace nabyla jinych, vyraznéji sociologickych vyznam (viz napt. Skocpol,
1984). V psychologii se pozdéji objevila psychologickd imaginace — v pfimé navaznosti na Millsovu
knihu - jako schopnost vidét lidskou subjektivitu v socialnich a historickych souvislostech (Staeuble,
1993).
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logickém nakladatelstvi (SLON). Podrobnosti o ptipravach druhé verze prekladu nabizi
v tomto svazku Alena Miltova, kterd zaroven poskytuje vhled do neviditelnych a leckdy
nesnadnych postupti nakladatelské praxe. Vychazeli jsme tedy z predpokladu dlouho-
dobého pisobeni Millsovy knihy, kterd urcitym zptisobem ovlivnila nékolik generaci
¢eskych i slovenskych sociolozek a sociologt. Hlavnim cilem kolokvia bylo ,,prodisku-
tovat dnesni relevanci Millsova dila v Sirokych souvislostech a tento obecny zamér se
odraziiv pfitomném c¢isle. Editorského tivodniho slova bychom zde radi vyuzili zvlaste
ke stru¢nému zasazeni Sociologické imaginace do $irsich kontextti Millsova uvazovani
a také do ramce pozdéjsiho uvazovani o Millsovi. Co vydani Millsovy knihy v roce 1959
predchazelo a co po ném nasledovalo?

S vyhodou zpétného pohledu dnes miizeme pravé prizmatem Sociologické imaginace
nahlédnout rané Millsovo dilo, jez vznikalo na pfelomu 30. a 40. let 20. stoleti (Mills,
1939; 1940a; 1940b). Mezi jeho hlavni inspirace v této dobé pattila sociologie védéni
Karla Mannheima, americky pragmatismus (John Dewey, George Herbert Mead, Charles
Sanders Peirce), Kenneth Burke, Florian Znaniecki, socialni psychologie a filosofie jazy-
ka. Ztetelnd je rovnéz navaznost na dobovy strukturni funkcionalismus (Talcott Parsons,
Robert King Merton), ov§em s diirazem na presvédceni, Ze teoretické mysleni v sociologii
musi vzdy slouzit pfedevsim empirickému zkoumani.

Sociologie védéni ma v sobé podle raného Millse snoubit historicky a socidlné-psy-
chologicky pohled: jejim cilem ma totiz byt vysvétleni vztahu mezi myslenim a socidlni
strukturou. V rozvijeni tohoto argumentu se Mills soustfedi na roli jazyka a utvareni
vyznami jako socidlniho chovani, ale také na povahu procesu reflexe z hlediska vyznama
a jazyka. Vyznam neni cosi pfitomného ,uvnitt jedince“ ¢i ,,v lidské hlavé, neni ndm
dan apriorné, ale je vyslednici socialniho déni a interakce: ,,vyznamy symbolii jsou de-
finovany a redefinovany socialné koordinovanym jednanim“ (Mills, 1939, s. 676). Mills
tak rozviji témeér wittgensteinovské, v kazdém pripadé dosti progresivni pojeti vyznamu.
Stale v8ak zachovava dualitu vnitiku a vnéjsku, pojimajici proces mysleni jako soukromy
a v jadru individudlni proces. Jazyk je pak Millsem chapan jako prostfedek ,,zverejnéni®
individualnich myslenek, z ¢ehoZz vyplyva problém vzajemného porozuméni a neshody
na vyznamech (napf. tfidni konflikt), jez ptsobi kolaps jednani a néslednou postupnou
proménu téchto vyznamii. ,,Perceptudlni schéma“ podle Millse (1940a) podléhd mocen-
skému vlivu kulturni elity a jazyk je tfeba chapat jako systém socialni kontroly. Jiz v rané
tvorbé se tak odrazi i Millsova citlivost vii¢i mocenské dynamice a zohlednéni konfliktu
jako vyznamného zdroje socidlni zmény, coz se pozdéji stalo jednim z ustfednich témat
jeho vrcholného dila, jak patrno i z obsahu prispévka v tomto ¢isle.

Nejvlivnéjsim z Millsovych ranych texti je bezesporu ¢lanek o slovnicich motivii situo-
vaného jedndni (Mills, 1940D). Jeho cilem je vyklad ,motivii“ v kontextu sociologické
teorie jazyka a socialni psychologie, tj. teorie vysvétleni (angl. accounts). Motivy nejsou
psychické ,,sily pisobici skryté uvnitt jedince, ale jsou to ,slova ... odkazujici k pred-
pokladanym situa¢nim disledkéim sporného jednani® (Mills, 1940b, s. 905). Stabilni
slovniky motivil jsou pak charakteristické pro urcité ¢asti spolecnosti (jsou tedy social-
né strukturované), ale zaroven kulturné-historicky specifické: Mills si v USA své doby
v8§ima napf. klesajictho vyznamu nabozenskych slovnikii motivii a rostouciho vyznamu
trznich slovnikii motivi. Podle Millse miizeme podobnym zpiisobem analyzovat i teorie
motivace vlivné v urcité dobé (napf. terminologie psychoanalyzy, marxismu, kfestanstvi)
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a odhalit, jak se ,,moralné* zakotvené jazykové chovani stava soucasti socialni kontroly.
Millstiv program je zde zfetelné empiricky, soustfedény na porozuméni kontextualizova-
nému jedndni. ,,Motivy jsou bez hodnoty, pise Mills, ,,pokud se nachazeji mimo vyme-
zené socidlni situace, pro néz jsou odpovidajicimi slovniky. Museji byt situované“ (1940b,
s.913). Anne W. Rawls (2002, s. 3) klade Millstv rany ¢lanek o slovnicich motivi do sou-
vislosti s usilim Ludwiga Wittgensteina a Harolda Garfinkela. Podle jejiho soudu v$ichni
tfi myslitelé v podobné dobé nezavisle na sobé rozvinuli alternativni pfistup k zdkladnim
filosofickym otdzkam védéni a vyznamu, resp. socidlniho fadu. Jejich pfistup vychazi ze
»zdanlivych nahodilosti“ bézné socidlni praxe, jez se ovSem pfi bliz§im zkoumani uka-
zuje jako diikladné usporadana.

Jak neddvno poznamenal Tomas$ Kobes, jiz v ranych Millsovych textech se projevu-
je postup, kterym se vyznacuje i sama sociologickd imaginace: ,,Subjekt je nahrazovan
socidlni situovanosti ¢i socialni strukturou® (2019, s. 155). V tomto ohledu lze nachézet
podobnosti mezi ranymi Millsovymi texty a jeho nejslavnéjsi knihou: ,,Zivot jednotlivce
nelze spravné pochopit bez jeho vztahu k institucim, v jejichZ ramci Zije. Tento zivot se
sklada ze ziskavani, ztraty a modifikace roli, a zejména z velmi niterného prechdzeni
z jedné role do druhé,” piSe Mills (2002, s. 174). ,, AvSak pohled na ¢lovéka jako na social-
ni bytost ndm umoznuje jit mnohem dal za jeho pouhou vnéjsi biografii jako fadu soci-
alnich roli,“ pokracuje o nékolik odstavct dale. ,,Snad nejradikalnéjsim objevem soudobé
psychologie a socidlni védy je objev, Ze ¢etné nejniternéjsi rysy osobnosti se fidi socidl-
nimi vzory, a jsou dokonce v§tépovany. (...) Motivace lidské ¢innosti, a dokonce i riizny
rozsah, v némz si je riizné typy lidi typicky uvédomuji, je tfeba chépat v souvislosti se
,slovniky motivi‘ prevladajicich ve spole¢nosti a se socidlnimi zménami a nejasnostmi
v nich® (Mills, 2002, s. 175). I ptes zfetelné odlisnosti akcentd tudiz mizeme v Millso-
vé raném dile spatfovat pifedzvésti fady témat, které v jiném kontextu ¢i soustfedénéji
rozpracoval v Sociologické imaginaci. Jiz od prvnich publikovanych texti pozorujeme
nékteré charakteristické aspekty Millsova dila jako celku: (1) diraz na vzajemné piisobe-
ni socidlné-psychologickych a historickych prvki, které maji vliv na podoby socidlnich
usporadani a instituci; (2) odpor k ,,neukotvenému teoretizovani®, tedy k teorii budované
bez empirického ohledu (tfebaze sam Mills empiricky vyzkum provozoval spise nerad);
(3) lidské jednani je vzdy (historicky a spolecensky) situované, nelze proto uvazovat
o transcendentni a univerzalni ,,lidské podstaté®; (4) citlivost viréi socidlnimu konfliktu
a mocenskému pisobeni (téma elit). K poslednimu z uvedenych bodi v tomto monote-
matickém cisle podrobnéji prispiva stat Ondfeje Lanského.

Obratme se nyni k tomu, co po vydani Sociologické imaginace nasledovalo. Pozdéjsi
zivot této knihy miizeme sledovat v mnoha riznych rovindch. Vzpominkové ladény text
Dilbar Alievy v pfitomném svazku zasvécené li¢i, jak se s Millsovou knihou jiz zahy po
vydani vyrovnavala sociologickd obec na vychod od Zelezné opony. Zaroven Sociologickd
imaginace nadla - a dodnes si drzi - své pevné misto v kontextu anglosaské radikalni
sociologie, o ¢emzZ ostatné pise Miloslav Petrusek v doslovu k novému ceskému vydani
(2002/2008). Tato rovina ztstava stale vysoce aktudlni uz tim, ze neoddélitelné zahrnu-
je reflexi sociologie samotné. Mills se bezesporu stal inspirativnim klasikem v oblasti
hodnotici, kritické, verejné a angazované sociologie, kterd by byla ,,relevantni ve vztahu
ke spolecenské spravedlnosti (Mehan, 2008, s. 77) - timto smérem kra¢i i nékteré dal$i
prispévky v tomto cisle AUC, zejména texty Miroslava Tizika a Jana MiSovice.



Nejvétsi proslulost ovSéem Millsovi nepochybné zajistilo ono tajuplné souslovi ,,socio-
logicka imaginace®. Za¢néme jeho rozkladem. Podstatné jméno v nazvu Millsovy knihy
zachycuje imaginaci ¢i predstavivost — koneckonct, jak poznamenava v tomto cisle Tizik,
i Millstiv koncept se takto nékdy do cestiny preklddal. Jak bychom se tedy mohli pokusit
porozumét imaginaci jako takové? Uzavird néjak mnozinu jejich vyznami adjektivum
»sociologickd“? A v jakém vztahu je k vyznamu, ktery dava tomuto slovu Mills ve své
knize?

Psychologicky pojem imaginace byva definovan jako lidska schopnost vyvolat v mysli
obrazy néceho, co neni v danou chvili pfimo zakouseno smysly. Mize se jednat o obrazy
vazané k predchozi zkudenosti (tzv. reproduktivni imaginace) nebo obrazy vytvarejici
na zakladé drivéjsi zkusenosti néco nového (tzv. produktivni imaginace). Imaginace je
tak schopnosti veskrze tvofivou (Boorstin, 1992), umoznujici usporadat zndmé prvky
do novych a prekvapivych konstelaci. V tomto také spociva vyznam imaginace v uméni;
ovéem extenze tohoto pojmu je mnohem $irsi. Cesky sociolog a historik Bedtich Bau-
mann ve svém exilovém opus magnum s nazvem Imaginative Participation velmi vystizné
o sémantické bohatosti slova imaginace piSe, Ze jde o ,,neproniknutelny a spletity cip
zemé s rozmanitymi obyvateli, ktef{ mluvi riznymi nafe¢imi a nosi rizné odévy,“ zahr-
nujici ,inspiraci, objasnéni, vynalézavost, intuici, fantazii, kreativitu, introspekci, védéni
a vkus“ (Baumann, 1975, s. 95).

Baumannova narodopisnd metafora nas navraci k védam o spole¢nosti. Jaky konkrét-
ni vyznam slovo ,,imaginace® ziskava u Millse? Je to vyznam pouze jediny? A Ize tento
vyznam smysluplné vztahnout k soucasné podobé sociologického mysleni a badani? At
uz je pfipisovana obycejnym lidem, Zurnalistiim, umélciim nebo ucenciim, sociologicka
imaginace je ,dusevni schopnost, kterd by jim pomohla vyuzit spravné informaci a rozvi-
nout jejich rozum tak, aby ziskali jasny celkovy obraz o tom, co se déje ve svété a k cemu
muize dojit v nich samych® (Mills, 2002, s. 9). V tomto smyslu mizeme sociologickou
imaginaci chapat jako urcitou protivahu vysvétleni zalozenych na ,zdravém rozumu®,
ale i jako protivédhu pfili§ redukcionistického nebo pramalo srozumitelného scientismu.
Timto napétim se do hloubky zabyva dosud nevydany text Miloslava Petruska, ktery nam
laskavé poskytla Alena Miltova a ktery jsme se rozhodli do tohoto ¢isla zaradit, prestoze
se Millsovu dilu explicitné nevénuje.

Sociologickd imaginace nespociva ve vyvoldvani mentalnich obrazti nepfitomnych
objektt, ale spise v zasazovani znamych objektii do novych vzidjemnych souvislosti. Mill-
sova sociologickd imaginace je predstavivosti povahy vztahti mezi celkem a jeho ¢astmi,
kterd lidem umozni pochopit, ,,co se déje ve svété“ a ,co se odehrava v nich samych
jako miniaturnich spolecenskych prisecicich biografie a historie® (Mills, 2002, s. 11).
Toto klasické millsovské téma, v némz se odrazi dualita individualismu a holismu, ve
svém piispévku k pritomnému &islu AUC rozviji Jiti Subrt. Millsova ,,imaginace” oviem
z tohoto pohledu neni v pravém slova smyslu tvofivou schopnosti. Jde spi$ o schopnost
»poradajici“ &i ,interpretativni® — jejim cilem je ,adekvatni® vyklad svéta, nazteni spole-
¢enské skutecnosti v jeji opravdové podstaté a zaroven odhaleni naseho vlastniho mista
v tomto $ir§im historickém a spolec¢enském ramci. Millsova sociologicka imaginace je
tak schopnosti proniknout k ¢emusi skrytému a zahlédnout dfive nespatfeny a nevidi-
telny rad svéta. Podobni zajatctim osvobozenym z okovill v Platénové jeskyni, lidé jsou
prostiednictvim sociologické imaginace ,,jakoby nahle probuzeni v domé¢, ktery se jim
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dosud jen zdal dtivérné zndmy“ (tamtéz, s. 12). SpiSe nez predstavovdni je pfedmétem
sociologické imaginace proména ve zplisobu nahliZeni a zaroven i zptisobu zakouseni.
Millsova sociologicka imaginace je jist¢ zptisobem vidéni svéta, nikoliv viak svéta ne-
existujiciho a nepfitomného, ale pravé svéta bezprostiedné realného a veskrze skutec-
ného. Na rozdil od ,imagindrna“, onoho predstavovaného, jez v imaginaci uchopujeme
a které je jakousi ,,neskute¢nosti® (irreality) (Sartre, 2004, s. 125), se Millsova imagina-
ce paradoxné soustfedi na realitu. Predmétem millsovské imaginace je realita, kterd je
v jistém smyslu skute¢néjsi nez skute¢nost: realita zbavena zavoje ,falesného védomi*.
Hlavnim tématem Millsovy knihy je vlastné to, co se dnes vétsinou oznacuje jako ,re-
flexivita“: nejen reflexivita sociologie jako historicky a spolec¢ensky zakotvené snahy lidi
porozumét povaze vlastniho pospolitého Zivota, ale také reflexivita samotnych aktért
v jejich socialni situovanosti.

Vsechny vyznamy, které Mills (at uz zameérné, ¢i bezdécné) vlozil do souslovi ,,sociolo-
gicka imaginace®, se ukazuji jako tézko uchovatelné ve chvili, kdy je potteba je prelozit do
jinych jazykt. Vétsina prekladi se drzi ptivodniho substantiva imaginace, které vsak md
i vjinych jazycich odlisné konotace. Dame-li slovo surrealistiim, pro néz je ,,imaginace“
pojmem naprosto klicovym, pak napfiklad v némecké verzi mizeme nalézt nasleduji-
ci problém: ,,Pojem ,imaginace’ byvé prekladan do némciny slovem ,Einbildungskraft"
Avsak toto slovo neni jen nevinnym prekladem, ale zaroven i vykladem, interpretaci ima-
ginace jako zdroje subjektivnich, neredlnych predstav, tedy néceho, co si pouze namlou-
vame (einbilden) a co postrada jakoukoli redlnou substanci. Tak je imaginace apriorné
vykazéna z dosahu reality a v dal$im planu z dosahu podrobnéjsiho zajmu.“ (Napravnik,
1990, s. 6) Vztah imaginace k realité formuluje - jistéZe zpuisobem uméleckym, nicméné
v nasich souvislostech velice relevantnim - Milan Napravnik tak, Ze ,,imaginace stejné
jako ruka ma redlnou schopnost udrzet ve volném prostoru otevrenou britvu® (tamtéz).2

Shrneme-li vSe, co vyplyva z Millsova populdrniho terminu v podstaté bez ohledu na
preklady a vyklady, pak se sociologicka imaginace predevsim stala pro sociologii novou,
jedine¢nou vécnou naplni, ktera védé, jez ma o sobé ze své podstaty permanentni po-
chybnosti, dodava jistotu a sebevédomi ve vztahu k jinym védam, nadto také praci soci-
ologli povysuje na tviir¢i ¢innost hranicici s uménim. V ptivodnim, Millsové smyslu se
ovsem sociologicka imaginace objevuje jiz téméf vyhradné v zakladnich uc¢ebnicovych
textech, jinak se da fici, Ze se od ptivodniho vyznamu do zna¢né miry odpoutala. Ob-
jevuji se texty, které operuji se sociologickou imaginaci bez jediného odkazu na Millse
(napt. v souvislosti s postkolonialismem Bhambra, 2007), ale také texty, jejichz autori
tvrdi, ze Millsovo pojeti sociologické imaginace je potieba prehodnotit a nové vyme-
zit (Fuller, 2006; Pyyhtinen, 2016).3 Napiiklad Steve Fuller (2006) se pokousi vytvorit
»novou sociologickou imaginaci“ (obohacenou zejména o biologické teorie) s tim, ze
Mills by jisté¢ nerozumél poloviné termind v rejstiiku Fullerovy knihy, sdileje s Mill-

2 Némecti prekladatelé ostatné s timto problémem zépoli dodnes. Prvni némecké vydani Sociologické
imaginace z roku 1963, nasledné dosti kritizované, neslo nazev Kritik der soziologischen Denkweise
(pti¢emz byly zvazovany i ndzvy jako Die Illusion der Soziologie, ptipadné nepiili§ atraktivni Soziologie
und Gesellschaft ¢i Gesellschaft und Geschichte [Romer, 2016, s. 336]). V roce 2016 bylo nahrazeno no-
vym, byt podle nékterych kritikti opét zbytnym vydanim s nazvem Sociologickd fantazie (Soziologische
Phantasie).

Vztah imagindrna a socialna rovnéz ve 2. poloviné 20. stoleti ziskava na Millsovi patrné zcela nezavislé
vyjadreni v paradigmatu imaginaires (viz Alijevova, 2003).
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sem toliko ,,trochu paranoidni politickou senzibilitu, zjevné metodologické sympatie
k pozitivismu, jeho alergii na mdédni akademicky Newspeak (...) a jeho presvédceni,
ze sociadlni véda je nezbytnd, abychom mohli celit (dnes velice odlisné) budoucnosti,
ktera nas ¢eka® (Fuller, 2006, s. vii). Finsky sociolog Olli Pyyhtinen (2016) se zase snazi
»obohatit a osvobodit“ Millsovo pojeti sociologické imaginace tak, aby nebylo nutné
prepinat optiky pohledii na jednotlivce a na struktury, ale abychom byli schopni vidét
oboje zdroven. V tomto se opird mimo jiné o uvazovani Georga Simmela, Gillese De-
leuze a zejména Bruna Latoura a dochazi k perspektivé, kdy ve spolecnosti nevidime
jen lidské objekty, ale také aktéry ne-lidské (napt. viry, geny, zaplavy, pocitace nebo
odpadky) a vztahy mezi nimi.

Sociologicka imaginace v ptivodnim, Millsové vyznamu je dnes oblibend predevs$im
v oblasti pedagogiky, a to jednak pfi vyuce sociologie, jednak v souvislostech s u¢enim
kritickému mysleni, ovSem uvadi se, Ze v pedagogice lze vyuzit sociologickou imaginaci
ke zkvalitnéni vyuky v mnoha oblastech — od diirazu na srozumitelnost a zabavnost vy-
kladu az po zavaznéjsi témata, jako jsou genderové nerovnosti nebo rasismus (Matthews,
Edgington & Channon, 2018). Naplnuje se tak Millsova idea, Ze sociologickd imaginace
je kompetence, kterou by si méli osvojit nejen sociologové. Koneckonct jednim z mala
periodik, kterd v roce 2009 vénovala 50. vyroci Sociologické imaginace zvlastni, monote-
matické ¢islo, byl ¢asopis Teaching Sociology.

Neobydejné zajimavé vak je, ze Millsova Sociologickd imaginace dokaze stale vyvola-
vat rozdilna stanoviska, a to i v dob¢, kdy do déjin sociologie patii jak Parsons s Lazars-
feldem, tak jejich zdrcujici kritika, v dobé, kdy se - slovy Olli Pyyhtinena - ,,z velké teo-
rie a abstraktniho empiricismu stal velky empiricismus a abstraktni teorie® (2016, s. 3).
Napriklad Jan Balon hodnotil v dobé druhého ¢eského vydani knihy Millsovy pokyny
a metodické imperativy v zavérecném Dodatku tak, Ze je nemohl ,,myslet uplné vdzné“
(Balon, 2002), zatimco autor doslovu Todd Gitlin, ktery povazuje Sociologickou imaginaci
za ,,Millsovu nejtrvalejsi knihu®, doporucuje ¢ist tento dodatek vSem postgradudlnim
studentim, protoze v ném Mills upozoriiuje, Ze sociologie je intelektudlnim dobrodruz-
stvim (Gitlin, 2002). Karel Hlavacek ve svém prispévku k tomuto ¢islu AUC pise, ze
v soucasnosti musime hledat novy pfibéh, ,ve kterém sociologicka imaginace jakozto
lidska schopnost dava smysl® Jak uz je v sociologii obvyklé, takovych pribéhtl jiz celd fada
existuje a dal$i na svou $anci teprve ¢ekaji. Sociologicka imaginace jako ,,dobrodruzstvi
ideji* (Pyyhtinen, 2016, s. 2) pronika do piibéht védeckych i kazdodennich, osobnich
i instituciondlnich; je na kazdém (nejen) sociologovi ¢i socioloZce, ve kterych budou
smysl hledat a zda viibec néjaky najdou. Alespoi nékolik ndmétt k tomuto hledani snad
¢tenafi naleznou i na nasledujicich strankach.
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