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Recenzovat pro odborny ¢asopis sbornik z konference pojaté tak Siroce, jako byla ta, ktera
se konala 7. listopadu 2018 na Pravnické fakult¢ Trnavské univerzity, neni vdécny ani
zavidénihodny ukol, protoze v podstaté nuti soustiedit se na vycet jednotlivych pfispévki.
Presto jsem se jej ujal. Chci tak alespon ¢astecné odcinit, Ze jsem se samotné konference
nezucastnil, pfestoze byla vénovana pfipomenuti pamatky mé letité kolegyné z bratislav-
kovové, od jejihoz narozeni v bfeznu 2020 uplynulo 90 let.

Abych si svtij tkol zpiijemnil, chtél bych se kratce, skute¢né jen kratce, zastavit u oso-
by pani docentky. Pfi vzpomince na ni mame my starsi pfed sebou obraz drobnioucké, tiché,
ale ur€ité neptehlédnutelné pani s peclivé do stran rozéesanymi dlouhymi havranimi vlasy.
Ostatné podobné vyznivaji i jeji charakteristiky v iivodnich pfispévcich recenzovaného
sborniku, kde autofi ptipominaji i jeji Siroké védomosti, kulturni rozhled ¢i nucené zpoma-
leny kvalifika¢ni rast. Pfi povrchnim pozorovani se zdala byt neprakticka a jakoby zakiik-
nutd. Ten dojem je vSak mylny, jak jist¢ dolozi vSichni, kdo ji poznali blize. V kritickych
chvilich se dokazala zachovat zcela racionalné, a kdyz to povazovala za nutné, uméla
i rezolutné vystupovat. Doklada to davna drobna piihoda, ktera stoji za zaznamenani. Na
jednom z pravidelnych setkani ¢eskych a slovenskych kateder dé¢jin statu a prava jsme
zavitali do Chebu. Individualné jsme si prohlizeli mésto s tim, ze v urcitou dobu od cheb-
ského hradu, kde jsme se rozesli, zase odjedeme, protoze ubytovani jsme méli asi dva-
cet kilometrii za méstem v néjakém objektu patficim pohrani¢nikiim nebo SNB (ten rok
setkani poradala katedra tehdejsi Vysoké skoly SNB). Kdyz nastala stanovena doba, Ger-
ticka nam chybéla. My — tehdy jesté mladi — jsme se ji vydali hledat, ale marné. Nemtizeme
ji vsak ujet, co by si (v podtextu znélo ,,chudinka mala, neprakticka“) pocala! Kdyz vSak
¢ekani trvalo opravdu dlouho, jejimu $éfovi, vedoucimu bratislavské katedry, profesoru
F. Sivéakovi, dosla trpélivost a dal pokyn k odjezdu: ,,At se Gerta postara! A postarala se.
Ta pro vétsinu z nas tehdy neprakticka starsi pani, ktera se dokazala ztratit v malém centru
Chebu a viibec netusila, kde mame byt ubytovani, vyhledala sluzebnu SNB. Tam rezolutné
prohlésila, Ze je tu s vypravou z policejni Skoly, nevi, kam ma jet a jak se tam dostat, a oni
to musi zjistit a pomoci ji. Pro policisty to nebyl problém. Snadno se dopatrali, kde je
naSe vyprava nahlasena a ze mezi Gcastniky je i néjaka kapitanka z bratislavské fakulty
VS SNB. A tak domnélou ,,soudruzku kapitanku z Bratislavy*, ktera jim pro jistotu jejich
omyl nevyvracela, nalozili do auta a na misto dovezli dfive, nez jsme tam my (a s nami
i skute¢na kapitanka z Bratislavy) dorazili.
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Castegnou omluvou pro kmetské vzpominani z ivodu budiz skuteénost, Ze samotny
sbornik je vlastné kombinaci tradi¢niho konferen¢niho sborniku s danym — i kdyz zamér-
né Sirokym — zameéfenim a ,,pocty* sestavované vyznamnym osobnostem urcitého oboru.
Vedle editorialu, vénovaného prave G. Zelezkovové, a uvodniho slova, kterym konferenci
zahajoval tehdejsi vedouci Katedry dé&jin prava PrF TU v Trnavé prof. Peter Mosny, jej
proto otevira také zamysleni nad vyznamem osoby oslavenkyné pro obor svétovych prav-
nich dé&jin z pera byvalého trnavského ucitele, dnes pracovnika encyklopedického tstavu
Centra spolecnych ¢innosti SAV dr. Jana Puchovského (s autorovym plédovanim za vyuku
svétové pravni historie), a osobni vzpominka dr. Petra Colotky z Ustavu statu a prava SAV.

V hlavni ¢asti sborniku ¢tenar najde osmnact stati rozmanitého zaméfeni. Zminéna
rozmanitost prispévkia zfejmé editora pfivedla k tomu, Ze je sefadil primarné podle
dosazenych akademickych tituld autorti. My se je pokusime seskupit do teritorialné, pak
Casovée a pfipadn¢ i tematicky alespoil Castecn¢ piibuznych skupin.

Z teritorialniho pohledu lze prispévky rozdelit — i kdyz ne vzdy jednoznaéné — na ty,
slovenském uzemi, a na ty, které svym zamétenim zietelné presahuji rozsah utvart, k nimz
v minulosti patfilo izemi Slovenské republiky, viibec se jich netykaji, nebo se soustted’uji
na obecngjsi problémy (historii mezinarodniho a evropského prava a mezinarodni politiky
nebo metodologii pravni historiografie).

Ptispévky prvniho okruhu jsou o néco méné pocetné. Kdyz na n€ uplatnime casové hle-
disko, vztahuji se — na rozdil od druhého okruhu — vesmés k novoveékym pravnim déjinam.
Na dobu pted vznikem &eskoslovenského statu se piimo soustiedila dr. Ingrid Lanczova
z Katedry déjin prava PrF TU v Trnave, kdyz pojednala o fenoménu vystchovalstvi, typic-
kém pro Slovensko konce 19. a na zacatku 20. stoleti s cennym vykladem o opatienich,
ktera méla intenzitu emigrace z Uherského kralovstvi zmirnit (Vystahovalectvo z Uhorska
koncom 19. a zaciatkom 20. storocia). Déle je tfeba zminit skupinu piispévki s t€zistém
vykladu v obdobi mezivale¢ného Ceskoslovenska. Do ni patii ptispévky doc. Adriany Sve-
cové z Katedry dé&jin prava PrF TU v Trnavé Povolanie notar v meniacich sa spolocenskych
pomeroch a doc. Martiny Gajdosové z Katedry teorie prava a ustavniho prava PrF TU
v Trnavé Advokdcia na Slovensku pri budovani Ceskoslovenska. Obé sice svou pozornost
uprely na dobu kolem vzniku ¢eskoslovenského statu, ale jejich ptispévky logicky — jako
duasledek recepce uherského prava — pokryvaji daleko delsi obdobi, takze prvni se vraci
az k instituci vérohodnych mist a druhy k pfijeti zak. ¢l. XXXIV:1874, na zaklad¢ né&jz se
zformovala uherské advokacie jako svobodné povolani s vlastni samospravou. Zaradit sem
Ize i stat’ Vyvoj pravnej tipravy prokiry na vizemi Slovenska a Ciech dr. Zuzany Nevol-
né z Katedry obéanského a obchodniho prava PrF TU v Trnavé. Ta zase (nutn€) musela
své vyklady zacit uz u uherského a rakouského obchodniho zakoniku, resp. u némeckého
spolkového obchodniho zakoniku, inkorporovaného s dil¢imi Gpravami do rakouského
zakonodarstvi a zarovei slouziciho jako inspirace zakonodarci uherskému, a dovedla je az
k platné slovenské a ¢eské upraveé. Nemohu si ov§em odpustit, abych — jako nescetnékrat
za svého puisobeni na Slovensku — nezopakoval, Ze uzemi Ceské republiky, resp. Ges-
kou ¢ast byvalého Ceskoslovenska, netvoii pouze Cechy. Z teritorialniho pohledu je tézce
zataditelny pfispévek o pravu na ochranu hospodarské soutéze doc. Petra Vargy z Katedry
mezindrodniho prava a evropského prava PrF TU v Trnavé (Prdvo na ochranu hospo-
darskej sutaze na europskom kontinente). Nejdtive se totiz struéné vénoval pocatkim
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soutézniho prava na evropském kontinenté a soutéznimu pravu Evropské unie, aby pak
dakladngji vylozil ¢eskoslovenskou prvorepublikovou pravni Gpravu a strucnéji jeji dalsi
vyvoj az k dob¢ samostatné Slovenské republiky. Naopak vyhradné na mezivale¢nou dobu
se se svym teoreticky ladénym vykladem o povaze zemského zfizeni z roku 1927 zaméfil
dr. Stefan Siskovi¢ z Katedry d&jin prava PrF TU v Trnavé (Krajinskd samosprdva v prvej
CSR na tizemi Slovenska). 1 posledni dva piispévky této série cili na kratsi etapu. Zatimco
vSak prof. Peter Mosny v prispévku Od zdania ludovej demokracie k diktatire proletariatu
pojednal jen o obdobi let 1948 az 1960 a polemizoval s dobovym oficidlnim oznacenim
této etapy, prof. Jozef Bena z Katedry déjin prava a pravni komparatistiky PrF UK v Bra-
tislaveé v ptispévku, ktery je z pohledu naseho ¢lenéni hraniéni, sice polozil v ndzvu do
popiedi ceskoslovensko-sovétské vztahy v letech 1968 az 1969, ale zasadil je do SirSich
souvislosti mezinarodni politiky a mezinarodniho prava (Ceskoslovensko a Sovietsky zviz
1968 az 1969, ich pravne pomery v eurdpskych a americko — azijskych suvislostiach a pre-
lom v medzinarodnom prave). Proto se k Breznévové doktrin€, ktera je s nimi spojena,
propracovaval az od Svaté aliance a ptes Monroovu a Trumanovu doktrinu.

Jak je zfejmé, mezi piispévky tohoto okruhu jsou vyznamné zastoupeny piehledo-
vé staté, jejichz autorky a autofi se snazili zachytit vyvoj vybranych instituci a institut
(notariat, advokacie, prokura, hospodatska soutéz, vojensko-politické doktriny) v delSim
casovém useku.

Druhy okruh, feknéme mezinarodni a zahrani¢ni, je nejen pocetngjsi, ale jesté pestiej-
§i. Mizeme v ném vyclenit pfispévky s vyraznym mezinarodnim pfesahem a piispévky
zaméfené na konkrétni staty, coz je ovsem nékdy jesté hut odlisitelné, nez ,,slovenské*
a ,,mimoslovenské* zaméfeni u prvotniho roz¢lenéni piispévku.

Prispévek prof. Tomase Gabrise, v dobé piipravy publikace jesté spojeného s Pravnic-
kou fakultou UK v Bratislavé, ale dnes jiz ptisobiciho na Pravnické fakulté TU v Trnave
(Postkolonializmus ako teoreticky pristup v pravnej historiografii?), se zamétuje na oblast
teorie a metodologie pravni historie a ¢tenariim pfiblizuje koncept tzv. postkolonialismu
v (pravni) historiografii. Nad modernimi trendy v traktovani historie mezinarodniho prava,
které se snazi prekonat zizeny eurocentricky pohled, se zamyslel také interni doktorand na
Katedre teorie prava a socialnich véd PrF TU v Trnavé Nikolas Sabjan (Eurocentrizmus
v historii medzindarodného prava). Jak z jeho vykladu plyne, preferuje mezi nimi ten, ktery
klade dlraz na zkoumani, jak kontakt Evropy a mimoevropského svéta ovlivnil samotny
systém mezinarodniho prava. ,,Globalni* prvek je vyznamné obsaZzen i v piispévku
interniho doktoranda na Katedie trestniho prava a kriminologie PrF TU v Trnav¢ dr. Filipa
Korceka o problematice migrace (Migrdcia ako sposob kontaktu kultir). Autor si dobie
uvédomuje, ze migrace, vedle toho, ze se dotyka prava, je ,,fenomén socialny, politicky,
ekonomicky ako aj psychicky* a Ze ,,dokaze radikalne menit’ politiky $tatov a zivot ich
spolecnosti®, proto mi v zavéru jeho prace vedle zminéné moznosti ,,vytézeni migrace na
trhu prace (vzhledem k povaze dominujici imigrace do Evropy podle mé problematické)
trochu chybi pfipomenuti ostatnich aspekti. Doc. Dagmar Lantajovou z Katedry mezinaro-
dniho prava a evropského prava PrF TU v Trnavé zaujala problematika konstituovani nék-
terych novych statd v minulém stoleti a s tim spojené upravy nabyti statniho obcanstvi
(Uprava §tatneho obéianstva po vzniku §tatu v 20. storoéi). V piispévku konstatovala, Ze
jednotlivé staty ve svych pravnich fadech v zasad¢ respektovaly zakladni principy obsaze-
né v mezinarodnich smlouvach, pficemz jako nejvétsi problém se ukazalo poruSovani
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zakazu diskriminace. Profesorka Helena Barancova z Katedry pracovniho prava a social-
niho zabezpeceni PrF TU v Trnavé v ptispévku Medzindrodnopravna a europska uprava
skoncenia pravneho pomeru zo strany zamestnavatela pii aplikaci mezinarodnépravni
a evropské tupravy jednostranného skonceni pracovniho poméru ze strany zaméstnavatele
na slovenské poméry dospéla k zavéru, ze v duchu zkoumané pravni upravy takovyto
akt musi odpovidat nejen pfislusnym ustanovenim Zakoniku prace, ale téz ustanovenim
obcanského zakoniku o nalezitostech pravniho tikonu, a nesmi byt v rozporu se zakladnimi
obcanskymi pravy.

Ve sborniku se sesly dvé stati, jejichz autorky upoutala problematika prava starovékého
Recka. Interni doktorandka Katedry d&jin prava PrF TU v Trnavé Mgr. Monika Martigkova
ve svém strucném prispévku Antické grécke pravo — originalne alebo inspirované Blizkym
vychodom? Institut prisahy na konkrétnim prikladu pfisahy hledala potencionalni inspirac-
ni zdroje feckého prava. Priklonila se vSak k nazoru, ze fecké pravo se vyvijelo samostatné
bez vyrazngjsich vnéjsich vlivl. Prispévek doc. Miriam Laclavikové z Katedry déjin prava
PrF TU v Trnavé Rétorické umenie v starovekom Grécku (epideiktické reci filozofa a rétora
Georgia z Leontin) u mne hned po pfeéteni nazvu evokoval motto, vuci kterému se pred
pulstoletim vymezoval Vladimir Neff ve svém filozofickém slovniku pro laiky (Antigorgi-
as): ,,Neni nic. Je-li pfece néco, clovek to nemize poznat. Lze-li to piece poznat, nelze to
bliznimu sdélit a vysvétlit.* | autorka, kdyz poukazovala na vyznam feci v pravu, se nutné
musela, byt’ nepiimo, dotknout této rétorické figury, kterou mistr ozdobného fecnictvi Gor-
gias Leontinsky vyuzival pfi zpochybniovani oponentnich tvrzeni, aby si zaroven obratnou
,re¢nickou hrou* pfiznaval monopol na zprostiedkovani pravdy. Clanky dvou autort spo-
juje také problematika $panélské expanze do Jizni a Stfedni Ameriky. Editor sborniku doc.
Peter Vys$ny z Katedry dé&jin prava PrF TU v Trnavé do néj piispél clankem Valladolidska
disputa (1550-1551). Pro potieby této recenze jsem jej pritadil ke Spanélské politické
a pravni historii, nicméné autorem zkoumana problematika méla v koneéném disledku
daleko $irsi dopad. Stat’ totiz pojednava o sporu, dotykajicim se nejen legitimity, metod,
prubéhu a realnych disledkt Spanélské expanze, ale zejména pristupu k domorodému oby-
vatelstvu (a relativizuje schematickou piedstavu o ¢ist¢ nasilnych metodach Spanélskych
dobyvatel), ale také o obecnych problémech jako ,,$tat, legitimita vlady, Statna suverenita,
medzinarodné pravo, spravodliva vojna, univerzalne 'udské prava, sloboda vierovyznania
ai.”. Prakticky k téZe dobé se vaze prispevek doc. Radoslava Hluseka z Filozofické fakulty
Univerzity sv. Cyrila a Metoda v Trnaveé Duchovnd conquista ritudlnej krajiny mexickych
Nahuov. Dotkl se zajimavé problematiky christianizace mexickych domorodcti Spanél-
skymi misionafi a z ni vzeslého nabozenského synkretismu, konkrétné zaclenéni ritualni
krajiny a posvatnych hor do importovaného katolicismu. Na konec mi vzhledem na situo-
vani do minulého stoleti a k soucasnosti zbyl Siroce pojaty ¢lanek ThLic. Mgr. Michaely
Moravéikové z Ustavu pro pravni otazky ndbozenské svobody PrF TU v Trnavé, jehoZ
jadrem je vyklad o izraelském zakonu o navratu z roku 1950 jako pravnim zékladu udéleni
izraelského obcanstvi podle zakona o obCanstvi z roku 1952 a o jeho pozd¢jsich zménach
(Zakon o navrate ako pravne vyjadrenie sionizmu). Praktickou aplikaci uvedeného zakona
a s ni spojenou argumentaci autorka demonstrovala i na dvou konkrétnich pfipadech.

Sbornik, tvofeny texty dvaceti autort s vyraznym zastoupenim pravnich historikd, pfi-
vedl 1 ty, ktefi se primarné vénuji slovenskym pravnim déjinam nebo platnému sloven-
skému pravu, aby s ohledem na profesni zaméteni doc. G. Zelezkovové hledali obecné&jsi

208



témata s mezinarodnim ¢i evropskym piesahem. Pfi souasném trendu vyvoje prava ¢len-
skych stati Evropské unie to nebylo nijak obtizné. I kdyz vSechny pfispévky nelze oznacit
za pravnéhistorické, jejich autofi volili témata a pfistup k jejich zpracovani s védomim
historickych kotfent zkoumané problematiky.

P1i $ifi témat, ktera sbornik obsahuje, si tak pravni historici i dalsi ¢tenafi snadno najdou
ta, ktera je zaujmou.

Ladislav Vojacek
doi: 10.14712/2464689X.2020.43
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