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100 let od prijeti Ustavni listiny Ceskoslovenské republiky.
Historické, politické a pravni souvislosti

Ve dnech 28. a 29. tnora 2020 se uskutec¢nila konference s nazvem ,,100 let od pfijeti
Ustavni listiny Ceskoslovenské republiky — Historické, politické a pravni souvislosti.
Konference byla ptipominkou vyro¢i pfijeti prvni ¢eskoslovenské ustavni listiny a konala
se v prostorach Valdstejnského palace Senatu Parlamentu Ceské republiky ve spolupraci
Univerzity Karlovy s Historickym tstavem AV CR a s podporou Senatu PCR. Uskuteénila
se pod zastitou prvniho mistopfedsedy Senatu Jifiho Razicky, rektora UK Tomase Zimy
a predsedkyné Akademie véd CR Evy Zazimalové.

Konferenci zahdgjila v patek 28. unora tivodni slova téch, ktefi prevzali nad akci zastitu
nebo jejich zastupctl, a také proslovem jeho excelence Petera Weisse, velvyslance Sloven-
ské republiky.

Po uvodnich projevech nasledovala sekce s ndazvem Pravni a historické souvislosti
ustavy. Sekci zahajil svym vystoupenim dékan Pravnické fakulty prof. JUDr. Jan Kuklik,
DrSc. Barvité piiblizil politicka jednani, ktera predchézela pijeti Ustavy 1920, a nastinil
s tim spojené nékteré vybrané problémy, nazorové rozpory a dohodnuté kompromisy. Sirsi
mezinarodni i vnitrostatni historické souvislosti pfipojil doc. PhDr. Jan Némecek, DrSc.,
z Historického tstavu AV CR. Blok zakonéil svym exposé na téma Inspirativni vliv Ustav-
ni listiny z roku 1920 na tstavni systém Ceské republiky prof. JUDr. Ale§ Gerloch, CSc.,
z Pravnické fakulty UK.

Po zajimavé diskuzi k prispévkiim a kratké prestavce byl zahdjen dalsi blok s ndzvem
, Vybrané ¢asti Ustavy v historické retrospektivé do soucasnosti“. Zahdjila jej doc.
JUDr. Jana Reschova, CSc., z Pravnické fakulty UK svym pfispévkem na téma dynamika
konstitucionalismu, ve kterém oteviela fadu otazek tykajicich se soucasného tstavniho
vyvoje. Svymi ivahami o fenoménu parlamentarismu navazal JUDr. Ondfej Preuss, Ph.D.,
(PF UK). Vénoval se srovnani souc¢asného tstavniho systému s prvorepublikovym mode-
lem a hodnotil odli$nosti obou systému. Blok zakonc¢il JUDr. PhDr. Petr Mlsna, Ph.D.,
z Pravnické fakulty UK svou prednaskou o pojeti moci vykonné v Ustavni listing 1920
jako inspira¢nim zdroji pro soucasny systém. Zaroven pfipojil analyzu problémt a moz-
nych nebezpeci, kterd s sebou toto propojeni nese.

Prispévky opét rozvifily diskuzi nad nékterymi prednesenymi tématy. Po jejim zakon-
Ceni a nasledné obédové pauze byla zahdjena odpoledni ¢ast pate¢niho programu konfe-
rence. Jako prvni z odpoledniho bloku nazvaného Vybrané pravni a historické aspekty
ustav do soucasnosti prednesl JUDr. Jifi Hfebejk, Ph.D., (PF UK) svijj pfispévek véno-
vany Gpravé srovnani izemni samospravy v Ustavé 1920 se sou¢asnou tstavni listinou.
Nasledovalo vystoupeni Mgr. Elisky Klimentové (PF UK) s ndzvem Nezavislé ufady jako
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trend soucasnosti. Sekci zakonc¢il piispévek doc. JUDr. PhDr. Marka Antose, Ph.D., LL.M.,
(PF UK), ktery pfitomnym zivym zptisobem nastinil pozitiva i negativa, historicky vyvoj,
soucasnou realitu a pfipadné budouci perspektivy volebni povinnosti.

Po diskuzi nésledovala sekce s nazvem Ceskoslovensko jako mnohonérodnostni stét, kte-
rou otevtel prlspevek doc. PhDr. Zlatice Zudové-Leskové, CSc., (HIU), ktery byl orientovan
na vztahy Cechi a Slovaka a doplnil tak podrobné 3ir$i kontext piijimani Ustavni listiny
1920. Nasledoval ptispévek Mgr. Davida Hubeného, Ph.D., z Narodniho archivu pojedna-
vajici o vztahu Podkarpatské Rusi k Ustavé 1920, ktery byl piednesen v zastoupeni. Posléze
prezentoval JUDr. PhDr. René Petras, Ph.D., (PF UK), ktery ve svém vystoupeni rozebral
postaveni némecké mensiny v novém staté. Blok zakoncil navazujici prispévek PhDr. Evy
Irmanové, CSc., (HIU) na téma vztahu mad’arské mensiny k Geskoslovenské ustavé.

Po skonceni obsahlé diskuze a kratkém obcerstveni zapocal posledni blok pate¢niho pro-
gramu. Ten tematicky dopliioval mezinarodni vlivy souvisejici s Ustavni listinou 1920. Prv-
ni piispévek pedneseny doc. PhDr. Jitim Friedlem, Ph.D., DSc., (HIU) byl soustiedén na
vyvoj v Polsku. Navazoval piispévek PhDr. Miroslava Septéka, Ph.D., (Filozofické fakulta
JihoCeské univerzity) zameéfeny na historické souvislosti vzniku rakouské ustavy z roku
1920. Poslednim ptispévkem bloku a zaroven celého prvniho dne konference bylo vystou-
peni prof. Alaina Soubigou (Université de la Sorbonne, Pafiz), které komparativnim zptiso-
bem pojednalo o moznych vlivech francouzské tistavy na Ceskoslovenskou tistavni listinu.

Druhy konferen¢ni den, ktery z divodu vyroci ptipadl na sobotu dne 29. tinora, byl orga-
nizovan méné tradi¢ng, formou kulatého stolu. Ugastniky tohoto kulatého stolu byli prof.
JUDr. Jan Kuklik, DrSc., (PF UK), prof. PhDr. Ivan Halasz, PhD., (MTA TK Jogtudomanyi
Intézete, Budapest), prof. JUDr. Ladislav Vojacek, CSc., (Pravnicka fakulta Masarykovy uni-
verzity), doc. Mgr. Jaroslav Sebek, Ph.D., (HIU) a doc. Dr. Ing. Jan Gronsky, CSc., (PF UK).
Po Givodni piednasce prof. Kuklika byl program zalozen na diskuznich otazkach, které prof.
Kuklik pokladal ostatnim zG¢astnénym a tim moderoval vyvoj debaty. Prof. Vojacek doplnil
nékteré dalii aspekty piipravy Gstavni listiny, prof. Halasz rozvedl politicky vyznam Ustavy
1920. Doc. Sebek pohovoiil o vztazich cirkve ke stétu a s tim souvisejicich iivahach o Gistavni
listiné. Doc. Gronsky pak prufezove shrnul pozdéjsi navazujici Gstavni vyvoj.

Druhy konferenéni den byl vyjime¢ny nejen z toho duvodu, ze ponékud nezvykle pfi-
padl na sobotu, ale také z divodu avizované tcasti fady studentli Pravnické fakulty UK,
kteti projevili o pfedmétnou problematiku zajem. Pro pritomné studenty byl organizac-
nim tymem pod vedenim prof. Kuklika pfipraven védomostni kviz vychézejici obsahové
z témat rozebiranych u kulatého stolu.

Po diskuzi pfitomnych konferujicich se studenty byla sobotni ¢ast konference zavrsena
komentovana prohlidkou Senatu.

Cela akce byla nejen diistojnym piipomenutim vyznamného vyro¢i Ustavy 1920, ale
také platformou pro sdileni poznatkti, nahledt a zavért z oblasti pravni historie, obecné
historie a ustavniho prava. Jako takova bude (doufejme) impulsem pro dalsi védeckou
praci, propojovani riznych piistupt k tématu a posouvani hranic odborného poznani.
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