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PODNETY K HLUBSIMU PROMYSLENI POMERU
MEZI DOGMATICKOU A MORALNI TEOLOGII

CTIRAD VACLAV POSPISIL

Kﬁidému, kdo se jen trochu orientuje v teologii, by mélo byt
ziejmé, ze otdzka poméru mezi dogmatickou a moralni teologii rozhodné
nepatii mezi otdzky okrajového vyznamu. Kdyz se autor konfrontuje se
zna¢nou komplexnosti dané problematiky,! uvédomuje si, ze v prispév-
ku tohoto typu ma Sanci pouze upozornit na zakladni sty¢né body a treci
plochy mezi obéma disciplinami a naznacit jejich hlub&i vyznam pro in-
teligenci krestanské existence. Pl praci na této studii jsem si nemohl ne-
uvédomit, Ze nastolend problematika se pod rtiznymi havy relativné ¢asto
projevovala v mé predchozi reflexi, takZe to pro mne byla mimo jiné rov-
néz prilezitost ke shrnuti, opétnému promySleni, projasnéni a urcitému
rozvinuti toho v3eho. Pravé recené jenom dotvrzuje, Ze se jedna o otazku
neopomenutelnou, klicovou a velmi komplexni.

Na prvni pohled se zd4, Ze k danému problému lze pristupovat bud
7 hlediska dogmatiky, nebo moralky. Hermeneutickd kdzen mi tudiz
veli, abych na tomto misté darazné predeslal, Ze nastolené téma na-
hlizim predev8im z hlediska své vlastni specializace, jiZ je dogmaticka
teologie, prednostné christologie, soteriologie, trinitologie a hermeneu-
tika mystéria. Opravnénost tohoto pristupu a jeho nosnost bude v3ak
treba v prabéhu naSeho spole¢ného usilovani hloubé&ji ospravedlnit
a oduvodnit.

I Paralelou poméru dogmaticka teologie — mordalni teologie je zcela zdsadni otdzka,
jiz se zabyvaji mnozi filosofové v poslednich desetiletich, totiz otdzka poméru mezi
metafyzikou na jedné strané a etikou na strané druhé. Na tomto misté pouze ptipo-
miname: LEVINAS, Emmanuel. Totalita a nekonecno: (esej o exteriorité). 1. vydani.
Praha: OIKOYMENH, 1997; RIHA, Karel. Identita a relevance. 1. vydani. Svitavy: Tri-
nitas, 2002.
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Nyni pristoupime k predstaveni hlavnich podtémat, do nichz je studie
rozc¢lenéna. V prvnim bodu jde o to, Ze mezi obéma teologickymi disci-
plinami panuje pomér vzdjemného partnerstvi a nutného doplnovani,
jez dodava jejich vyroktim hlub$i odtivodnénost, smysluplnost a véro-
hodnost. V druhém bodu se dotykdme otdzky poméru mordlni teologie
k dobé, kulture a urc¢ité formé védeckého poznani. Nezapominejme, Ze
véda je spolecenskym jevem, a jeji statut i pojimdani se proto v déjinach
nevyhnutelné méni. S tématem kultury je nevyhnutelné spjat ne pravé
jednoznac¢ny pojem prirozenosti a ndsledné také palcivy problém valen-
ce empirickych udajt prirodnich a antropologickych véd v teologické
antropologii a prednostné v moralni teologii. Treti bod pojedndvéa pre-
devSim o paradigmatickém poméru mezi Kristem a zdkonem, s ¢imz
souvisi vazna otdzka spasonosné hodnoty predpisti zdkona ¢i urcité mo-
ralky. Ctvrty bod nas privadi k teologické valenci moralnich predpisi,
tedy k tomu, jaky Bth ¢i ,,btith“ se vlastné v téchto norméach zraci. Paty
bod uzce souvisi s predchozim, protoze se v ném nabizeji podnéty k bu-
doucimu vypracovani skute¢né trinitdrni mordlni teologie. Tato pasaz
ale souvisi i se vSemi ostatnimi a predstavuje jakési ,srdce“ celé stu-
die, v némz dospivame k poslednimu odtvodnéni tésné spojitosti mezi
ce. V Sestém bodu na zpusob jakéhosi epilogu predkladdm podle mého
soudu stdle aktudlni Bonaventurovo schematické zndzornéni poméru
mezi obéma inkriminovanymi disciplinami, které ndm dovoluje jasné-
ji si uvédomovat presah moudrosti nad ,,pouhou“ védeckosti uzavirenou
v mezich urcité specifické metodologie.

1. Perichoretické partnerstvi dogmatické a moralni teologie

Obcas se setkdme s nostalgickymi vyroky o tom, Ze jes§té vrcholna
scholastika nerozdélovala teologii na dogmatickou a moralni. Svédci
o tom napiiklad struktura Sentenci Petra Lombardského, v nichz se obé
tematiky vzdjemné stridaji a prolinaji, takZe zatimco kupitikladu prv-
ni polovina treti knihy je vénovéana christologii a soteriologii, jeji druha
dast pojednavala o ctnostech.? Jenomze i v oné praptvodni jednoté plati-
lo, Ze autori rozliSovali teorii spjatou s nazirdnim Bozich pravd (contem-
platio) a prakticky rozmér teologického mysleni, jehoZ predmétem byla
spravnost a spasonosné hodnota lidského jednani. Zejména reprezentanti

2 Srov. MAGISTRI PETRI LOMBARDI. Sententiae in IV libris distinctae 11 - liber 111
et IV. Grottaferrata, Romae: Collegii S. Bonaventurae Ad Claras Aquas, 1981.
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franti$kanské §koly kladli velky diiraz na praktické zacileni celé teologie.
To, co dnes nazyvame ,,dogmaticka teologie“, bylo diky rfe¢enému jednak
vychodiskem mordlni teologie, jednak v ni nachdzelo své vyusténi jako
v praktickém uskutecnovani velkého tajemstvi spasy, které dava celé te-
ologii smysl. Ve vzdjemném poméru mezi obéma slozkami scholastické
reflexe a dneSnimi disciplinami tedy rozhodné neexistovala, a ani dnes
by neméla existovat, nadirazenost ¢i podirazenost, nybrz pouze rozliSenost
a kolegialni komplementarita.

Ponechme nyni stranou duvody, jez vedly na pocatku novovéku
k postupné stdle zietelnéjsimu oddélovani dvou samostatnych teolo-
gickych disciplin.* Dluzno zaroveri poznamenat, Ze ono rozdéleni ne-
bylo v minulych staletich tak dramatické jako dnes, nebot teologové
dokdzali na pomérné solidni urovni zvladat oboji. Zaroven je ale tre-
ba priznat, Ze postscholastickd doba manuélu se i v souvislosti s do-
bovym klimatem osmnéactého a devatenactého stoleti bohuzel vyzna-
¢ovala sklonem k nadhodnocovdani, ba absolutizaci moralky na tkor
dogmatického nazirdni BoZich tajemstvi.’ Zejména v pritbéhu minu-
1ého stoleti navic doSlo k tomu, Ze se stalo holou nezbytnosti, aby se
teologové vydali cestou stdle uzsi specializace, coz sice jednoznac¢né
prospélo rozvoji dogmatické reflexe, nicméné zaroven vcelku pochopi-

3 Srov. napi. POSPISIL, Ctirad V. Zakladni christologické inspirace v dile Jana Duns

Scota a jejich aktualita. In BENES, Petr Regalat - HLAVACEK, Petr (ed.). Historia

Franciscanall. 1. vydani. Kostelni Vydii: Karmelitinské nakladatelstvi, 2005, s. 9-33.
4 Srov. napi. ANGELINI, Giuseppe. Teologia morale fondamentale: Tradizione, Scrittu-
ra e teorie. 1. vydani. Milano: Ed. Glossa, 1999, s. 180nn.
Tendence k redukci teologie na mordlku se do zna¢né miry projevuji napriklad
v dile: DOBROVSKY, Josef. Predndsky o praktické strdnce v krestanském ndboZen-
stol. 1. vydani. Praha: Ed. Volf, J. - Volf, M. B. - Vrastil, J., 1948. Velmi dobre shrnuje
obsah dila Josef Taborsky, kdyz vypovida o zdsadach spravného nabozenstvi podle
Dobrovského: ,,Biih je shovivavy, ldskyplny, neskonale moudry a dobrotivy Otec,
v jehoz bytostném zajmu je, aby v8ichni lidé dosli k blazenosti. K tomu svym zjeve-
nim podava navod a otvira cestu. Clovék neni radikalné zkaZeny, je schopen zdoko-
nalovani. Jeho spoluptisobeni na cesté k blazenosti je nezbytné. Pravé naboZenstvi
vede k mravni praxi a radosti ze Zivota, nikoli k obradnictvi, formalismu, strachu
a sklicenosti. Pozemsky zivot je sice pripravou na véény zivot, neni v3ak slzavym
udolim, nybrz jedine¢nou prilezitosti Kk mravnimu zdokonalovani. I v ndboZenskych
otazkach je tieba duisledné uzivat rozumu.“ TABORSKY, Josef. Reformni katolik Jo-
sef Dobrovsky. 1. vydéani. Brno: L. Marek, 2007, s. 92. Dluzno v8ak podotknout, Ze ve
veéku zralosti, tedy po padesatém roku zivota, se i u Dobrovského objevoval opétny
priklon k mystériu (srov. tamtéz, s. 118-125). Druhym piikladem znac¢né redukce
krestanstvi na moralku mohou byt maridnské promluvy A. Krombholze z prvni po-
loviny devatendctého stoleti, které ve druhé ¢asti své monografie analyzuje VEVER-
KOVA, Kamila. Dilo Antona Krombholze a jeho vyznam pro reformni teologické my-
Sleni v Cechdch. 1. vydani. Brno: L. Marek, 2004.

<)



CTIRAD VACLAV POSPISIL

telné vedlo k dal§imu vzdjemnému vzdalovani se obou disciplin, takze
dogmaticka teologie donedavna ztracela ze zi'etele své zacileni k praxi
a mordlni teologii zase hrozilo, Ze bude predkladat pozadavky, aniZ by
je dokazala propojovat s tajemstvim viry, v némz se také naléza jejich
nejhlubsi odivodnéni.b

O oddélovani obou disciplin svéd¢i i skuteénost, Ze pojedndni o dé&ji-
néch teologie bylo az doposud vnimano prevazné, ba vylu¢né jako déjiny
dogmatické pripadné fundamentélni teologie. Stdle jasnéji si proto uvé-
domujeme poti‘ebu pracovat na detailnéjsim a dikladnéj$im zpracovani
déjin moralni teologie.” V dané souvislosti urcité neni bez vyznamu, Ze
vyraznd vétSina dokumentt Mezindrodni teologické komise byla prozatim
vénovana dogmatickym otazkam.8

Hleddme-li pomér mezi dogmatickou a morélni teologii, nebude zi'ej-
mé nevhodné pripomenout, Zze dogmatické teologie v poslednich desetile-
tich stdle vyraznéji hleda svlij pomér ke kazdodennimu zivotu, k praxi ¢i
k ortopraxi.® Vzhledem k tomu, Ze zminéna relace se popisuje na zaklade

6 ... v prib&hu staleti vznikla velka distance mezi moralnimi imperativy, které se
predkladaji véricim, a evangelijnim zakorenénim téchto pozadavkl. Kazdopadné
plati, Ze je dnes velmi naléhavé nové formulovat pomér mezi normami a jejich
moralnich norem tzce souvisi s piredkladdanim evangelia.“ PONTIFICIA COMMIS-
SIONE BIBLICA. Bibbia e morale, ¢l. 55. <http://www.vatican.va> [2009-03-14].

7 Préce pojednavajici o d&jinach moralni teologie ¢i etiky existuji: srov. napr. VERE-
ECKE, Louis. Storia della teologia morale. In COMPAGNONI, Francesco — PIANNA,
Giannino - PRIVITERA, Salvator (ed.). Nuovo Dizionario di Teologia Morale. Mila-
no: Ed. Paoline, 1990, s. 1314-1338 - autor prindsi také pomérné obsahlou biblio-
grafii specializovanych studii. Dédle je tireba uvést: VIDAL, Garcia Marciano. Nuova
morale fondamentale. 1. vydani. Bologna: Ed. Dehoniane, 2004, s. 255-518 - autor
prindsi ¢etné bibliografické tdaje. Zaroven je ale tieba konstatovat, Ze tyto prikla-
dy potvrzuji, Ze dukladnéjsi a detailnéjsi zpracovani déjin moralni teologie, které
by bylo srovnatelné s déjinami systematické teologie nebo s déjinami dogmatu, lezi
pred odborniky jako pomérné naléhavy tkol.

8 Srov. COMMISSIONE TEOLOGICA INTERNAZIONALE. La morale cristiana e le

sue norme (1974). In ID. Documenti 1969-2004. 1. vydani. Bologna: ESD, 2006,

s. 65-94. Neptimo se moralni teologie tyka také dokument: COMMISSIONE TEO-

LOGICA INTERNAZIONALE. Dignita e diritti della persona umana (1983). In ID.

Documenti 1969-2004, s. 255-278. Do oblasti moralni teologie spadd chronologic-

ky prozatim posledni dokument: COMMISSIONE TEOLOGICA INTERNAZIONALE.

Alla ricerca di un’etica universale: nuovo sguardo sulla legge naturale (2009). <http://

www.vatican.va>. K tomu je tieba dodat, %e napiiklad dokument: MEZINARODNI

TEOLOGICKA KOMISE. Spoleéenstvi a sluzba. 1. vydani. Kostelni Vydii: Karmeli-

tanské nakladatelstvi, 2005, obsahuje v souvislosti se svym bytostné antropologic-

kym zameéienim také nékteré pasaze vénované bioetice. Celkovy pocet dokumenti

MTK je k dneSnimu dni 25.

Terminu rozumime zejména ve smyslu prava svatost. Nejde tedy pouze o socidlni

spravedlnost, jak se nékdy zuzené pojimd vyznam tohoto vyrazu.

10
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schématu hermeneutického kruhu,!? zd4 se byt nanejvys vhodné, aby se
pomér mezi ortodoxii (dogmatika) a ortopraxi (moralni teologie, spiritua-
lita) pojimal na zakladé stejného paradigmatu.!!

S tématem relace mezi ortodoxii a ortopraxi urcité velmi tizce souvisi
pomér mezi obsahem viry (fides quae creditur), ktery odpovida prevazné
kompeten¢nimu poli dogmatické teologie, a virou jako darem i jako svo-
bodnym rozhodnutim (fides qua creditur), coZz spadd pochopitelné pie-
vazné do kompetence moréalni teologie a spirituality. Je-li kazdému do-
spélému krestanovi ziejmé, Ze existuje jenom jedna vira (srov. Ef 4,4-6)
a ze pravé uvedené rozliSovani mimo jeji rdimec prosté nedéava smysl, pak
7 toho vyplyvd, Ze ve skuteCnosti existuje jenom jedna teologie jakoZzto
véda jediné viry,!2 a proto rozliseni na dogmatickou a moralni teologii je
smysluplné jediné za predpokladu, Ze nedochézi k jejich oddélovani. Za-
roven se projasnuje, ze i mezi fides quae creditur na jedné strané a fides
qua crediturna strané druhé plati vzajemna souvislost jako v hermeneu-
tickém kruhu. S tim souvisi, jak uvidime niZe, také vzdjemné prostupova-
ni obou komponenti, které se vzajemné ovliviiuji a podminuji, coz muze-
me vnimat jako analogii perichoreze.

Jakmile za¢neme rozumét vyznamu zjevenych pravd viry pro pra-
xi, pro autenticky krestansky zivot, vnimame je hermeneuticky korekt-
né, nebot tyto pravdy byly zjeveny nebo definovdny nikoli jako do sebe
uzavrené teoretické vyroky, nybrz jako smérnice a métitka pro autentic-
ky Zivot viry. Opa¢né plati, Ze pokud neumime uchopit pravé naznaceny

10" Srov. napr. ACERBI, Antonio. Ortoprassi. In BARBAGLIO, Giuseppe - DIANICH,
Severino (ed.). Nuovo dizionario di teologia. 1. vydéani. Milano: Ed. Paoline, 1988,
s. 1018-1045, zde 1023.

Srov. POSPISIL, Ctirad V. Hermeneutika mystéria: struktury mysleni v dogmatické

teologii. 1. vydani. Kostelni Vydi#i — Praha: Karmelitinské nakladatelstvi — Krystal

0.P., 2005, s. 127.

12 Na tomto misté si dovolim upozornit na urcitou strukturdlni souvislost mezi bipolar-
né paradoxalnim paradigmatem mravni ctnosti na jedné strané a stejnym bipo-
larné paradoxalnim paradigmatem v zésadé vSech pravd nadprirozené viry na
strané druhé. Vymezeni ctnosti viry, coz by odpovidalo fides qua creditur, dvéma pro
svou ¢aste¢nost neprijatelnymi extrémy (lehkovérnost, povére¢nost - radikalni skep-
se, absolutizace lidské racionality a empirie) tedy tzce souvisi s vymezenim pole le-
gitimniho teologického pluralismu, které je opét vymezeno dvéma extrémy, jeZ pro
jejich nedostacujici jednostrannou ¢aste¢nost oznacujeme slovem ,hereze“, coz by
odpovidalo fides quae creditur. Poslednim korenem této stdle se opakujici struktury

11

arozli¢nosti v jednoté. Jak pole vymezené pro vlastni interpretaci ctnosti, tak interval
legitimniho teologického pluralismu je proto jednak vyrazem jednoty v rozli¢nosti,
jednak prostorem odpovédné a tvarc¢i svobody BoZich synti a dcer. Katolicita tudiz
rozhodné nenti totalitni uniformitou ani co do teologického minéni, ani co do spiri-
tuality a pojeti ctnosti jako vyrazu mravnosti.

11
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rozmér zjevenych pravd, nemiizeme jim porozumét v tom duchu, v némz
byly vyjadreny. Jakmile za¢ne vérici reflektovat pravdy viry uvedenym
zpusobem, mtiZe navic pravé na zdkladé vlastni zkuSenosti viry dospét
k urcité vnitini a intersubjektivni kvaziverifikaci jejich vlastni vypovidaci
hodnoty.'3 Do hry tak vstupuje i pFedpoli dogmatické teologie, tedy funda-
mentdlni teologie se svym zdjmem o prokazovani vérohodnosti véreného.
Diky propojovani teologickych disciplin formou paradigmatu hermeneu-
tického kruhu dochézi tudiz k tomu, Ze dogmatika i morélka si vzdjemné
skytaji hlubsi motivy vérohodnosti. Jde jednak o odhalovani onoho nej-
hlubsiho ,,pro¢“ moralniho ,musime, méli bychom¥, jez se neopira pou-
ze 0 vneéjsi autoritu, nybrz o porozuméni, jednak o hlubsi projasnovani
praktického zacileni dogmatické teorie.!*

Tento prakticky rozmér dogmatické teologie je bytostné dulezity pro
kvalitu dogmatiky samotné. I ona totiz mitze upadnout do dogmatického
Lpravniceni“ ¢i ,legalismu“, do verbalistickych ekvilibristik odtrzenych
od zivota. Otrasl jsem se, kdyZ se jednou kolega zabyvajici se spiritualitou
vyslovil o urcité ozehavé zalezitosti: ,Dogmaticky to sice nejde, ale z hle-
diska duchovniho Zivota je to mozné.“ Teologovi by kazdopadné mélo byt
jasné, zZe kdyz néco nejde dogmaticky, nemtze to jit ani spiritudlné, po-
kud ovSem spiritualitou neminime anarchii emoci a médnich trendt bez
solidnéjsiho odiivodnéni na zdkladé intelektu osviceného virou. Pozdéji
jsem si v8ak uvédomil, Ze onen star$i kolega mél na mysli ponékud jinou
dogmatickou teologii nezli ja. Neni to totiz tak davno, co urcity typ ma-
nualistické teologie vyrazné ztracel vazbu s praxi, takZe naptiklad témér
nikdo nevédél, k demu vlastné je trinitarni teologie.!> Nesmime se proto
podivovat, kdyz starsi kolegové nékdy mivaji se slovem ,,dogmatika“ spo-
jeny pocity ponékud smiSené. Ukazuje se, Zze dogmatika, ackoli je vycho-
diskem moralni teologie a spirituality, nemtiZe byt bez téchto disciplin
plné sama sebou a opravdu dtstojné napliiovat své poslani.

15 POSPISIL, Ctirad V. Hermeneutika mystéria, s. 126.

14 Ve filosofické reflexi se setkivame s problematikou poméru mezi metafyzikou a eti-
kou, ktera vykazuje prekvapivé analogie ndmi zkoumaného poméru mezi dogma-
tickou a moralni teologii. Karel Riha dospiva k zavéru, Ze ontologie a etika se uza-
sadnuji vzajemné: ,Metafyzika a etika jako otdzka byti a otdzka vyznamu se ve své
protichtidnosti shoduji a navzdjem podminuji. Byti v plném smyslu je byti osobni.
V ném se identita a relevance, byti jako predlozené a byti jako ulozené, ukazuji jako
dva momenty shodné i odligné, udrujici se ve vznagivé rovnovaze.© RTHA, Karel.
Identita a relevance, s. 119; srov. s. 93.

15 Srov. POSPISIL, Ctirad V. Jako v nebi, tak i na zemi: ndcrt trinitdrni teologie. 1. vy-
déani. Kostelni Vydii - Praha: Karmelitinské nakladatelstvi - Krystal O.P., 2007,
s. 53-61.

12
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Vratme se ale k paradigmatu hermeneutického kruhu. Jak jiz bylo na-
znaceno, jde tu nejen o v jistém slova smyslu vnéjsi pomér dvou kom-
pakinich a ,neprostupnych® entit, nybrz také a mozna predevsim o po-
meér vzajemného prostupovani, ktery mtiZeme vzhledem k trinitarnimu
a christologickému zékladu daného pojmu analogicky definovat jako ,,pe-

richoreticky“. To znamend, Ze moralni teologie je nevyhnutelné pritom-

na v dogmatické a naopak,!% coz je nevyhnutelné spjato s postojem evan-
gelijni ,,chudoby“ teologa vzhledem k predmétu studia, jimz je tajemstvi
viry a kitestanského Zivota, a nasledné také k vlastni discipling, jiz si ne-
smi privlastiiovat jako sviij vyluény majetek.!'” Moralni teolog tedy ze své-
ho vlastniho hlediska bude mluvit do otdzek antropologickych, christo-
logickych, soteriologickych, charitologickych,'8 trinitologickych,!® které
bud zodpovédné reflektuje, a tak déla dobrou moralni teologii, anebo ne-
reflektuje, proc¢ez vysledek jeho snahy nemtze byt hodnocen jako kres-
tanska moralka v pravém slova smyslu. Opac¢né ale zase bude platit, Ze
dogmaticky teolog se bude moci a nékdy i muset vyjadirovat k otdzkdm
doposud povazovanym za hajemstvi moralni teologie a etiky. Zaroven
ale plati, Ze perichoreticky vnimany pomér mezi obéma disciplinami nés
disledné chrani pred tendenci pohlcovat jednu disciplinu tou druhou.

vy s

V Nejsvétejsi Trojici je prece kazdd osoba sama sebou, i kdyz dasledné
prebyva v ostatnich dvou a ostatni dva zase v ni. Perichoreze je dokona-
14 jednota v rozli¢nosti, jednota spjatd s nejhlub8i tictou k identité druhé-

16 A¢koli Marciano Vidal Garcia neuziva piimo slova ,perichoreze®, kdyz hovori o po-
méru mezi ndboZenstvim, teologii a etikou, dospivd k ¢emusi velmi obdobnému
jako my, kdyz hovori o ptibytku. Etika, ndboZenstvi a teologie jsou si vzajemné pii-
bytkem. Srov. VIDAL GARCIA, Marciano. Nuova morale fondamentale, s. 9-12.

17 Na tomto misté si dovolim podotknout, Ze vlastnicky pomér k pravdam viry a ki‘es-
tanského Zivota je silné znevérohodnujicim momentem vydavaného svédectvi, pro-
toze implikuje silnou deformaci na roviné fides qua creditur, coz zase vede ke sni-
zZovani transcendentnich tajemstvi, kterd se az idolatricky identifikuji s vlastnimi
vypovédmi, a to je ideologiza¢ni deformace na roviné fides quae creditur. Jaky div,
kdyz v pozadi stoji idolatrie vlastniho ,,Ja“. Predstavitelé zvlasté nékterych spiritualit
si musi davat velmi bedlivé pozor na v posledku tragikomickou majetnicko-mocen-
skou inklinaci vystupovat jako vlastnici dogmatiky a moralky, pripadné spirituality.
Pravda a Duch se prece nevlastni, a proto se také vymykaji a v kone¢ném dusledku
vysmivaji kazdé ideologizaci.

18 Rozhodné neni bez vyznamu, e v tomistickém pojeti se pojednani o milosti obvykle
radi do oboru morélni teologie, a nikoli do teologie dogmatické.

19 Prikladem je tu opét vynikajici a v uréitém ohledu také priikopnicka prace véhlas-
ného Spanélského mordalniho teologa, ktery ve své nové fundamentalni mordlce po-
jednava obsirné o dogmatickych, presnéji vzato antropologickych, christologickych,
pneumatologickych a trinitarnich vychodiscich moralni teologie. Srov. VIDAL GAR-
CIA, Marciano. Nuova morale fondamentale, které si podle mého soudu opravdu za-
sluhuje, aby bylo prelozeno do ¢eStiny.
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ho, jejiz respektovani a prijeti je tizce spjato s rozkvétem vlastni identity.
Receno jinak, misto sebesti‘edného a neziidka komického usili o iluzorni
nadrazovani vlasini discipliny té druhé se stdle u¢ime dialogu a ,evange-
lijni chudobé“, nebot o tématu, jimz se zabyvam v kontextu své discipliny,
muZe zcela po pravu vypovidat ten druhy z jiného zorného tthlu v ramci
svého oboru. Navic by mélo byt zfejmé, Ze v perichoretickém pomeéru je-
den neni pouze partnerem toho druhého, nybrz také soucasti jeho vlast-
ni identity, a proto dogmatika bytostné potrebuje mordalni teologii k tomu,
aby byla sebou, stejné jako moralni teologie, pokud je skute¢nou teolo-
gii, zase potrebuje teologii dogmatickou jako nevyhnutelnou soucdast sebe
samé. Pohlcovat toho druhého by tudiz v posledku znamenalo ,likvido-
vat“ sebe samotného.

Na za&veér této prvni ¢4sti je ti‘eba podotknout, Ze praveé piredloZzené tiva-
hy o vzdjemném poméru obou disciplin patii nejen do tohoto prvniho
bodu, nybrz vzhledem k paradigmatu perichoreze v jistém slova smyslu
rovnéz do klicového patého podtématu, kde se predkladaji podnéty pro
vypracovani trinitdrni mordlni teologie.

2. Imanence a transcendence moralni teologie
vzhledem ke svétu a kultuie

Plati-1i, Ze teologie je setkdnim zjeveni prijimaného a prozivaného vi-
rou na jedné strané a urcitou kulturou a filosofii na strané druhé, pak
v oblasti mordlni teologie se bude jednat prednosiné o setkani zjeveni s fi-
losofickou etikou a empirickymi tidaji piislusnych véd o ¢lovéku.?’ Mélo
by byt pochopitelné, Ze zde stejné jako vSude jinde v teologii hrozi pod-
razovani zjevené pravdy kulture, filosofii, urcité ,prirozené“ etice, coz je
jedno ze zakladnich paradigmat hereze.?! Pri této manipulaci se zjevenim
totiz dochdzi k tomu, Ze se vytraci otevirenost transcendenci, a my$lenko-
vy konstrukt tohoto typu nevyhnutelné kon¢i jako ideologie, tedy idolatrie
do sebe uzaviené racionality (cor curvatum in se).

20V dané souvislosti se hovori o tak zvaném ,kantismu®. Srov. PRIVITERA, Salvatore.
Epistemologia morale. In COMPAGNONI, Francesco — PIANA, Giannino - PRIVITE-
RA, Salvatore (ed.). Nuovo Dizionario di Teologia Morale, s. 525-349.

21V této véci je velmi dilezité podtrhnout, Ze pouzivani prvka a pojmovych nastro-
jti vychézejicich z filosofie anebo z jinych védnich obort v ramci teologie vyzaduje
rozliSovani, které md své posledni méritko ve zjevené nauce. Je to zjevend nauka,
kterda ma poskytovat kritéria pro rozliSovani téchto prvka a pojmovych néstroja,
a nikoli naopak.“ KONGREGACE PRO NAUKU VIRY. Donum veritatis — o cirkevnim
povoldni teologa, instrukce ze dne 24. 5. 1990, &1. 10; desky preklad Stépan M. Filip,
Olomouc: MCM, 1999, s. 12.
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Jakmile se moralni ,teologie“ vzhledem k dogmatice ,emancipuje®
natolik, ze uz ji vlastné nepoti‘ebuje, prestava byt teologii v pravém slo-
va smyslu. Hrozi ji, Ze se stane hleddnim ¢i spiSe konstruovanim jakési
»autonomni moralky“, kterd je pochopitelné v podrudi ,,¢istého rozumu*,
jenz se mylné& povazuje za posledni instanci.?? Takova moralka muize na
prvni pohled vyvolavat zdéani, Ze je ptijatelnd pro vSechny. V daném kon-
textu si ale musime polozit pal¢ivou otdzku: Lze konstruovat etiku, aniz
by v jejim pozadi nebyla urcita specificka antropologie? Pokud tim ¢lové-
kem neni Kristus, definitivni zjeveni Boha,?3 tak kdo? Lze konstruovat eti-
ku, aniz by urcitd hodnota byla ustifedni a ridici? Neni-li na prvnim mis-
t¢ Trojjediny, pak co nebo kdo? Komu nebo ¢emu se v takovém piipadé
implicitné klanime? Jenomze Zddn4d modla neni s to davat zivot a svobo-
du, Zadny idol nemtze byt opravdu univerzalni. Sdm princip hereze totiz
rikd, ze urcita Castecnost na sebe klamné bere hav plnosti a definitivni-
ho vysvétleni vSeho. Toto mrzaceni skute¢nosti vSak nakonec musi skon-
¢it krachem, zddné ideologie neméa Sanci na pravou univerzalitu. Dé&jiny
o tom vydavaji zcela jasné svédectvi.

Vymluvnym prikladem oZehavosti poméru mezi mystériem viry a eti-
kou je problematika vyhranénych forem teologie osvobozeni. Opomijeni
transcendentni a mysteriézni spasy podle Boha a redukce soteriologie na
spasu podle ¢lovéka nakonec vede nejen k imanentizaci, ale také k ideo-
logizaci tajemstvi viry, coz ale rozhodné nemtize dlouhodobé obstat v lu-
¢avce Casu, byt by podobné teze v daném momenté ptsobily sebelibivéji.
Redeno jinak: dogmaticka teologie by zde byla pohlcena uréitou imanen-
tisticky pojimanou formou moralky ¢i socialni etiky, kterd by byla podob-
né jako revoluce v komunistické ideologii povy$ena na absolutni hodno-
tu, tedy v zasadé ,.zbozsténa“2* Na druhou stranu dtsledné opomijeni
spasy podle Clovéka by zase znamenalo uzavirdani se dogmatiky do své

22 Srov. TREMBLAY, Réal. Cristo e la morale in alcuni documenti del magistero. 1. vy-
déni. Roma: Edizioni Dehoniane, 1996, s. 114. Jako hlavni piredstavitel této nezavislé
moralky je uvadén Alfons Auer (zemiel 21. 11. 2005) a jeho kniha 4utonome Moral
und christlicher Glaube. 1. vydani. Diisseldorf: Patmos-Verl., 1971, 2., upravené vyda-
ni. Diisseldorf: Patmos-Verl., 1984.

25 Srov. Gaudium et Spes, ¢l. 22 (Sesky preklad Dokumenty II. vatikdnského koncilu.
1. vydani. Praha: Zvon, 1995, s. 199).

24 Srov. TORZINI, Roberto. Marx Karl — Marxismo. In BONI, Lamberto (ed.). Enciclo-
pedia Garzanti di Filosofia. Milano: Garzanti edit., 1981, s. 565-569; BLECHA, Ivan.
Marxismus - Marxismus-leninismus. In Filosoficky slovnik. Olomouc: FIN, 1995,
s.261-262. Jednou ze zékladnich tezi marxismu, zejména pak marxismu-leninismu,
je dominance praxe nad teorii, ba pohlceni teorie praxi. To vede nevyhnutelné k in-
strumentalizaci pojmu pravdy, jiZ je to, co momentalné prakticky slouzi ,partaji“.
V hodindch politické vychovy jsme tisickrat slychali: , Filosofové se snazili svét vy-
sveétlit, svét je ale treba zménit.“ Otazkou ale je, jak mame svét proménovat, kdyz ho
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vlastni teoretické sféry a odvraceni se od praktické oblasti. Pravé vyvaze-
nost obou komponentt, tedy spasy podle Boha a spasy podle ¢lovéka, jak

vy

to vidime v knize Exodus a v dalsich knihach Mojziovych?® nebo ve dvou

vy

fazich JeziSova verejného ptisobeni 26 v sobé taji paradigma zdravého po-
méru mezi dogmatickou a moralni teologii.?”

Je vcelku jasné, Ze teologie musi byt ,,imanentni“ dnesSnimu svétu, byt
na urovni soucasné védeckosti, zaroven ale musi byt vzhledem k dnesni-
mu svétu transcendentni jako je Ten, o némz se teologie snazi vypovidat.
Zvést o pravé svobodé a osvobozeni se musi nechat oslovovat sou¢asnos-
ti, prostupovat radostmi a bolestmi souc¢asnych lidi, zdroven ale musi zii-
stat v pravém slova smyslu vici tomu viemu také svobodnd. Jsme sice
ve svéteé, avsak nesmime byt ze svéta (srov. Jan 18,36). Jak tento paradox
imanence a transcendence, védeckosti a vérnosti zjeveni realizovat, tot ne
pravé snadnd otdzka. Zakladni principy jsou ziejmé, nicméné jejich kon-
krétni aplikace pied nami lezi jako vyzva.

M¢élo by byt v8eobecné zndmo, Ze jakéasi ,,¢ird prirozenost®, ktera by
predstavovala idedlni spole¢ny sty¢ny bod mezi empirickymi tdaji védy
o ¢lovéku na jedné strané a pozadavky nadprirozeného zjeveni na strané
druhé, zkratka a dobre neexistuje.?® Je znamo, Ze hledani takové priroze-

dobt'e nechdpeme. Vysledek tohoto opomijeni pravdy a teorie je jednoznac¢néa defor-

mace reality, nasledné utrpeni miliénti lidskych bytosti a rozvraceny svét. Ti kiresta-

né, kter'i hldsaji absolutizaci praxe a stavéji se zady k dogmatické teologii, si zrejmé
plné neuvédomuji, ze vlastné kraceji ve 8lépéjich Karla Marxe, Bedricha Engelse,

Vladimira Iljice Lenina a dal$ich.

Vyvedeni z Egypta = spasa podle Boha. Ctyficet let putovani po pousti pied vstupem

do zemé = spasa podle ¢lovéka.

Prvni faze, tj. hlasani Boziho kréalovstvi, zdstupy, uzdravovani = spasa podle ¢lovéka.

Druhad faze, kdy Jezi§ védomé putuje do Jeruzaléma, aby zde polozil Zivot ,za mno-

hé“ (srov. Mk 10,45) = spasa podle Boha.

27 Srov. POSPISIL, Ctirad V. Jezis z Nazareta, Pdn a Spasitel. 3. vydani. Kostelni Vydii
- Praha: Karmelitinské nakladatelstvi - Krystal O.P., 2006, s. 189-293.

28 To mimo jiné vyplyva také ze skutecnosti, Ze Bozi zjeveni nam nedava zadnou in-
dikaci ohledné existence né&jakého cisté prirozeného posledniho cile lidské bytosti.
Onou ,,Cisté prirozenou“ verzi spasy, jakousi ,blazenosti“ bez patieni na Trojjedi-
ného, by podle nékterych teologti z minulych staleti mél byt tak zvany limbus pue-
rorum, kde by vé¢né pobyvaly déti, které zemiely nepokiténé a byly zatiZeny pouze
dédi¢nym postizenim, poSkozenim (timto vyrazem se pokousim nahradit ne praveé
Stastnou terminologii ,,dédi¢na vina“ - srov. POSPISIL, Ctirad V. K problematice tak
zvané ,nové teologie dédi¢ného hiichu“. Studia Theologica 2009, ro¢. 11, &. 1 (35),
s. 80-88). Vzhledem k tomu, Ze zjeveni nés k podobnym tivahdm neopraviuje, se
dnes absolutni kvalifikovana vétsina teologt kloni k minéni, Ze nauku o limbu je tie-
ba vnimat jako cosi historicky piekonaného. Srov. MEZINARODNI TEOLOGICKA
KOMISE. Nadéje na spdsu pro déti, které umiraji nepokrténé. 1. vydani. Praha: Krystal
0.P., 2008. Z toho ale nevyhnutelné vyplyva v zdsadé jednozna¢né odmitnuti ,,¢iré
prirozenosti‘.

25

26
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né baze jako spolecného jmenovatele se objevuje na pocatku novovéku
v souvislosti s konfesnim rozpadem ptvodné jednotné ki'estanské zapad-
ni a stifedni Evropy. Ve stejném dé&jinném kontextu se také postupné za-
dal rodit dnes jiz opustény koncept prirozeného nabozenstvi.?? Nasledné
se hleddni spole¢né baze prirozenosti akcentovalo v souvislosti s narts-
tajicim monologickym antropocentrismem, ktery se chtél ve jménu hu-
manity dasledné ,,emancipovat® z podru¢i mystéria, dogmatu a cirkve.3°
Vrcholem naivni ,,viry“ v jakousi ,Cistou prirozenost* bylo presvédceni
komunisti, ze sta¢i zménit socidlni pomeéry, a tak budou odstranény pro-
blémy kriminality a ndboZenstvi, které byly z hlediska vystavby nového
svéta i v totalitni pravni praxi stavény na podobnou rovinu. Dvacété sto-
leti v8ak zcela jasné doklad4, ze monologicky antropocentrismus je v po-
slednim dtisledku velmi nelidsky. Zadna &istd nebo ¢ira lidska piiroze-
nost prosté a jednoduse neexistuje.

Na zjeveni stojici ki‘estanska vira nds uci, ze lidska ptirozenost ma
v sobé zakédovano smérovani k nadprirozenému cili, jehoZ v3ak pouze
svymi vlastnimi silami nemtze dosdhnout. Ztrati-li uschopnéni odpovi-
dajici tomuto cilovému zaméreni, tedy milost, pak nevyhnutelné upada
do rozporu sama se sebou. Prirozenost bez milosti posvécujici je nevy-
hnutelné pokrivena (cor curvatum in se). Klasicka teologie ji oznacuje
jako ,natura lapsa“, a kdyZ o néfem vypovidd, Ze je to prirozené, pak se
tim nemini to, co v nyn¢&jsim stavu ,,délaji skoro v3ichni“, nybrz lidstvi
napravené v Kristu diky daru Ducha svatého. Je evidentni, Ze porozumé-
ni takovémuto pojeti ptirozenosti nevyhnutelné piredpokldadd otevi‘enost
transcendenci, coz je v8ak zdkladni forma obrdceni. Kde takovyto postoj
schéazi, tam je dialog mezi védou a virou pro reprezentanty svéta velmi
obtizny, nékdy témeér nemozny.

29 Vladimir Boublik jako pritkopnik na poli teologie mimokiestanskych nabozenstvi na
pocéatku sedmdesatych let minulého stoleti sice odmital koncept baze jakéhosi priro-
zeného ndbozenstvi, zdroven ale hovortil o jakési vSelidské ndabozenské zku$enosti.
Srov. BOUBLIK, Vladimir. Teologie mimokrestanskych ndboZenstvi. 1. vydani. Kostel-
ni Vydii: Karmelitinské nakladatelstvi, 2000, s. 69nn.

%0 Osvicenska polemika se oviem nevyéerpavala Sarvatkami v jednotlivych dil¢ich
a celkem okrajovych oblastech [...]. A tu bylo nekompromisné odmitano predevsim
uceni o dédi¢ném htichu. [...] Snad Zaddné jiné udobi nevénovalo problému theodi-
cey tolik pozornosti jako praveé osvicenstvi. Pritom v8ak zdkladni osvicensky postoj
naznacuje, Ze tu neslo tak o ospravedInéni Boha, jako spi$ o priikaz dobroty priroze-
nosti viibec a lidské zvlast. Poslednim motivem tohoto mys$lenkového pochodu ne-
byla theodicea, ale skrze ni anthropodicea.“ LOCHMAN, Jan Mili¢. NdboZenské mys-
leni ceského obrozeni: koreny a poddtky. 1. vydani. Praha: Komenského evangelicka
fakulta bohoslovecka, 1952, s. 48-49.
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Na druhé strané ale plati, Ze teologie navzdory nesndzim dialogu
s védami, které stavéji na empirii a na tom, co déla vétsina lidi, skutec-
né prinosy takovéhoto védeckého poznani zohlednovat nejen miize, ale
dokonce v jistém slova smyslu nékdy také musi. Védy totiZ maji svou
samostatnost, kterou musime respektovat. Vedle knihy zjeveni (Bible)
existuje nepopiratelné také ,kniha stvoreni“.?! Predchozi generace toho
o ¢lovéku a déjindch rozhodné nevédély tolik jako my. Nejen mordlni
teologie, ale i dogmatika proto nesméji ziistat k prinostim moderni védy
o ¢lovéku hluché.

Jako ptiklad 1ze uvést piinosy paleoantropologie v otdzce vzniku ¢lo-
véka. Teologie, kterd prijima fakta nalezenych kosternich ostatku predka
dnesniho ¢lovéka a ndstroji pravékych forem ¢lovéka, bude zdsadné od-
mitat jejich imanentistickou a materialistickou interpretaci.3> Teologové
si v dané souvislosti ale mnohem zretelnéji nezli drive uvédomuji, Ze ¢lo-
vék je opravdu té€lesnou bytosti, ktera je spjata s zivo¢isnym svétem této
planety, a proto neni mozné délat z ného v preneseném slova smyslu néa-
silim ,andéla“. Zaroven ale nikdy nesmime pfijmout to, Ze ¢lovék by byl
jenom urditym druhem zvirete.3 Na tomto misté je tfeba pripomenout,
7e pod vlivem tvrdych tidaju prirodnich véd doslo k jasnéjSimu vymezeni
kompeten¢niho pole neomylnosti biblickych texti, coz zase vedlo k pro-
hloubeni védomi ohledné rozli¢nosti literarnich druhti v Bibli a o jejich
vlastni vypovidaci hodnoté.

Principy, byt maji paradoxdlni povahu, jsou pomérné snadno pro-
klamovatelné, jejich konkrétni aplikace vSak nevyhnutelné plni naSe
¢ela vraskami. Do hry tu jednozna¢né€ musi vstupovat nejen nd§ um, ale
také tvarci pasobeni Ducha svatého, jenz je darcem osvobozujici prav-
dy. Kazdopdadné plati, Ze teologie jako takovd md povahu mediace mezi
zjevenim na jedné strané a soucasnou dobou, kulturou, filosofii, ptirod-
nimi a antropologickymi védami na strané druhé. Jednoznaénym po-
chybenim by byla jak ztrata transcendence tak imanence vié¢i dobové
védé a kultute. A nejde jenom o to, abychom byli ,na vy$i doby“, nybrz
také o to, abychom zaclenovanim v8eho, co je na soudobém védeckém

31 Vyraz uzival jiz Bonaventura z Bagnoregia a kuprikladu také Galileo Galilei.

32 Srov. napt. MEZINARODNI TEOLOGICKA KOMISE. Spolecenstvi a sluzba, ¢l. 62-70.

35 Tém, kdo tak radi ,,vzdychaji“ nad zpozdilosti teologie v otdzce stvoreni — vyvoje
¢lovéka, si dovolim pripomenout publikaci: AUGUSTIN, Bedtich. Zdkladni ndbozZen-
skd nauka — apologetika. 2. vydani. Praha, 1946, 1. vydani 1939, kde je velmi dobie
prezentovana dobova koncepce vzniku ¢lovéka podle paleoantropologie a kde se za-
roven tvrdi, Ze kirestan to v8e smi prijimat za predpokladu, ze rozlisuje lidskou dusi
od zviteci. Srov. POSPISIL, Ctirad V. Teologie a paleoantropologie. Teologické texty
2006, ro¢. 17, ¢&. 3, s. 162-163.
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poznéni knihy stvoreni pravdivé, do teologie prredkladali zminéné tcty-
hodné vydobytky lidského snazeni naS§emu Panu k povzneseni, posvéce-
ni a proménéni obdobné jako obétni dary pri mSi svaté.

3. Moralni teologie z hlediska soteriologie3* a christologie

V souvislosti s tématem této studie urcité neni bez vyznamu, Ze Bible
je neomylnd v tom, co se tyka nasi spasy.’® Jestlize Dei verbum nepouZi-
va okridleny vyraz ,vira a mravy“, ma to své hluboké opodstatnéni jed-
nak v tom, Ze ,,vira“ vykazuje nejenom teoreticky rozmér a ,mravy“ ne-
jsou pouhou praxi bez reflexe a urcité teorie. Zkratka a dobre, ve Zjeveni
se ndm nabizi praptvodni jednota obou aspektu, jejichZ spole¢cnym jme-
novatelem je spasa. Lize tedy Fici, Ze problematika poméru mezi dogma-
tickou teologii a mordalni teologii bude lezet, mimo jiné, také na poli so-
teriologie, kterad je nevyhnutelné tizce spjata s christologii. VySe jsme se
zminili o tom, Ze pomér mezi spasou podle Boha a spasou podle ¢lovéka
ma v mnoha ohledech analogické rozméry jako pomér mezi dogmatickou
a moralni teologii. Nyni se zamyslime nad zi‘ejmé nejstarsi ze vSech kon-
troverzi ki‘estanské teologie, v niZ se jednalo o to, co je poslednim duvo-
dem a méritkem naSeho ospravedlnéni pired Bohem.

Konkrétné jde o otdzku, zda se maji ,pohanokrestané“ nechat obie-
zat. Naplno se projevuje v listu Galatantim?® a nasledné také v listu Rima-
num, kde Pavel doklad4, ze naSe ospravedInéni nastava diky viie v JeziSe
Krista, a nikoli na zdkladé zachovavani skutkti mojziSovského zékona. Ve
hi'e pochopitelné nebyla pouze otdzka praktické discipliny, nybrz prede-
v8im to, jaky statut vlastné nalezi JeziSi Kristu. Pro mnohé Zidokrestany
bylo velmi obtizné prijmout, Ze JeZis je vic nez Mojzi§tiv zdkon, protoZe
Tora byla v zdsadé vyrazem zidovské narodni identity. Prijmout JeZiSovo
bozZstvi proto znamenalo vyjit z vlastniho narodniho a ndbozenského par-
tikularismu, coz je pochopitelné velmi svizelné, a proto mnozi zidoki'es-
tané prijimali JeZiSe pouze jako proroka, ktery byl pod MojziSovym zako-

3 Na tomto misté si dovolim upozornit na: VERDES, Alvarez Lorenzo - MAJORANO
Sabatino (ed.). Morale e redenzione. 1. vydani. Roma: Ed. Academiae Alphonsianae,
1983; ANCONA, Giovanni (ed.). La giustificazione. 1. vydani. Padova: ATI - Messag-
gero, 1997; GALVAN, José Maria (ed.). La giustificazione in Cristo: Atti del 11 Sim-
posio Internazionale della Facolta di Teologia — Roma 14-15 marzo 1996. 1. vydani.
Citta del Vaticano: Libreria editrice vaticana, 1997.

35 Srov. Dei verbum, ¢l. 11 (Sesky pieklad Dokumenty II. vatikdnského koncilu, s. 115).

3 List je dnes datovan n&kdy kolem roku 56, ale neni vyloudeno ani diivéjsi sepsani.
Jednad se tedy o redakéné jeden z nejstar$ich novozéakonnich spisti. Srov. TICHY, La-
dislav. Uvod do Nového zdkona. 1. vydani. Svitavy: Trinitas, 2003, s. 190.
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nem. Zakladnim zprostiredkovanim mezi ndmi a Bohem by pak ztstala
Téra a Jezis by byl pouze jejim vykladac¢em, proceZ by bylo za ti¢elem do-
sazeni spasy nutné prijmout obtizku. Proti tomu se ale Pavel stavi velmi
razantné: spasitelem ve vlastnim smyslu neni MojziStuv zdkon, nybrz Je-
718 Kristus. Z uvedeného diivodu ospravedlnéni nedochdzime zachovava-
nim skutkt zdkona, nybrz virou v Jezi8e Krista. Je-li je vSak Jezi§ Kristus
vic nez zakon, pak mu nevyhnutelné prislusi bozsky statut, protoze nad
zdkonem je jediné Hospodin. Kontroverze ohledné obiizky byla tudiz spo-
rem o to, zda Jezi§ Kristus je nad nebo pod zdkonem, sporem o jeho boz-
stvi, coz je ustavujici kritérium krestanské identity.

V této souvislosti si dovolim podotknout, Ze dand ot4dzka je v jistém slo-
va smyslu neuralgickd dodnes.3” Muze totiz velmi snadno dojit k tomu,
ze misto MojziSova zdkona dosadime n4s vlastni seznam predpist, prika-
70 a zdkaz, ktery je vypracovan nejen na zékladé materidlu obsazeného
v Bibli, ale trfeba také za vyrazné pomoci stoické ¢&i jiné filosofie. Nyni se
ale opét objevuje otdzka: Spasu nam zajistuje dodrzovani téchto piredpist
a zékazu, anebo Kristus? Odpovéd je jednoznac¢nd, nebot pred skutky ma
prioritu milost a osobni vztah k Otci v Synu a Duchu svatém, jak to ko-
nec koncu 1iké Pavel v Gal 4,4-7. Novym zdkonem, novou Tdrou je piece
sam Kristus. Konec koncti Jezistv postoj k MojziSovu zdkonu jednoznac-
né ukazuje na jeho svobodu, autoritu, nadrazenost, on je vic nez tyto pred-
pisy, on je naplnénim zikona (srov. Mt 5,17).3% Mordlni zékon je uzite¢na
a potrebna véc, nicméné neni to realita sama v sobé absolutni. Z krestan-
ského hlediska musime Fici, Ze tento souhrn predpist a zdkazt nds priva-
di ke spdse jediné natolik, nakolik nas spodobuje s Kristem a skrze ného
s Bohem.% Jestlize tedy Pavel stavi Jezi$e Krista nad Mojzistv zdkon, a to
ve jménu nasi svobody a dospélosti Bozich syniti a dcer v Kristu a v Duchu,

57 Snad je na tomto misté vhodné pripomenout, Ze list Galatantim byl ve velké obli-
bé u reformatora M. Luthera. Srov. CARREZ Mario. Paolo e le chiese di Galazia. In
GEORGE, Augustin - GRELOT, Pierre (ed.). Iniroduzione al Nuovo testamento. Sv. 3.
Le lettere apostoliche. 1. vydani. Roma 1989, s. 97-110, zde s. 108-110. Je pochopitel-
né, zZe s otdzkou interpretace tohoto listu a tematicky s nim velmi tizce spjatého listu
Rimantim souvisi ,dogmaticka“ otazka ospravedInéni, o ni% se vedly spory mezi ka-
toliky a evangeliky. V poslednich letech se ale objevuji ndznaky, ze dané nazorové
rozdily ve skute¢nosti nejsou tak diametralné odliSné. Srov. Spolecnd deklarace ka-
tolické cirkve a Luterského svétového svazu k udent o ospravedinéni z roku 1997, Ces-
ky preklad se nachazi v publikaci: MACHULA, Tom4a3 (ed.). Ospravedinéni a hiich
v ekumenickém dialogu. 1. vydani. Praha: Krystal O.P., 2000, s. 5-24.

38 Srov. BENEDIKT XVL. Jezi§ Nazaretsky. 1. vydani. Praha: Barrister & Principal, 2007,

s. 88nn.

Srov. napi. TREMBLAY, Réal. Cristo e la morale in alcuni documenti del magistero;

GOFFI, Tullo. Etica cristiana trinitaria. 1. vydani. Bologna: EDB, 1995.
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pak to evidentné odpovida tomu, jak se v dobé svého pozemského putova-
ni prezentoval sém Muz z Nazareta, kdyZ prokazoval, Ze Syn ¢lovéka ma
moc odpoustét hiichy (srov. Mk 2,1-12), kdyz vykladal zédkon jako ten, kdo
ma moc (srov. napr. Mk 1,22), kdyZ prezentoval svou autentickou interpre-
taci zdkona jako jeho naplnéni (srov. napi. Mt 5,17.21-22;27-28...). V da-
né souvislosti urcité nenf bez vyznamu, Ze JeZi§ vzZdy hovori sdm za sebe,
a nikdy nepouziva formule prorokii, kteri sdélovali, Ze se k nim ,,stalo Bozi
slovo“.*0

Jisté by bylo Spatné, kdybychom mordlku démonizovali a stavéli do
protikladu s Kristem, nicméné jednim dechem je nutno dodat, Ze moral-
ku nesmime nadtazovat Kristu, a tak redukovat kiestanstvi na legalis-
tické moralizovani, jimZ se piece vyznacovali JeziSovi odptrci v evan-
geliich.

Sam Pavel Mojzistiv zdkon hodnotil pozitivné jako vychovatele v dobé
naSi nedospélosti, jakmile v8ak nastoupi dospélost zjevené viry, pak za-
kon se svymi predpisy ustupuje do pozadi (srov. Gal 3,23-29). Zaroven
je ale treba podotknout, Ze mezi jednotlivymi ndzorovymi orientacemi
v Zidokiestanstvi prvnich desetileti po Velikonocich byly pomérné znac-
né rozdily. Vime kupiikladu, Ze predstaveny krestanské obce v Jeruzalé-
me po Petrovi, tedy Jakub, velmi dtsledné zachovaval v8echny zidovské
predpisy. To mu ale nebrdnilo v pratelskych vztazich k cirkvim, v nichz
byli pfijimani pohano-ki'estané bez toho, Ze by byli obfezavani. Ukazuje
se tedy, ze samo zachovavani MojziSova zdkona je$té nemuselo zname-
nat jasné odmitani JeziSova bozského statutu. Jakub byl ale navzdory své
veérnosti Téie v roce 62 ukamenovan. Militantni judaisté se stavéli velmi
ostie proti novému nabozenstvi.*! Z re¢eného vyplyvéa, ze by mohla exis-
tovat specificka partikuldrni zZidokrestanska cirkev, ktera by vyznavala
JeziSe jako Syna Boziho a ktera by zaroven zachovavala urcité predpi-
sy MojziSova zdkona jakoZto znameni specifické identity vyvoleného na-
roda i v rdmci svétové cirkve. V tomto smyslu je srozumitelné, kdyz Pa-
vel chtél, aby se etnicky Zid Timotej nechal i jako ki‘estan obrezat (srov.
Sk 16,1-5), zatimco u Nezida Tita obiizka neptipadala do Gvahy.*? S te-
¢enym by mohlo souviset i to, Ze se Pavel v Jeruzalémé na popud pied-
stavenych jeruzalémské obce odhodlal podstoupit obitady nazirejského
zasvéceni v jeruzalémském chramu (srov. Sk 21,17-26). Zéakon, predpi-

40 Srov. SKALICKY, Karel. Jezi$ z Nazareta - otdzka a vyzva ¢lovéku nasi doby. 1. vyda-
ni. Ceské Bude&jovice: TF JCU, 2008, s. 15.

41 Srov. CARREZ, Mario. Paolo e le chiese di Galazia, s. 97-110, zde 103-104.

42 Srov. HOLZNER, Josef. Apostol Pavel. 1. vydani. Praha: L. Kuncit, 1939, s. 197.
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sy, mordlka jsou tedy pozitivni, pokud je vnimame jako cestu ke Kristu.
Jakmile bychom je vSak nadrazovali Kristu, je to scestné, protoZe se tim
soubor predpisa idolatricky nadirazuje zivému Bohu a Kristu.

Na tomto misté je nutné upozornit, Ze podobné tendence oddélovat za-
kon a morélku od Krista a nadrrazovat je Kristu se objevuji neustdle. Mu-
sime je hodnotit jako poku$eni, protoZe se jedna prinejmensim o impli-

citni popirani viry v JeziSe jako Boziho Syna, coz nevyhnutelné implikuje

Ny

negaci Nejsvétéjsi Trojice. Pak neni divu, Ze kantovské redukce ,teolo-
gie“ na etiku, Ci spiSe funkcionalizace ndbozenstvi ve smyslu etiky, kte-
rézto tendence se tak ¢asto projevovala a bohuzel nékdy jesté i dnes pro-
jevuje v redukci kdzani na moralizovani, je predposlednim krokem na
cesté¢ k modernimu ateismu.*® V tomto kontextu se zd4 byt vhodné pii-
pomenout Dostojevského roman Idiot, ktery v zdsadé piredstavuje ostrou
kritiku praktikovéani ,evangelijni“ moralky bez Krista.** Redukce Krista

Yy

na ucitele jakési vySsi moralky, kterd implikuje podirazeni Mistra zvésti
a nauce, sice neznamend nadrazovani starozdkonni Téry Kristu, ve sku-
tecnosti je to ale strukturdlné totéz, protoze spasitelem zde neni osoba Je-
7i8e z Nazareta, nybrZ pouze soubor predpist, tedy jakdsi mravni nauka
oddélend od jeho osoby. Urdité neni ndhodou, Ze pro nekrestanské mys-

3% vy

litele, kteri hovoti o JeziSovi, je témeér vzdy dominantni JeziSova predve-

vy Y ;

likono¢ni etickd zvést,*® pricemz tajemstvi kiize a vzkiiseni stejné jako
osoba naseho Mistra pro né nebudou vic nez okrajovou zalezitosti.*6

43 Srov. POSPISIL, Ctirad V. Trojjediné proé&. In CERNUSKA, Pavel - POSPISIL, Ctirad V.
(ed.) Vyddvat pocet ze své nadéje: sbornik k 60. narozenindm Mons. Jana Graubnera,
Velkého kanclére CMTF UP v Olomouci. 1. vydani. Olomouc: UP v Olomouci, 2008,
s. 52-73.

4 Dostojevského roman Idiot miizeme vnimat jako reakci na tento faleny idealis-
mus. Setkdvame se zde s kniZetem, ktery se objevuje v bohaté petrohradské spolec-
nosti jako viditelné vtéleni evangelia: nikoho neposuzuje, neni chtivy penéz, nikdy
se neurazi [...]. Nikdy se ale nemodli a také nehovori o Kristu. Zpoc¢atku na néj lidé
pohlizeji s obdivem. Na konci ale vzbuzuje nespokojenost, zptisobuje zmatky a ro-
manopisec jej nechava skondit v blazinci. Dostojevského my3leni je jasné: praktiko-
vat evangelijni pokoru a nemit pti tom v sobé Krista je naprosté §ilenstvi. Z uvede-
ného divodu nemuze byt zajedno s Tolstojem, ktery hleda Kristovo blahoslavenstvi
mimo Krista. Je totiz dobr'e zndamo, Ze pro Tolstoje byla osoba Spasitele ¢imsi mytolo-
gickym, a proto ocefioval v evangeliu se nachézejici obecné platné ideje.“ SPIDLIK.
Tomads. Veérim v Zivot véény: eschatologie. 1. vydani. Olomouc: Refugium, 2007,
s. 218.

45 Srov. AMATO, Angelo. Gest: il Signore: Saggio di Cristologia. 1. vydani. Bologna: Ed.
Dehoniane, 1998, s. 14; AMATO, Angelo. Gesu di Nazaret nel dialogo dei cristiani con
le religioni mondiali e la cultura laica. In IAMMARONE, Giovanni (ed.). Gesi Cristo,
verita di Dio e la ricerca dell’'uomo. 1. vydani. Roma: Herder, 1997, s. 431-466.

46 Ne zcela piipadné se v tomto pripadé hovori o ,,christologii zvenku“. Srov. POSPISIL,
Ctirad V. Jezis z Nazareta, Pan a Spasitel, s. 24-25.
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Mozné to pro nékoho bude piekvapujici, ale onomu nadiazovani Tory
JeziSovi se strukturdalné podobd i vyhranény , Kingdom-centrism®, ktery by
ze stfedu nasSeho zvéstovani chtél na jedné strané odstranit osobu Jezise
Krista a velikono¢ni drama a na druhé strané ucinit sttredem hlasani Bozi
kralovstvi pojimané jako ustaveni spravedlivé spole¢nosti na této zemi.*’
To je ale stejné poSetilé, jako chtit hrat Hamleta bez posledniho obrazu;
jako vypravét anekdotu bez pointy; jako proménit Bozi kralovstvi z es-
chatologického daru na pouhy vykon ze strany ¢lovéka. Identifikace Kris-
ta s Bozim kréalovstvim se stdva zirejmou praveé ve Velikono¢nim dramatu,
v némz se definitivné zjevuje identita Krale - Pomazaného — Krista, vlastni
povaha jeho kristovstvi — mesia8stvi, a proto také prava identita Boziho kra-
lovstvi jako takového. Pravé na tomto zakladé pak cirkev, pokracujic v Mi-
strové poslani, navdzala na jeho zvést o Nebeském kralovstvi hldsdanim es-
chatologického Kréle celého kosmu a vSech véki, JeziSe jako Krista. Vyraz
,BoZi kralovstvi“ bez ki‘ize a vzkiiSeni je totiz vyznamové zamlZzeny, a pro-
to také ,,vhodny“ k nejrozli¢néjsim ideologickym manipulacim.*

Vratme se ale k Pavlovi, jehoZ uceni ohledné podrizené role zdkona
vzhledem ke Kristu urcité nesmime vykladat tak, jako kdyby se mélo jed-
nat o ospravedlnovani nemoréalnosti. Pravé naopak totiz plati, Ze spra-
vedlnost vyplyvajici z kitestanova zakoienéni v Kristu ma vys$8i kvalitu
neZ spravedlnost, ktera stavi na legalistickém plnéni neosobnich norem
(srov. napi. Rim 6,1-11). Jestlize v piipadé ,moralky piedpist® &lovék
klade otazku, kam je je$té mozno jit, aby se nejednalo o porudeni zdkona,
pak v mordlce osobniho vztahu lasky k Pdnu a k bratfim si milujici klade
spiSe otdzku, co jesté bych mohl vykonat. Morélka je sice druha v portadi,
protoZe v Pismu jasné zavisi na Bozim sebedarovani, na tajemstvi vtélent,
na daru Ducha (srov. Gal 4,4-7), jenz je v zdsad¢ zdkonem lasky vepsa-
nym do srdce vériciho, neni v8ak rozhodné viibec druhotnd. Ono totiz do-
cela obycejné lidské souziti bez dodrzovani mravnich principti neni dost
dobre mozné, coz si dogmatik velmi jasné uvédomi v okamziku, kdyz mu
nékdo ukradne penézenku.

4. Moralka a Buh ¢i ,,bah“

Jestlize prirozené lidské souziti nutné vyzaduje mravnost, bez niz do-
chazi k jeho destrukci, pak je zcela evidentni, Ze musi existovat urcita
prirozend mordlka ¢i etika. Vedle toho ale existuje také mordalka ¢i etika

47 Srov. POSPISIL, Ctirad V. Jezis z Nazareta, Pdn a Spasitel, s. 320-323.
48 Srov. BENEDIKT XVI. Jezi§ Nazaretsky, s. 45-55.
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zjevena, jak o tom vypovida chronologicky posledni dokument Papezské
biblické komise vénovany problematice moralky v Pismu svatém.

»2Kvuli vérnosti zdkladnimu smérovani Pisma svatého jako celku uve-
deme na scénu mozna prozatim ne zcela obvykly pojem zjevené moral-
Kky. ... Morélce, aniz by byla ¢imsi druhotnym, ptislusi druhé misto, nebot
prvni a ustavujici je BoZi iniciativa, kterou teologicky vzato zakouSime ve
formé daru ... v Bibli plati, Ze moralka vstupuje na scénu po zkusenosti
s Bohem, presnéji rfeceno poté, co Biih se dava ¢lovéku zakusit prostired-
nictvim ¢isté milostivého obdarovani.“*

Mélo by byt evidentni, Ze souhrn mordlnich predpisti ma jako spolec-
ného jmenovatele urcitou koncepci ¢lovéka, respektive spravedlivého
¢lovéka. Uvazime-li zdroven skutecnost, Ze ¢lovék je podle presvédceni
biblickych autort stvoren k obrazu a podobé Zivého Boha (srov. Gn 1,26),
pak nezbyva nez uzavrit, Ze obraz Boha - obraz ¢lovéka — morélka spolu
nevyhnutelné souviseji. Jaky Biih, takova koncepce lidstvi a takovd mo-
ralka. Zarny priklad propojeni znalosti zékona a poznani Boha se vysky-
tuje ve slavném vyroku proroka JeremidSe 31,31-34. Jelikoz toto pozné-
ni Boha neni vysledkem lidského snazeni, nybrz pitesné naopak vyrazem
Boziho svobodného sklonéni se k ¢lovéku, pak dar zjeveného zdkona -
zjevené moralky je tteba vnimat v souvislosti s tajemstvim smlouvy.?

Tato smlouva jakozto meziosobni vztahovost Jahveho ,navenek® kvii-
li jeho svatosti, transcendenci, nutné odkazuje na véénou meziosobni
vztahovost — na vé¢nou smlouvu v bozstvi, tedy na vztahy otcovstvi a sy-
novstvi v imanentni Trojici.>! Proto také ten, kdo je skute¢né spravedlivy
pred Hospodinem, je v zdasadé v Synu, i kdyz si to ve starozdkonni epo3e
vérici dlovék nemohl plné uvédomovat.’2 K fec¢enému je treba doplnit, Ze
dar zédkona vtisténého do srdce véricich byl jiz ve starozdkonni dobé vni-
man jako obdarovani Hospodinovym duchem, coz pak nachazi definitiv-
ni vyraz v seslani Ducha svatého o Letnicich.%? Z teteného plyne, Ze od
prvopocatku biblického zjeveni se ¢lovéku daruje Trojjediny, nicméné
plnost zjeveni tohoto mystéria nastava az v Novém zakoné spolu s vité-
lenim Slova a plnym darovdnim Ducha svatého. Intenzité poznani Boha

49 Srov. PONTIFICIA COMMISSIONE BIBLICA. Bibbia e morale, ¢l. 4.

5 Toto je smlouva, kterou uzaviu s domem izraelskym po onéch dnech, je vyrok Hos-
podintiv: Svij zdkon jim dam do nitra, vepisi jim jej do srdce. Budu jejich Bohem
a oni budou mym lidem“ (Jer 31,33).

51 Srov. POSPISIL, Ctirad V. Jako v nebi, tak i na zemi, s. 21-46.

52 Nikoli nahodou se spravedlivy miiZe chlubit, Ze Btih je jeho otec - srov. Mdr. 2,16.

55 Srov. POSPISIL, Ctirad V. Dar Otce i Syna: zdklady systematické pneumatologie. 1. vy-
dani. Olomouc: MCM, 1999, s. 61-68.
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pak odpovidéa také uroven poznané spravedlnosti, iroven vnimdni zjeve-
né moralky, coZ se zcela evidentné projevuje v JeziSoveé Horské reci, kde
se dozviddame, Ze JeZzi$§ neptiSel zdkon (tedy starozdkonni zjeveni) zrusit,
nybrz naplnit (srov. Mt 5,17). Toto naplnéni jde pochopitelné ruku v ru-
ce se zjevenim pravého obrazu Boha Otce (srov. Mt 11,27). Smysl zdkona
a celého zjeveni pak tkvi v tom, Ze mame byt dokonali, jako je dokonaly
nas nebesky Otec (srov. Mt 5,48). Je-li tedy pro Syna tou nejvys$si normou
sam Otec (srov. Jan 5,19), pak pravé v tom také tkvi posledni smysl nase-
ho nésledovani vtéleného Obrazu neviditelného Boha (srov. 7id 1,3; Kol
1,15). Pismo nam tudiZ nenechava moznost odtrhovat mystérium BozZiho
zjevovani se a sebedarovani ¢lovéku od pozadavkt zjevené moralky, pro-
toze kdyz se Bilih zjevuje a jednd, je to pro nds norma zbozsténi, a kdyz
nam Bah davda sva narizeni, je to zase soucdst jeho sebezjevovani a se-
bedarovani. Odtrhovani dogmatiky od zjevené mordalky je tudiz v ostrém
rozporu s poselstvim Boziho slova.?*

Nyni si polozme otazku, k ¢emu povede odtrzeni etického diskursu
od onoho teologického. Zustava nevyhnutelné v platnosti, Ze soubor etic-
kych norem je vyrazem urcité koncepce ¢lovécenstvi. Zaroven plati, Ze
¢lovéku je ,bohem“ ¢i Bohem to nebo Ten, co nebo Koho stavi ve svém
srdci na prvni misto (srov. Dt 6,4-5).5% Jakmile ale zaéneme konstruovat
etiku bez Boha zjeveni, nevyhneme se tomu, Ze v pozadi takovéto kon-
cepce se zacne projevovat néjaké implicitni pojeti nejvy3si hodnoty, kterd
bude v3e Fidit, takZe se vlastné stane ,,bohem“¢ daného etického systému.
Rec¢eno jinak: takzvana prirozend etika se ma ke zjevené etice obdobné
nebo dokonce totozné jako takzvand prirozena teologie k teologii vycha-
zejici z nadprirozeného zjeveni. Je tedy zi'ejmé, Ze ten, kdo se zabyva mo-
rélkou ¢i etikou, v poslednim dtisledku nema pi‘ed teologickou problema-
tikou kam uniknout. Moralka bez ,boha“ ¢i Boha neexistuje, jde jenom
o to, jaky ,,bith“ nebo Buih bude explicitné nebo implicitné vzyvan.

Hodnoceni prirozené etiky stejné jako prirozené teologie nemiize byt
jednoznacné. Kdyz se dand koncepce absolutizuje a uzavira pravé tran-
scendenci, stdvd se nikoli cestou k svrchované Svobodnému, nybrz klam-
nou ideologii a idolatrii. Ta sice mnohé slibuje, velmi zdhy v3ak vyjde na-
jevo, Ze se ve skutecnosti jiz od samotného pocatku jednalo jen o dobre
nali¢enou mumii, jejiZ mrtvolny zdpach nelze zakryvat vé¢né. Proto se

5% Srov. POSPISIL, Ctirad V. Jako v nebi, tak i na zemi, s. 49.

5 Tuto myslenku obsahuje jiz Velky katechismus Martina Luthera: srov. Der Grosse
Katechismus Martin Luthers — ,,Das erste Gebot“. <hhtp://www. EKD>.

5 Nejedna se pochopitelné o Boha Zivého, nybrz o ,boha“ jako ur¢ity lidsky konstrukt
a sebeprimeét, pired ¢imz nds dirazné varuje Ludwig Feuerbach.
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také falesni ,bohové“ a ideologie na scéné dé&jin tak rychle stridaji. Ona
pirirozend etika muze nabyvat ateistickych forem, ale také forem opira-
jicich se o prirozeny jednoosobovy, tedy unitaristicky monoteismus. Ab-
solutizace této etiky a tohoto ideologického pojimani ,,boha“ nakonec po-
chopitelné predstavuje hrob pravé svobody.>’

Jakmile je ale prirozena néboZenskost ¢lovéka a takzvana prirozena
etika cestou k plnosti jménem Otec, pak je tfeba tuto ptirozenou teolo-
gii a etiku mit ve veliké tcté, nebot se jednd o jednu ze zdkladnich slozek
nadi pravé diistojnosti Bozich synti a dcer.’® V tomto svétle nahlizeli pri-
nosy recké filosofie a kultury svaty Justin a Klement Alexandrijsky, kdyz
hovotili o ,semenech Slova“. Naproti tomu odmitavy postoj Tertullidntv
k ,,Athéndm“ odpovida nebezpeci zrady pohorseni evangelia a odklonu
od Zivého Boha Otce, Syna a Ducha svatého. A¢ diametralné odlisné, pres-
to oba pravé zminéné postoje spole¢né vyjadruji celou pravdu o takzvané
prirozené teologii a implicitné také o takzvané prirozené etice.

Cteme-li pozorné evangelium, pak zjistujeme, Ze Jezi$ z Nazareta bojo-
val praveé proti ideologizaci predpist zdkona a také proti faleSnému obra-
zu Boha ¢i ,boha“, ktery je s tim velmi tizce spjat. Ano, i nespravné pocho-
pené zjevend mordalka, pokud ji absolutizujeme a ucinime z ni ndhrazku
Svobodného, Zivého a Transcendentniho, se stavéa bariérou na cesté k pl-
nosti, k pravému zboZzsténi. TentyZ Mistr ale zdroven byl zcela zretelné
a védome plné zajedno s autentickou vypovidaci hodnotou zdkona jakoz-
to cesty,? po niz bud ¢lovék krac¢i v Synu a v sile Ducha svatého k Otci,
anebo se od ni odkloni, a tak nakonec kon¢i v zahubé.

Je tedy ziejmé, Ze Jahve neni pod zdkonem, nybrz nad nim. O této
nadrazenosti Hospodina mravnosti vyjadirené nasimi slova a podle na-
§ich predstav vypovidaji nékteré pasaze ze Starého zakona.

V dané souvislosti snad postaci, kdyz pripomeneme slavné vypravéni
o Abrahdmové obéti Izdka. Jak je ale mozné, Ze Hospodin chtél po Abra-
hamovi zabiti vlastniho syna? Jak je mozné, Zze Hospodin naftizuje néco,

57 Tam, kde vladne velky panovnik svéta, zcela chybi prostor pro svobodu, a to i pro

svobodu Bozich déti, stejné jako pro mysticko-demokratickou tvarnost Boziho kra-
lovstvi, jak byla pritomna v chiliastickych nadé&jich.“ BLOCH, Ernst. Das Prinzip
Hoffnung. 1. vydani. Frankfurt am Main: Suhrkamp Verlag, 1959, s. 1413.

Srov. napi. POSPISIL, Ctirad V. Ambivalence poméru mezi naboZenstvim a virou.
Teologické texty 2002, ro¢. 13, ¢. 1, s. 9-10.

wJe tudiz jasné zretelné, Ze moralka je mnohem vic nez pouhd norma chovani a po-
stoji. Moralka se predstavuje jako zjevena a darovand cesta (derek). Tento klicovy
motiv je velmi dobre rozvinut v Deuteronomiu, u prorokt, v mudroslovné literature
a v nau¢nych zalmech.“ Srov. PONTIFICIA COMMISSIONE BIBLICA, Bibbia e mora-
le, ¢1. 20.

58

59
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co je neetické? Pravé tyhle otdzky silné znepokojovaly velkého Soérena
Kierkegaarda, ktery vidi jako jediné reSeni nadiazenost vztahu mezi
Bohem a ¢lovékem vzhledem ke konkréinim etickym predpistim, tedy
v tom, Ze Btlh je vice nez konkrétni verbalizovana podoba prirozenych
a v poslednim duasledku i zjevenych a lidskym slovem vyjadirenych mrav-
nich norem.%

Jako dalsi priklad mizeme uvést Bozi prikaz adresovany Izraelitim,
kteri dobyvali zaslibenou zemi, aby vyhubili vSechno ptivodni obyvatel-
stvo (srov. napr. Dt 33,27). Tento Hospodintiv pokyn pochopitelné zna¢né
pohorsuje nasi epochu, v niZ se pozemsky Zivot stal nejvys$si, ba absolutni
hodnotou. Zékladni vysvétleni tohoto velmi nepohodIného textu vychdazi
z principu, podle néhoZ poznani Boha souvisi se sebepoznanim c¢lovéka,
tedy s jeho kulturni zralosti ¢i nezralosti.’! Prislusna vypoveéd o Bohu je
tedy zaroven vyrazem tehdejsi zralosti ¢i nezralosti ¢lovéka, k jehoZ tirov-
ni se Hospodin sklani, aby s nim komunikoval. Zaroven ale musime jed-
nim duchem dodat, Ze Hospodin neni pomérovan zdkonem, nybrz presné
naopak zédkon Hospodinem, nebot on je poslednim méritkem spravedl-
nosti, on je spravedlnost sama. Dany prikaz tedy svéd¢i o dobové tirovni
svatopisce, o Bozim skldnéni se k ¢lovéku, o Bozi svobodé a v poslednim
dasledku také o tom, Ze s idolatrii ma ¢lovék bojovat zcela nekompromis-
né, az k proliti krve, pochopitelné prrednostné té vlastni, jak nas tomu uci
Kristus a Novy zakon (srov. Zid 12,4).

Vypovédi prirozené i zjevené mordalky tudiz vzdy néjak vypovidaji o Bo-
hu ¢&i ,,bohu®. V pripadé, Ze se jedna o vyroky pravdivé, musime si byt vé-
domi, Ze i zde plati princip analogie. Jestlize si je dogmatickéa teologie jas-
né védoma provizornosti svych vypovédi o Bohu a provéruje je stale podle
paradigmatu: ,krok tvrzeni — krok popreni - krok absolutni miry“, pak se
naskyta otdzka, zda cosi obdobného by nemeélo platit i o mordlni teologii,
v jejimz ramci by tak klasicka analogie entis a analogie viry%? nabraly for-
mu popsatelnou jako ,analogia moralitatis“. Bliz8i specifikace této analo-
gie mravnosti jednoznac¢né prekracuji moznosti této prace, a proto je tireba
vnimat pravé prredlozeny vysledek naSeho snazeni spiSe jako vyzvu k dal-

60 Bud tedy existuje paradox, Ze jedinec jakozto jedinec mé absolutni pomér k abso-
lutnu, anebo je Abrahdm ztracen.“ KIERKEGAARD, Soéren. Bdzen a chvéni — Nemoc
k smrti. 1. vydani. Praha: Svoboda, 1993, s. 104.

61 Srov. POSPISIL, Ctirad V. Jako v nebi, tak i na zemi, s. 232.

62 Problematika analogie je velmi komplexni, a proto nezbyva nez odkéazat na piislus-
nou odbornou literaturu: POSPISIL, Ctirad V. Hermeneutika mystéria, s. 106-135;
PRZYWARA, Erich. Analogie entis. 1. vydani. Olomouc: Refugium, 2007; DVORAK,
Petr. Tomds a Kajetdn o analogii jmen. 1. vydani. Praha: Krystal OP, 2007; DVO-
RAK, Petr (ed.). Analogie ve filosofii a teologii. 1. vydani. Brno: CDK, 2007.
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§imu promysleni a hleddni. Sou¢asné je nezbytné dirazné upozornit, Ze
nejde o relativizaci mravnich principti kiestanstvi a zdraveé pojimané pii-
rozené etiky, nebot co do sméru, jimz prisludné pravidla jako milniky na
cesté spasy ukazuji, jsou dané principy nereformovatelné obdobné jako
dogmata. Zaroven ale plati, Ze stejné jako muZeme stéle hloubé&ji a hloubé-
ji pronikat do tajemstvi vyjadirovanych a zpritomnovanych v nasi pozem-
ské realité dogmaty viry, tak také muzeme stale hloubé&ji pronikat do ta-
jemstvi spasy, které je spjato s vypovédmi mordalni teologie. Diky analogii
morality tak bude zretelné, zZe i v mordlni teologii je velky prostor tajem-
stvi, otevirenost transcendenci, ktera je kotfenem pravé svobody.

Vyskytuje se v Pismu svatém néjaka indikace, ktera by ospravedlinova-
la na8e vypovidani o analogia moralitatis? 7.da se, Ze ano. Jedna se o roz-
liSeni takzvaného apodiktického prava, které je vyslovovédno ve jménu
samotného Boha, a prava kasuistického. Apodiktické pravo je v zdsadé tr-
vale platnou smérnici, metanormou, na jejimz zakladé pak proroci a na-
sledné také sdm Kristus, jak o tom vydava svédectvi kuprikladu Horské
kézdani, kritizovali konkrétni pravni zvyklosti. Apodiktické pravo by tedy
udéavalo trvale platny smér k Bohu, sebeprekroceni ¢lovéka, eschatologii,
zatimco konkréini podoby kasuistického prava by byly mimo jiné také do-
bové podminéné. Plati snad pro krestany dodnes kompletné vSechny sta-
rozakonni predpisy? Je jasné, Ze apodiktické pradvo méa platnost trvalou,
zatimco kasuistické rozhodné nikoli.5?

5. Moralni teologie a mysterium Trinitatis

Existuje-li tésna spojitost mezi moralkou a urcitou koncepci Boha ¢i
»boha“ pak pred nami vyvstava otdzka, jak se do oblasti moralni teolo-
gie promitd tajemstvi Nejsvéteéjsi Trojice. Toto zamySleni ma vyznam
nejenom pro moralni teologii a jeji inovaci,’* nybrz také pro trinitolo-
gii, nebot jednim z hlavnich témat souc¢asné troji¢ni teologie je praktic-
ky rozmér tohoto kapitdlniho mystéria. Zminka o inovaci moralni teolo-
gie souvisi jednak s tim, Ze v minulych staletich zdpadni teologie znala

izolovany traktat o Trojici, kde se pojednavalo predevsim o imanentni

65 Srov. BENEDIKT XVI. Jezi$ Nazaretsky, s. 95.

64 Rozhodné neni bez zajimavosti, Ze ve slovniku moralni teologie nenajdeme heslo
,Buh“ natoz heslo , Trojice“. Srov. COMPAGNONI, Francesco — PIANNA, Giannino
- PRIVITERA, Salvator (ed.) Nuovo Dizionario di Teologia Morale. A€koli se jedna
jen o pokus, je treba kvitovat skute¢nost, Ze véhlasny odbornik na moralni teologii
a spiritualitu na sklonku svého Zivota nasel odvahu sepsat dilo s velmi odvaznym ti-
tulem: GOFFI, Tullo. Elica cristiana trinitaria. 1. vydani. Bologna: EDB, 1995. Autor
se bohuzel nedotyka tajemstvi imanentni Trojice.
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Trojici, nedokézala v3ak ucinit z trinitirniho mystéria zédkladni zorny
uhel, z néhoZ se prehlizi tajemstvi viry a kiestanského Zivota.®® Neni
prilis neprojevovalo.

Nejprve je t‘eba pripomenout, Ze tohoto tématu jsme se jiz nékolikrat
dotkli. Velmi dtilezité predznamenéani tématu troji¢ni moralky se nachézi
v prvni kapitolce tohoto pojedndani, kde jsme se zminili o perichoretickém
poméru mezi dogmatikou a moralkou, coz zcela evidentné souvisi s tro-
jicnim mystériem.

Dalsi spojitost se skryvéa ve vySe jiz Castokrat zminované BoZi transcen-
denci vzhledem ke svétu. Mé&lo by byt jasné, zZe hypoteticky jednoosobo-
vy ,,buh“ urcitého typu filosofovani nikdy nemtze byt opravdu svobodny
- transcendentni vici svétu, nebot bezvztahovost ,,uvniti“ by byla nevy-
hnutelné dopliovana novou kvalitou vztahovosti takovéhoto ,,boha“ ,na-
venek“ vii¢i svétu a vaci lidskym osobam v ném. Jediné Otec, Syn a Duch
svaty mohou byt skute¢né nezavisli na naSem svété a zaroven v ném byt
vSudypritomni a nadto se svobodné darovat ve vztahu k ¢lovéku. Jediné
Otec, Syn a Duch svaty jsou proto poslednim zdrojem nasi pravé svobo-
dy, naseho osvobozeni (srov. Gal 4,4-7; Mt 28,19), tajemstvi zjeveni (srov.
Jan 1,1-18), tajemstvi vyvoleni a milosti (Ef 1,3-14).

Uvazime-li, Ze bozZstvi je véénym spoleCenstvim tii osob, pak neni
divu, Ze samo zjeveni poukazuje na tzkou souvislost mezi tajemstvim
Boha Otce, Syna a Ducha svatého na jedné strané¢ a mystériem cirkve na
strané druhé.%¢ V poslednich desetiletich se stdle intenzivnégji diskutuje
o krestanském socidlnim udeni, které — a¢ mé vyrazné interdisciplinarni
charakter — byva logicky primarné zarazovano do oblasti mordlni teolo-
gie. A pravé zde nachdzime vyrazné inspirace pochdazejici z oblasti trini-
tarni teologie.” Na scéné jsou tudiz velka témata: Troji¢ni zdklad nauky
o lidské osobé, Trojice a usporadani lidské spole¢nosti, Trojice a politika.
V daném souvislosti je zietelné, ze vlada jednoho nade vSemi se snou-
bi s diirazem na monarchii jediné bozské prirozenosti (zapadni teologie)
¢i Boha Otce (vychodni teologie), zatimco dialogické a kolektivni formy
vlady, jak je tomu kuprikladu v parlamentni demokracii, se snoubi spiSe
s didrazem na Trojici bozskych o0sob.58

65 Pozadavek na trinitarizaci teologie a spirituality nachazime v: Katechismus katolické

cirkve. 2. vydani. Kostelni Vydri: Karmelitdnské nakladatelstvi, 2001, ¢. 234.

66 Srov. napr. Jan 17,20-23; 1 Kor 12,4-6.

67 Srov. napt. PAPEZSKA RADA PRO SPRAVEDLNOST A MIR. Kompendium socidlni
nauky cirkve. 1. vydani. Kostelni Vydii: Karmelitanské nakladatelstvi, 2008, ¢l. 33-37,
dale ¢l. 4, 27, 375, 577.

68 Srov. POSPISIL, Ctirad V. Jako v nebi, tak i na zemi, s. 61-87.
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Dal3im moznym inspiraénim prvkem pro vznik trinitdrni etiky je pro-
blematika ,tretiho, zdanlivé nepritomného“, protoZze mravnost naseho
poc¢indni namnoze zavisi pravé na védomi ohledné nutnosti respektovat
prava tohoto ,tretiho“, jenZ momentalné nemuze pozdvihnout svij hlas,
jelikoz je na prvni pohled nepiitomny.% Laska totiZz vyzaduje nejenom
Milujiciho a Milovaného, ale také tajemného Spolumilovaného (Condilec-
tus), jak na to mistrovsky upozoriiuje Richard od Sv. Viktora.”™

S reCenym souvisi také dtislednéji troji¢ni pojeti spravedlnosti jako
spodobeni s vtélenym Synem, ktery se bezvyhradné vydava Otci a za své
bratry. Etika ptirozenad i ta, kterd v na8ich u¢ebnicich mordalni teologie ze
zjeveni vychazi, se prozatim sousti‘edily na hodnoceni jednotlivych skut-
k1, coZ rozhodné neni $patné. Citelné vsak schazi komplexnéjs$i hodnoce-
ni celého ¢lovékova zZivotniho ptibéhu a jednotlivych skutkia v jeho rdm-
ci. Jestlize cilem na8eho pozemského putovani je to, abychom se nakonec
co nejdokonaleji spodobili se Synem,” presnéji Fe¢eno s jeho totalnim se-
bevyddnim z lasky k Otci a bratiim, pak je ziejmé, Ze kdyZ nastane plnost
tohoto spodobeni, neméa smysl hovorit o néjakém nedostatku.” Tam, kde
je plnost lasky, nemda misto hiich, ktery je prece primarné jejim nedo-
statkem nebo deformovanosti.”> Neplati snad, Ze ldska piikryva viechny
hiichy (srov. 1 Petr 4,8)? Pokud etika ctnosti a jednotlivych skutka vede
k tomuto transcendentnimu cili, je v8e v porddku. Jakmile se stane eti-
ka jednotlivych skutka prekdzkou k realizaci tohoto vrcholného spodo-
beni se Synem v Duchu svatém jako navrat k Otci, pak se stava z hlediska

%9 Srov. POSPISIL, Ctirad V. Jako v nebi, tak i na zemi, s. 383n.

70 Srov. RICHARD OD SV. VIKTORA. De Trinitate 111, 14.

71 Rozhodné neni bez zajimavosti, Ze Synu v jednom ze zakladnich modela rozlisovéani
pusobeni osob Trojice v dile stvoteni a spdsy, ptislusi role vzorové pticiny, pricemz
Otec hraje roli priciny u¢inné a Duch svaty priciny ticelové. Srov. Ef 4,6; 1 Kor 8,6;
BASIL, De Spiritu Sancto 16,38; BONAVENTURA 7Z BAGNOREGIA. Breviloquium,
prolog 6,6 - BONAVENTURA Z BAGNOREGIA. Breviloquium: kompendium scholas-
tické teologie. 1. vydani. Praha: Vy3ehrad, 2004, s. 89; LEV XIII. Divinum illud munus:
Encyklika ze dne 9. 5. 1897. 1. vydani. Praha: Krystal OP, 1997, ¢l. 5, s. 23. Tato funkce
Syna urcité tzce souvisi s kategorii ndsledovani - napodobovani a pochopitelné také
s moralni teologii.

72 Spad je vhodné v daném kontextu pfipomenout romén: GREENE, Graham. Moc
a sldva. 1. vydani. Praha: Svoboda, 1990. Jedna se o pribéh zakladajici se na skutec-
nosti z doby prondasledovani kiestanti v Mexiku. Mlady knéz, ktery ptisobi v utajeni
a pod hrozbou trestu smrti, je postaven pred rozhodnuti: jit vyzpovidat umirajiciho,
anebo se sam jit vyzpovidat, nebot je v tézkém hiichu. Rozhodne se ve prospéch
umirajiciho, je ale dopaden a zastrelen, nebot to byla nastrazend 1é¢ka. Intuitivné
citime, Ze skutkovy htich a spédsa se tu dostdvaji do dramatického protikladu. Je ale
mozno uvazovat o tom, Ze by se tento k obéti za druhého odhodlany ¢lovék minul
se spasenim?

73 Srov. POSPISIL, Ctirad V. Jako v nebi, tak i na zemi, s. 385.
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evangelia ¢imsi kontraproduktivnim, jako tomu bylo v pripadé JeziSo-
vych odpurcti v evangeliich. V takovém piipadé skute¢né muze nastat to,
co na prvni pohled vyzniva zcela paradoxalné, totiz Ze nevéstky a celnici
piredchdzeji spravedlivé podle litery zdkona na cesté do Boziho kralovstvi
(srov. Mt 21,31).

Prijmeme-li pravé popsanou spojitost mezi Bozim sebedarovanim, zje-
venim (dogmatickd teologie) a mravnimi poZadavky (mordlni teologie)
Pisma svatého, pak se v mnohém projastiuje pomér mezi spasou jako
ni¢im nepodminénym darem milosti ze strany bezvyhradné svobodné-
ho Péna a spdsou, kterd je plodem naseho svobodného jedndni. Jestlize
moralka je vzhledem k Bozimu sebedarovani, ke zjeveni, k milosti druha,
av8ak nikoli druhotnd, pak mtzeme na zdkladé myslenkového odkazu
Bonaventury z Bagnoregia dospét k nasledujicimu zévéru:

»,2Rategorie zasluhy, kterd je soubéhem daru milosti a lidského jedna-
ni, ma zcela evidentné boholidskou, tedy ,kristickou‘ strukturu. Primat
Boziho sebedarovani, které predchdzi jakékoli lidské jedndni majici hod-
notu pro vécnost, se nejplnéjSim zpusobem projevuje a realizuje v ukonu
vtéleni. Tento absolutni dar, toto vpravdé bezvyhradné darovani se Boha
¢loveéku, je také zdkladem jakékoli spdsonosné hodnoty lidského jednd-
ni. Vzdyt jediné sebedarovani Boha ¢lovéku dava smysl dispozi¢nim tko-
ntm prijemce takového nesmirného daru. JelikoZ odménou je v zdsadé
pripodobnéni ¢lovéka Bohu, zbozsténi, pak neprekvapi, Ze zdkladem kaz-
dého zasluhovani je to, co vykonal Jezi§ z Nazareta, v jehoz Zivoté a jed-
nani se Btth sam dokonale vyjadiil, vyslovil a daroval.“7*

Bozi zjeveni jakozto sebedarovani nakonec prostrednictvim vtéleni
Slova usti do lidského jednani vtéleného Syna (poslusnost), a tak se svo-
bodné lidské jedndni stdva schopnym vyjadrit a unést tajemstvi zivého
Boha. Kristus jasné dokladad, ze ¢lovék je capax Dei. Bozi milost nds tedy
uschopnuje k tomu, abychom se stdvali tim, ¢im mame byt, tedy syny
v Synu. To ale zaroven znamend, Ze spravné pojimand kiestanska moréal-
ka je zaroven spiritualitou nasledovani a napodobovani JeZise Krista.”

7 POSPISIL, Ctirad V. Soteriologie a teologie kiiZe Bonaventury z Bagnoregia. 1. vydan.
Brno: Nakl. L. Marek, 2002, s. 79.

75 Toactlive chen cirkov anckotovat <linshin 5535 ad ni s codt medvn nadadavat o iy i
rovnéz ulozil, pak se nemuze opirat pouze o teologii stvorent [...]. Cirkev musi vhod
inevhod (srov. 2 Tim 4,2) pripominat, Ze v poslednim dtisledku existuje jednom je-
den jediny kli¢ k porozuméni veskeré skutec¢nosti, totiZ ,esencialni Otec’ (Durrwell),
jehoz byti za¢ina i kon¢i ve vé¢ném tkonu plozeni v Lasce. Z eceného vyplyva, Ze
veskera skutec¢nost je synovska v Synu stvoriteli a vykupiteli v Lasce, a proto se toto
vS8e ma také skrze Syna vratit v Lasce k Otci.“ TREMBLAY, Réal. Cristo e la morale,
s. 197.
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K recenému je treba dodat, Ze primat milosti vzhledem k na8i odpoveé-
di, k na8im skutktim, jasné odpovida priorité otcovstvi vzhledem k synov-
tedy je plozen, aby pak na tento nevyslovny dar odpovidal svou vdé¢nosti
(srov. Mt 11,27), oslavou Otce (srov. Jan 17,1-5), kdyZ kona to, co vidi ¢i-
nit Otce (srov. Jan 5,19), a kone¢né absolutnim sebedarovanim - vyjitim
ze sebe — navratem k Otci (srov. Jan 16,28). To, Ze skutky a moralka jsou
v jistém slova smyslu az druhé po sebedarovani Otce a milosti, se tedy
ni, milosti, ospravedInéni a kontemplace BoZich tajemstvi odpovidéa pred-
nostné kompetenci dogmatické teologie a jestlize nase odpovéd, plné roz-
vinuti ndm darovaného podilu na vé¢ném synovstvi v Duchu svatém zase
moralni teologii, pak musi platit, Ze odtrhovani jedné skutecnosti a disci-
pliny od druhé je v posledku stejné neprijatelné, jako odtrhovani synov-

Priméat dogmatické teologie vzhledem k mordlni teologii je tedy za-
kotven v tajemstvi Trojice jako priméat otcovstvi vzhledem k synovstvi,
pri¢emz stejné jako mezi obé€ma osobami je rovnost co do bozské dii-
stojnosti, tak také obéma teologickym disciplindm prisludi tataz dustoj-
nost. Stejné jako Otec by viibec nebyl, kdyby nebyl vztazen k Synovi, tak
také dogmatickd teologie by nebyla sama sebou, kdyby nebyla zaméiena
k moralni teologii, ktera z ni vychazi analogicky jako Syn z Otce. Stejné
jako otcovstvi nedava smysl bez synovstvi a opacné, tak totéz analogic-
ky plati o dogmatice a moralce. Zaroven se ukazuje, Zze zkoumani pomé-
ru mezi dogmatikou a mordlkou musi vychdzet z dogmatické teologie,
a tak se zaroven ospravedliuje to, co bylo fe¢eno v tvodu této studie, to-
tiz ze k dané otdzce pristupuji z hlediska své specializace, tedy z hledis-
ka dogmatické teologie. Pozorny Ctendr téchto stranek si ziejmé jiz sdm
stacil uvédomit, Ze praveé nastinény troji¢ni model pojiméni vztahu mezi
obéma disciplinami také definitivné t*es$i problém poméru mezi Synem
a zdkonem ¢i souborem mordalnich ptedpist, jejichz soteriologicka hod-
nota nachdzi své teologické ospravedlnéni jediné tehdy, kdyz odkazuji
na Syna (srov. Jan 5,39), kdyZ vyzaiuji ze Syna. Jestlize plati, Ze tajem-
stvi Jezise Krista se vymyka definitivni systematizaci,’® pak také moralni
76 Jednota viry a pluralita jejich vyjadieni maji sviij posledni zéklad v tajemstvi sa-
motného Krista, které, ackoli je tajemstvim univerzdlniho usmireni a obnovy, na-
pravy, shrnuti (srov. Ef 2,11-22), prekracuje vyrazové prostredky kazdé historické
epochy, a proto se vymyka jakékoli vycerpéavajici systematizaci (srov. Ef 3,8-10).%
MEZINARODNI TEOLOGICKA KOMISE. Jednota viry a teologicky pluralismus, do-

kument z 11. 10. 1972, ¢1. 1. In POSPISIL, Ctirad V. Hermeneutika mystéria, s. 164-166,
zde 164.
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predpisy vyjadirené lidskymi slovy mohou o Synu jako vé¢ném Zakonu
vypovidat pouze analogicky, procez, jak bylo rec¢eno vySe, do hry musi
vstupovat ,,analogia moralitatis*“.

Praveé nastinény troji¢ni pohled na tajemstvi ospravedInéni a nasledné
na pomér mezi dogmatikou a moralkou urcité neni v rozporu s klasickou
teologii, protoze napriklad slavnad Summa Theologiae Tomase Akvinského
je strukturovana podle schématu exitus — reditus, priCemz témata v Casti veé-
nované navratu tvora do Boha se vyrazné podobaji tomu, o ¢em hovoii mo-
réalni teologie.”” DluZzno v8ak podotknout, Ze vychozim a cilovym bodem to-
hoto klasického schématu je jediny Buh, Trojice jako jednota ve vztahu ke
stvoreni. V naSem pripadeé je vychozim a cilovym bodem Otec, navrat tvort
se uskutec¢nuje v Synu, s nimz nds vnitiné spodobuje Duch svaty.

Nyni jasnéji vnimame i to, jak dutlezité je pro dogmatickou teologii sa-
motnou, aby spravné vnimala své tésné propojeni s moralni teologii. Pite-
hlizet moralni teologii, podcenovat ji, usilovat o jeji pohlceni, by z hledis-
ka dogmatické teologie bylo nejen nekorekini, nesmysIné, ale v posledku
vlastné ,sebevrazedné®. Totéz ale pochopitelné plati i opacné, tedy z hle-
diska poméru moralni teologie k teologii dogmatické. Zkratka a dobi'e, od-
trhovéani obou disciplin se pri¢i kitestanské identit¢ a predevSim troji¢ni-
mu obrazu Boha Otce, Syna a Ducha svatého.

6. Teologie jako moudrost

Na pocatku prvniho bodu této studie byla pripomenuta praptvod-
ni harmonie mezi dogmatickou a mordlni teologii, k jejimuz opétnému
nastoleni ma také toto spole¢né usilovani autora i ¢tenairt pokud moz-
no prispét. Jednim z prostiedktl, jak toho dosdhnout, je také schematické
zndzornéni tajemstvi, diky cemuz se celd zalezitost zna¢né konkretizuje,
a tak se stdivd mnohem snéze aplikovatelnou v Zivoté a dalsi reflexi. Velmi
vystizné a také krdsné znazornéni poméru mezi dogmatikou a moralkou
nachazim opét v dile Serafického doktora. Zminéné paradigma se nyni
pokusim stru¢né popsat.

Dluzno predznamenat, ze v dile pravé zminéného autora moudrost
znamena jednak umeéni zameérovat v8echno ke spravnému cili, coZ souvi-
si s bonaventurovskym pojetim tak zvané ,reductio, jednak harmonické
prolinani intelektu a afektu - lasky. Na poc¢atku prvni knihy svého Komen-
tdre k Sentencim Petra Lombardského si Seraficky ucitel klade otdzku, zda

77 Srov. WEISHEIPL, James A. Tommaso d’Aquino: Vita, Pensiero, Opere. 2., upravené
a rozsitené vydani v italstiné. Milano: Jaca Book, 1994, s. 2235-225.
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teologie je prednostné milosti kontemplace (dogmatika jako nazirani Bo-
Zich tajemstvi), anebo smérovanim k tomu, abychom byli dobi (moralni
teologie). V odpovédi se dozvidame, Ze vychodiskem je intelekt, ktery se
zdokonaluje tak, Ze se zaméruje trojim zptisobem. Nejprve jaksi horizon-
tdlné smérem ke vznétu lasky (affectus). Nasledné jaksi vzhiiru ke kon-
templaci tajemstvi BoZich, kone¢né jaksi doli smérem k otézce, jak byt
spravny. Teologie, které prislusi jméno moudrost, je tohle vSechno.

Pozornému ¢étendri, ktery si vyréené sdm graficky znazornuje, vyvsta-
ne pred o¢ima inteligibilni ki*iZ, jehoz vertikdlni osa probihd mezi nazi-
ranymi tajemstvimi viry a problematikou vyhrazenou moralni teologii.
Horizontdlni osa onoho kiiZe vychdzi od intelektu k afektu. Afekt je sice
spjat s vuli, ale nikoli s vili pojimanou jako diktatorka, nybrz s vuali, ktera
je uchvacena naziranym a zakousenym dobrem.” Podtrhujeme, Ze jediné
vule prozéirend intelektem nazirajicim BoZzi tajemstvi je s to vnimat stvo-
rena dobra jako stopu, obraz a podobu jediného Dobrého. Vyhradné tak-
to formovana vtile je svobodnéa od sebe a od svého tihnuti k tyranii. Prava
moudrost - teologie se nachazi v prisec¢iku obou zminénych os. Paradig-
ma jasné narazi na ukfizovanou vtélenou Bozi Moudrost.”

Sila teologie jakoZto moudrosti tkvi pravé v jeji komplexnosti. Dne$ni
véda jde cestou stale uzsi specializace, coZ samo o sob& neni §patné, pokud
odbornik dokdze nevyhnutelné metodologické zuzeni zorného thlu, pod
nimz je v dané discipliné nahliZena realita, nebo spiSe jeji urcity vysek, ve
svém vlastnim zivoté prekracovat. Jakmile to v8ak odbornik prestane zvla-
dat, metodologickou restrikci zaméni za existencialni restrikci, pak muizZe-
me plnym pravem hovotit o ,profesiondlni deformaci“, coz je vzhledem
k nékterym pripadiim oznaceni velmi eufemistické. Takovy ,védec” vi
sice mnohé, nemuiZe ale aspirovat na to, co nazyvame moudrosti.

Méame-li pred o¢ima Bonaventurovo paradigma, pak je vcelku snadné
dospét k nasledujicimu varovani. JestliZe by se nékdo chtél vénovat vy-
hradné ,milosti kontemplace®“, coz by v jistém slova smyslu odpovidalo
dogmatické teologii a z urcitého hlediska také tomu, co nazyvame mysti-
kou, pak by vazné riskoval, Ze pies ve$keré své poznani nakonec upadne

78 Do hry vstupuje to, co zapadni spiritualita a také moralni teologie ne vzdy dostate¢né

docenovala a docenuje, totiz problematika tak zvanych duchovnich smyslu, jejichz
kultivace hraje zcela zdsadni roli v autenticité a celistvosti na$i duchovni zkusenosti
i nadeho jedndni. Srov. TEDOLDI, Fabbio Massimo. La dottrina dei cinque sensi spi-
rituali in San Bonaventura. 1. vydani. Roma: Antonianum, 1999.

™ Srov. napt. BONAVENTURA. Sent. 1, prooem., q. I1I, resp. (Opera Omnia. Quaracchi
- Florentiae: Coll. S. Bonaventurae 1882, s. 12); POSPISIL, Ctirad V. Soteriologie a teo-
logie krize Bonaventury z Bagnoregia, s. 161-165.
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do ,nemravnosti“. Neni praveé tohle nebezped¢i vyhranéného kvietismu?8
Jestlize by ale nékdo zcela opomijel ,,milost nazirdni“ a tak rikajic stavél
,.mravnost nade v$e“ 8! pak mu bude zcela vazné hrozit ,bez-boznost, coz
by v urcitém ohledu odpovidalo absolutizovanému a v mnoha ohledech
sebestifednému ,koZenému asketismu“. Doufejme, Ze nevédbnost obou al-
ternativ bude slouzit jako pohnutka k népravé toho, co na vztahu mezi
dogmatickou a moralni teologii prozatim jeSté neni tak docela v poradku.

Ctirad Vaclav Pospisil (1958), Katedra systematické teologie CMTF UP,
Katedra fundamentdlni a dogmatické teologie KTF UK,
Katedra systematické teologie, teologické etiky a teologické filozafie HTF UK

ABSTRACT

CTIRAD VACLAV POSPISIL
Incentives to a Deeper Reflection
on the Relation between Dogmatic and Moral Theology

The topic of this study is the relationship between dogmatic and moral
theology. In the first part of this paper the author defines this relationship as
a hermeneutic circle and as an analogy of the trinitarian perichoresis. The
second short chapter of this article is concerned with the issue of the natural
and supernatural in the moral theology. In the third part the writer considers
the relationship between Christ and the Torah. In the following paragraph
we can see the relationship between the image of God and requests of moral
theology. In the fifth short chapter we can find some inspirations of how to
conceive of a new trinitarian moral theology. In the last point the author
presents the thinking of Saint Bonaventura about theology of Sapientia that
creates harmony between intellectus, affectus, contemplation and ethics.
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80 Srov. PACHO, Eulogio. Quietismo. In BORRIELO, Luigi - CARUANA, Edmondo -
DEL GENIO, Maria Rosaria (ed.). Dizionario di Mistica. 1. vydani. Citta del Vaticano:
Libreria editrice vaticana, 1998 s. 1053-1055. Hodnoceni téch, kdo byli odsouzeni
jako kvietisté, je vsak dnes ponékud méné vyhranéné - srov. PEDRINI, Arnaldo. Gy-
uon Jeanne Marie. In Dizionario di Mistica, s. 620-621; ZOVATTO, Pietro. Fénelon
Francesco. In Dizionario di Mistica, s. 499-500.

Jedna vyborna star$i ¢eska filmova komedie pranytujici absolutizaci vnéjskové
mravnosti nesla praveé tento nazev.
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