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ZIVOT FRANTISKA ZAKA SJ (1862-1954)
A JEHO TROJICNI TEOLOGIE

CTIRAD VACLAV POSPISIL

Ten, kdo zkouma dé&jiny ¢eské trinitarni teologie a christolo-
gie nevyhnutelné narazi na objemna dila, jejichZ autorem je FrantiSek
74k SJ, anebo ¢esky T.J., jak se coby vlastenec podepisoval on sam.
Jelikoz zivotu a dilu této nesporné zajimavé osobnosti prozatim neby-
la vénovana takova pozornost, jakou by si zaslouzila,! pokusime se
v nasledujicim prispévku zminénou mezeru ponékud zacelit. Pohnut-
kou k tomuto pocinu je i skute¢nost, Ze v ptistim roce si pfipomeneme
sto padesaté vyroc¢i narozeni tohoto velmi plodného autora.

Vzhledem k tomu, Ze ¢eskd odborna literatura prozatim nedisponu-
je podrobnéjdim editovanym Zivotopisem Frantiska Zaka, prvni bod
této studie, vénovany pravé zminéné tematice, nebude pouze 3irsim
kontextem nasi nasledné analyzy, ale také prinosem k déjindm ceské
teologie. V nasledujicich bodech pak podrobime kritické analyze ta dila
naSeho autora, ktera se primo tykaji predmétu naseho zajmu.

Z4kladnim zornym thlem, z néhoz budu ptistupovat k vyhodno-
ceni prinosii F. Zaka v oblasti trinitdrni teologie bude to, k éemu jsem
dospél ve své monografii vénované tajemstvi Nejsvétéjsi Trojice.2
Je pochopitelné, Ze jini autori budou moci pri svych interpretacich
zvolit jind hlediska, ¢emuz pak pochopitelné budou odpovidat jejich
hodnoceni, ktera se budou ponékud lisit od téch, k nimz jsem dospél
ja. Kazdopddné si ale musime vzdy polozit otdzku, zda analyzovana

1 Srov. FARRUGIA, Edward G. Encyklopedicky slovnik krestanského Vychodu, Olomouc:
Refugium: 2008 - cesky preklad je obohacen o celou radu hesel. Bohuzel heslo ,Fran-
tisek Zak“ bychom zde hledali marné. Jak uvidime nize, ur¢ité by si piipominku
v takto tematicky zameérené encyklopedii zaslouzil.

2 Srov. POSPISIL, Ctirad Véclav. Jako v nebi, tak i na zemi. Ndaért trinitdrni teologie,
2. vydani, Kostelni Vydri: Karmelitdnské nakladatelstvi — Praha: Krystal, 2010.
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trinitologie je esencidlné kompletni. Ddle je dnes povinnosti vénovat
pozornost piredevsim klicovému problému trinitologie, totiz tomu, jak
nas autor pojiméa pomeér mezi ekonomickou a imanentni Trojici, pro-
toze na tom pak zcela jednoznac¢né zavisi promitani tohoto stézejniho
mystéria nasi viry do ostatnich ¢asti systematické teologie a piredevsim
do Zivota. Kone¢né je tieba piredeslat, Ze v citacich ze Zakovych spi-
sti a pripadné z dalSich dél starSich ¢eskych teologti prevazné zacho-
vavame ptivodni ortografii, ktera se muze v nékterych ohledech liSit
od dnesnich norem a od toho, jaky pravopis je uplatiiovan v této studii.

1. Dilo a Zivot F. Zaka

Kdyz se zahledime do katalogti naSich knihoven a zaddme jmé-
no naSeho autora, okamzité zjistime, Ze od néj pochdazeji uctyhodné
objemné svazky s titulem Soustavnd katolickd vérouka pro lid. Dil pro-
ni, I. O pravé vire. I1. O cirkvi. I11. O poddni a Pismé. IV. O Bohu jediném
v Trojici, Praha: Nakl. V. Kotrba, Dédictvi Svatojanské, 1915, 566 stran;
Soustavnd katolickd vérouka pro lid. Dil druhy. Cdst proni. V. O Bohu
turci. VI. O Bohu vykupiteli (¢dst proni: O osobé Pdna Jezise Krista),
Praha: Nakl. V. Kotrba: Dédictvi Svatojanské, 1917, 360 stran; Soustav-
nd katolickd vérouka pro lid. Dil druhy. Cdst druhd. O Bohu vykupiteli,
o P. Marii a svatych, o milosti, o Zdkoné Starém a Novém, Praha: Nakl.
V. Kotrba, Dédictvi Svatojanské, 1920, s. 361-780; Soustavnd katolickd
vérouka pro lid. Dil treti. O svdtostech, Praha: Nakl. V. Kotrba, Dédic-
tvi Svatojanské, 1925, 672 stran; Soustavnd katolickd vérouka pro lid.
Dil ¢wrty. Cdst prvd. IX., O Bohu dokonavateli, Praha: Nakl. V. Kotr-
ba, Dédictvi Svatojanské, 1928, 322 stran. Ackoliv by se dalo c¢ekat,
ze podle titulu ¢tvrtého svazku by mél nasledovat jeSté svazek IV.2,
je patrné, zZe nas autor skute¢né sepsal kompletni dogmatickou teolo-
gii, jiz. predradil témata, ktera se dnes rradi do teologie fundamentalni.
Jeho snazeni mélo stejny zameér jako Populdrni dogmatika J. V. Jirsika
na pocatku cCtyricatych let devatenactého stoleti, jejiz rozsah oviem
F. Zak nékolikandsobné prekrocil. Trinitarni teologie se vyrazné tyka
také objemna sbirka tematickych kdzani: O Bohu a jeho vlastnostech,
Praha: Nakl. V. Kotrba, 1908-1909, 828 stran.

Déle je treba zminit tiisvazkové dilo vénované christologii a soterio-
logii: Pan Jezis Kritus: jeho osoba, 1. dil, Opava: Slezska lidova tiskarna,
1930, 315 stran; Pdn Jezis Kristus: jeho dilo, 2. dil, Opava: Slezska lidova
tiskarna, 1930, 223; Pdn Jezis Kristus: Jeho Zivot, 3. dil, Opava: Slez-
ska lidova tiskarna, 1930, 588 stran. Jedna se zi‘ejmé o nejobjemnéjsi
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monografické zpracovani daného tématu od ¢eského autora a v Cesti-
né v celém 19. a 20. stoleti, coz samo o sobé vola po kritické analyze.
K podobnému zavéru vybizi také dalSi objemné teologické dilo: Eucha-
ristie, Opava: Slezska lidova tiskdrna, 1933, 460 stran. Za zminku stoji
také sbirka kdzani: Vyvoj mariologického dogmatu do roku 400, Hradec
Kralové: Tiskové druzstvo, 1924.3

N4$§ autor vydal jesté dlouhou radku promluv, kratkych pojedna-
ni pochopitelné nabozenskych, ale také vlasteneckych,* pochazeji
od ného divadelni hry,> romany,® skladal texty pisni, basné,” sepsal
dokonce dé&jiny ceské literatury,® zabyval se socialni a politickou pro-

ry oz

blematikou.? Vzhledem k blizicim se oslavam Cyrila a Metodéje by
mohla byt zajimava také shirka Zakovych kazani na toto téma.!0

V Casopisu katolického duchovenstva nachazime celou Fadu pii-
spévku z pera naSeho autora, povétsinou vénovanych problematice
Ruska a pravoslavi. Trinitdrni teologie a pneumatologie se tyka prede-
v&im receneze: ZAK, Frantiek. Ischozdé&nie sv. Ducha. Veselenskoje
pervosvja$censtvo. Izdanie egeja Staskova, Fryburk v Breisigavé 1886,
CKD 1894, ¢. 7, 5. 431-435. Zajimava by mohla byt také stat uverejnéna
na pokracovani, ktera se tyka problematiky poméru Rust k Florent-
skému koncilu: srov. ZAK, Frantidek. Rusové na koncilu florentském.
Dle P. Pavla Frielinga T.J. podava F. Zak, CKD 1903, ¢. 1, s. 17-20; 1903,
¢. 2, 5.85-88; 1903, ¢. 3, s. 172-179; 1902, ¢. 5, s. 525-333; 1903, ¢. 6-7,

5 Na pomezi mezi maridnskou a mariologickou literaturou se nachazi dilo: ZAK, Fran-
tiSek. Promluvy. Cyklus I11. Ave Maria. Promluvy o Panné Marii, Praha: Nakl. V. Kotr-
ba, 1914, 144 stran.

+ Srov. napi. ZAK, Franti$ek. Odnémdeme se!, Praha: Nakl. V. Kotrba, 1921, 30 stran (pod
pseudonymem: V. Hradsky).

5 Ac¢koliv jsme neméli moznost nasledujici text konzultovat, jeho titul dava tusit, Zze
F. Z&k by mohl patrit také mezi prvni eské autory sci-fi literatury: Frantiek Zak,
Pozdrav z Marta: Veselohra o dvou jedndnich, Hradec Kralové: Tiskové druzstvo,
1925, 48 stran (pod pseudonymem: V. Hradsky).

6 Srov. napt. ZAK, Franti$ek. Okliky: romdn ze spolecenského Zivota, Praha: Nakl.
V. Kotrba, 1933, 236 stran (pod pseudonymem: V. Hradsky).

7 Srov. napt. ZAK, Franti$ek. Lucerny: verse a prosa. Dil proni, Praha: V. Kotrba, 1919,
195 stran.

8 Srov. ZAK, Franti§ek. Strucné déjiny ceského pisemnictvi. Dil proni. Doba stard a stied-
ni (od poédtkii pisemnictvi do sklonku 18. stoleti), Telé: E. Solc - Praha: J. Backovsky,
1906, 121 stran, (pod pseudonymem V. Hradsky); 7AK, Frantisek. Strucné déjiny ces-
kého pisemnictvi. Dil druhy. Devatendcté stoleti, Tel¢: E. Sole, 1906, 259 stran.

9 Srov. napi. ZAK, Frantisek. Krestansky socialismus ve skutecnosti. Vzpominky z cest
po Francii. Nasim délnikiim vénuje Frantisek Zdk, Praha: V. Kotrba, 1893, 16 stran; ZAK,
Frantisek. Promluvy. Cyklus VII. Cirkev a stdt, Praha: Nakl. V. Kotrba, 1921, 66 stran.

10 Srov. ZAK, Frantisek. Sv. Qyril a Metodéj: Devét promluw; Sv. Vojtéch: Osm promluv,
Hradec Kralové: Tiskové druzstvo, 1951, 143 stran.
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s. 407-418; 1903, ¢. 9, s. 563-572. Uvedené staté nebudeme analyzovat,
protoze z nich na§ autor ¢erpal pri sepisovani své Soustavné katolické
véroulky pro lid. Problematiky Filioque a déjin ruskéteologie se tyka ¢lanek:
ZAK, Frantisek. Ruské spisy polemické v dob& domogolské. CKD 1909,
¢. 7-8, s. 536-539. Problematiky vztahu k pravoslavi se pochopitelné
tykd i ¢lanek: ZAK, Frantisek. K otdzce unionismu. CKD 1929, &. 4,
s. 321-332. Nezajimavy neni ani piispévek: ZAK, Franti$ek. Vzpominky
na ruskou pravoslavnou cirkev. CKD 1930, &. 5-6, s. 337-342; 1930, ¢&. 7,
526-533. K téze tematice patii také stati: ZAK, Frantisek. Cirkev a stat
na Rusi. CKD 1931, & 1-2, s. 100-111; O hiichu podle pravoslavnych
ruskych teologti, CKD 1931, &. 7, s. 607-619. Zminit by se dale jesté latin-
sky psana recenze: ZAK, Frantidek. Po voprosam duchovnoj $koly i ob
u¢ebnom komitété pii svjatom synodé. CKD 1908, ¢. 1, s. 15-19.

Jak vidno, letma prochézka nesmirné bohatou bibliografii naseho
autora prozrazuje jeho nebyvaly tematicky zabér a nezdolnou pracovi-
tost, proc¢ez urcité neni pochyb, Ze jeho Zivotu a dilu stoji za to vénovat
pozornost i dnes. Na§ vycCet ale musime doplnit o jeden velmi dtlezity
udaj. Frantisek Z4k je totiz autorem celé rady texti duchovnich pisni,
z nichz ptredevs§im dvé se zpivaji velmi ¢asto i dnes, totiz ,,Jezisi Krali“
(1912) a ,,Budiz vé¢né velebena“ (1908).!!

Ackoli primarnim predmétem naSeho zdjmu jsou zejména mys-
lenkové struktury vybranych dél, pak v pripadé F. Zaka, jak jiz bylo
naznaceno, pada dtraz také na jeho Zivotopis. Podarilo se nam totiz
nalézl zatim nepublikovany samizdatovy zdroj,'2 ktery obsahuje radu
velmi zajimavych informaci, jez ndm potopitelné napomohou k lep8i-
mu porozumeéni myslenkovému odkazu této pozoruhodné a nesmirné
plodné osobnosti.!3

1 Srov. Kanciondl, Praha: Zvon, 1995, ¢. 707; 801. F. Zak pochopitelné slozil slova mnoha
jinych pisni, dokonce také ,,Ceskou msi zadudni“ a ,,Ceskou msi* Zajimava je rovnéz
prosebnad pisen za sjednoceni Slovanti, z nizZ si dovolim ptipomenout nasledujici slova:
1. sloka: ,,Svaty Cyril s Metodéjem kazi slavskych po vlastech, / obraz dojimavé slad-
ky, / svaté Ditko v rukou Matky, / otvira jim srdce v§ech. / Mati¢ko, nam prosby vrou-
ci za Slovany nitrem zni, / spoj nés virou, spoj nds laskou / pod tvou bilou korouhvi*
Srov. PITRUN, Bernad. P. Zdk, s. 217 (strojopis uchovavany v knihovné u Sv. Ignace
v Praze, srov. s. 213-220).

12 Srov. PITRUN, Bernard. P. Zdk Frantisek de Paula T.J., 264 stran strojopisu A4, 1978 —
uloZeno v knihovné SJ v Praze u Sv. Ignace. Autor v tomto spisu velmi zanicen¢ a také
zasvéceni informuje o Zivotnich osudech a dile F. Zaka, piredklada fadu citaci z jeho
¢lankt a osobnich zdpisku. Literdrni druh spisu kolisa mezi faktografickou mono-
grafii a beletristickym zptisobem liceni nékterych epizod.

15 Stru¢nou vzpominku na Fr. Zéka Ize najit na adrese: www. jesuit.cz/vzpominky. Jed-
na se oviem o pouze obecnou a zna¢né neuplnou jednostrankovou informaci, jejimz
zdrojem je evidentné vySe uvedeny strojopis B. Pitruna.
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Otec naseho autora, FrantiSek Zak starsi, se narodil 27. 8. 1825
v Brné, matka se za svobodna jmenovala Tereza Vobornikova. Fran-
tisek Zak starsi pracoval jako lesnik ve vychodnich Cechéch, kde se
v myslivné ,Hvézda“ u Police nad Metuji dne 15. 5. 1862 narodil Franti-
3ek (z Pauly) Zék jako druhorozeny. Zakladni $kolu vychodil v nedale-
kém Zdare. V roce 1883 absolvoval gymnézium v Broumove, které iidi-
li benediktini. Vyucovalo se zde pochopitelné némecky.'* Téhoz roku
zacal na prazské teologické fakulté frekventovat teologickou fakultu.15

Knézské svéceni prijal 5. 6. 1887 v Praze a primici slavil den poté
u Sv. Salvatora. Rok pusobil jako kaplan ve farnosti Michle, od roku
1888 pak jako kaplan u Sv. Ludmily na Vinohradech.!6 Byl mnohostran-
né ¢inny jako autor pojedndni a ¢lanku, ptsobil v radé spolka, hodné
cestoval.!'” V roce 1894 se mu podatilo obdrzet po radé peripetii vizum
k cesté do Ruska, kde navstivil jako jeden z prvnich ¢eskych knézi Pet-
rohrad, Moskvu, Kyjev a celou fadu monastyru. K zadosti musel dolo-
Zit potvrzeni, Ze neni ¢lenem Tovary3Sstva JeziSova, protoze prislusnici
zminéné ieholni rodiny byli v carském Rusku 19. stoleti vysoce nevita-
nymi osobami. Na své cesté byl vlidné prijat pravoslavnymi duchovnimi
a v ruznych klasterech, sezndmil se s zZivotem ruské cirkve a predevsim
s bohatou ruskou teologickou literaturou, coz se pochopitelné pozdéji
promitlo jako origindlni prinos nejenom do jeho Soustavné katolické
vérouky pro lid, ale také do rady ¢lankt napiiklad v CKD, jak jsme méli
moznost konstatovat. Navdzané kontakty pochopitelné ve zbytku svého
plodného zivota vyuzival v unionistickém hnuti. Jeho postoj k pravosla-
vi dokumentuji nasledujici slova z jednoho jeho ¢lanku:

Rusky lid milujeme, ruskou cirkev v mnohé pric¢iné ctime. Sezndvame zde
mnohé, co je dobré, krasné a povzbuzujici. Vécné a spravedlivé kritice se
vyhybat neminime, av§ak zdkon pravdy a lasky rovnéz nepiekro¢ime.!8

FrantiSek Zak vénoval nemaélo sil také socidlnimu uc¢eni a praxi
cirkve, byl horlivy vlastenec, autor mnoha ¢lank, basni, divadelnich

14 Srov. PITRUN, Bernad. P. Zdk, s. 17-21. Dluzno poznamenat, Ze ¢eska vyuka na stired-
nich $kolach byla v nasich zemich mo#na aZ po roce 1864. Srov. HAVRANEK, Jan,
Budovani ¢eské univerzity a jeji ptisobeni jako centra ¢eské vzdélanosti (1882-1918).
KAVKA, Franti$ek - PETRAN, Josef - HAVRANEK, Jan (ed.), Déjiny Karlovy univerzi-
ty 111, 1802-1918, Praha: Karolinum, 1997, s. 183-206.

15 Srov. PITRUN, Bernad. P. Zdk, s. 24.

16 Srov. tamtéz, s. 26.

17V letech 1889-1892 navstivil postupné Belgii, Dansko, Francii, Némecko, Polsko,
Uhry* Tamtéz, s. 29.

18 7ZAK, Frantiek. Fejeton z cesty po Rusku. Flast 1894, &. XL, s. 646.
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her, dokonce i kucharskych recepti. Urcité nebude bez zajimavosti
pripomenout celou plejadu pseudonymi, pod nimiz také publikoval:
V. Hradsky, Vlastimil, Vlastislav, Pravdomil, Discipulus, Stary vlastenec,
Alois Klastersky, Frantisek Salesky, A. Simerskd, Adéla Jindri$sk4, rada
zkratek a znacek.!® Na poli apologetiky pracoval v ¢asopise Obrana,
ktery vznikl v roce 1884. Od roku 1894 ho redigoval sam FrantiSek
74k. V této dobé jej také navstivil slovensky vlastenecky knéz Andrej
Hlinka, s nimz pak po dlouha léta spolupracoval.20

V roce 1898 nd$ autor vstoupil do TovarySstva JeziSova. Noviciat
absolvoval v Trnavé.2! Hluboce na néj zaptisobil ttisk slovenského
naroda. Vztah ke Slovensku se stal také jednim z podstatnych rysti jeho
dalsiho puisobeni. Uvédomime-li si situaci vztahti mezi Cechy a Slo-
vaky v oné dobé, pak danou zélezitost musime hodnotit jako velmi
vyznamnou. Zkratka a dobi'e F. Zak patil k osobnostem, které vyraz-
né piispéli k prohlubovani vztahti mezi Cechy a Slovaky a na rozdil od
témér naprosté vétsiny ceskych slovakofila opravdu Slovensko a jeho
problémy znal. K srdci slovenského ¢lovéka mél navic jedine¢nou
pristupovou cestu ve svém knézstvi.22 Od roku 1900 studoval filosofii
v Bratislavé - tehdej$im PreSpurku.2’ Od podzimu 1901 do podzimu
1903 naslouchal prednaskam v oboru teologie v Innsbrucku.2* Nasle-
doval navrat do Trnavy. Pak ve $kolnim roce 1904/05 absolvoval tak

=

9 Srov. PITRUN, Bernard. P. Zdk, s. 195-196.

20 Srov. zejména PITRUN, Bernard. P. Zdk, s. 92nn.

21 Srov. tamtéz, s. 58nn.

22 Je faktem, Ze: ,Vzadjemné vztahy [mezi Cechy a Slovéaky] byly prakticky aZ do roku
1914 postaveny vzdy na nékolika malo konkrétnich osobnostech ¢i mimotadnych
udélostech dé&jin, které nezakladaly dalsi kontinuitu® STEHLIK, Michal.Cesi a Slovd-
ci 1882-1914. Nezretelnost spolecné cesty, Praha: Togga, 2009, s. 15. Zlomovymi byly
predevsim roky 1848 a 1882. Kazdopadné ale plati, ze blizsi vztahy se rodily zejména
v letech 1907-1914 - ,za pouhych sedm let tohoto obdobi se stalo na poli ¢esko-slo-
venskych vztaht vice zdvaznych udélosti nezli za celé pilstoleti predtim® (s. 154).
Na podzim roku 1907 Andrej Hlinka absolvoval velké prednaskové turné po Cechédch
a Moravé. ,,Do popredi se dostava kone¢né organizace zaji$tujici spolupraci - Cesko-
slovenskd jednota“ (s. 154). Jestlize M. Stehlik konstatuje: ,,... ve v8ech téchto oblas-
tech se vzdjemné vztahy rtizneé rozvijely, pricemz hlavni tiha vzdy jednoznacné lezela
na jednotlivcich. Mam za to, Ze v této oblasti 1ze i pres dosavadni znalost mnoha jed-
notlivych udélosti a procesu stdle nachazet nové informace a pohledy“ (s. 155), pak
neni nesnadné uhodnout, Ze i nade zjisténi tykajici se Zivota, dila a osobnich kontakt
F. Zaka vyzniva pravé jako takovyto prinos k otazce ¢esko-slovenskych vztahii v kli¢o-
v& dobé jejich uzravani. Role F. Zdka se ukazuje byt velmi vyznamna i proto, Ze eské
prostiedi vykazovalo velkou neznalost slovenského prostiredi a situace (srov. s. 156),
ktery#to limit F. Zak jednoznad&né piekracoval.

25 Srov. PITRUN, Bernard. P. Zdk, s. 81nn.

24 Srov. tamtéz, s. 87.
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zvanou treti probaci ve Freienbergu u Lince. Dne 16. ¢ervence 1905
se Frantisek Zak vratil do Prahy k Sv. Ignaci, kde, po kratkych ptisobe-
nich mimo Prahu, zil a pracoval od 4. 9. 1907. V roce 1908 spolu s dal-
§imi bratry z Tovarysstva JeziSova zalozil casopis maridnskych druzin
Ve sluzbdch Krdlovny,?5 ktery je urcité dulezity z hlediska dé&jin ¢eské
mariologie. V letech 1908-1909 vychéazela v nakladatelstvi V. Kotrby
také dulezita a obsahla série teologickych kdzani O Bohu a jeho vlast-
nostech, o niz jsme se jiz zminili v prehledu hlavnich spist F. Zaka
v tvodu tohoto oddilu.

Dne 7. brezna 1909 prednésel Frantisek Zak akademikiim v Arnos-
tové koleji o tajemstvi JeziSe Krista, pak vedl s ti¢astniky dialog, pti
némz se podle v8eho zrodil jeho zamér napsat Cesky védecky zivot
Jezise Krista.26 Zminénému a vys$e citovanému dilu se pak vénoval
radu let. Za timto ucelem vicekrat travil celé mésice v knihovné a pri
rozhovorech s odborniky z oblasti teologie a filosofie v tyrolském uni-
verzitnim mésté Innsbrucku. Prvni takovy pobyt se odehral od rijna
1912 do 11. ¢ervence 1913.27 Druhy pobyt v Innsbrucku nas autor pod-
nikl v letnich mésicich roku 1914 (5. 7.-5. 8.).

V této dobé oslovil Frantika Zaka biskup Antonin Podlaha a poZa-
dal ho, aby napsal ¢eskou vérouku - dogmatiku, ktera pak vznikala
po celych deset let. Vy$la v nakladatelstvi V. Kotrby (1915-1928). Stu-
dijni pobyty v zahranici tedy nebyly zaméteny jen na piipravu chris-
tologie, jak neustéle zdaraznuje otec Pitrun, ale byly spjaty také s pri-
pravnymi pracemi na Soustavné katolické vérouce pro lid. Kazdopadné
ale plati, Ze tato dogmatika uzce souvisi s prohlubovanim christologie.

V dobé prvni svétové véalky Frantidek Zak pokracoval ve své duchov-
ni a publika¢ni ¢innosti. Jeho bratr Karel narukoval a v Hali¢i upadl
do ruského zajeti, z néhoz se jako legionat vratil pres Dalny vychod
a po moti do vlasti az v roce 1920.28 O postojich Frantiska Zdka svéd¢i
néasledujici vypoved:

Dojimalo ho hluboce, kdyz vidél télesnou bidu a duSevni rozvrat ¢eskych
lidi. V disledku toho tim vice ptilnul k témto neubozejsim a snazil se,
se¢ mohl, i hmotné mirnit jejich bidu. V roce 1915 téméi denné chodil

o

5 Srov. tamtéz, s. 133nn.
6 Srov. tamtéz, s. 139.
Srov. tamtéz, s. 148.

8 Srov. tamtéz, s. 151.
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do vojenského $pitdlu na Karlové slouzit msi svatou, prestoze o nedélich
musel u Sv. Ignéce binovat.29

Navzdory netinavné pastorac¢ni, publikac¢ni a charitativni ¢innosti
nezapominal na védeckou prdci, a tak v roce 1917 (9. 7.-11. 8.) opét
zamiril do Innsbrucku, aby pokracoval ve shirdni podnéta ke svému

Y

zamys$lenému dilu o postavé JeziSe Krista. Mnoho katolickych knézi
vyrazneé prispivalo k boji za samostatnost nového ceského statu. Napii-
klad o svatodu8nich svéatcich ¢eSti spisovatelé podepsali petici za Ces-
kou samostatnost a prvni mezi podepsanymi byl knéz Jind¥ich Simon
Bar. O rok pozdéji se dne 17. kvétna konaly slavnosti u prilezitosti
50. vyro¢i polozeni zdkladniho kamene Narodniho divadla, jichz se
F. Z4ak aktivné zti¢astnil.30 Mezi strazné& oné doby patiila také strasliva
epidemie Spanélské chripky, kterd v Praze zahubila mnoho lidi zejmé-
na v ifjnu 1918. Zemieli i dva otcové jezuité. F. Zak rovnéZ onemocnél,
chorobu v8ak zdarné pi‘ekonal.

Na zacatku mladého Ceskoslovenska F. Zak s ti¢asti prozival napéti

PR

na Slovensku, kde noveé piichozi ¢esti urednici a intelektudlové mnoh-
dy $irili antikirestanské a liberalni postoje.3!

V roce 1920 byl F. Zak predstavenymi pielozen do Hradce Kralové,
kde ptisobil dalsich pét let. V roce 1924 se z podnétu Frantiska Zaka
konaly po celé ¢eské zemi v den svatku sv. Vaclava®2 manifestace véii-
cich proti snahdm zrusit 28. 9. jako pamdatny narodni den, coz bylo

29 Tamtéz, s. 152.

30 Srov. Tamtéz, s. 162.

31 Jako kdysi Madaii nam brali red, tak nyni zase Cesi nam cht&ji vzit pravou viru,

bez niz Slovaci nemohou zit. Nuz to nemtzeme dopustit® Z proslovu A. Hlinky 1918
v Praze. Tamtéz, s. 168.
Po Hlinkové uvéznéni Zak reagoval nasledujicim zpiisobem: ,KdyZ naseho ¢lovéka
(Cecha) nékdo urazi, toZ jsou z toho soudy a diplomatické néty. Sam viak urazi, aniz
si da otdazku, ma-li pravo vlaceti v bahné c¢est svého blizniho a ostouzeti ho. ... My
Kkatoli¢ti Cesi piejeme dr. Hlinkovi, aby se datilo jeho dal$i ¢innosti ve prosp&ch dra-
hého mu slovenského lidu, nebot vitézstvi myslenky, za niz bojuje, bude nejlepsim
smazanim v8ech krivd, jez musi vystati od svych nepratel“ Na adresu radikala slo-
venského patera Jehlicky v8ak reagoval ostrre kriticky: ,,Dr. Jehlicka nemél odvahy
Hlinkovy a sdm Hlinka se v ném zmylil, pirecenil ho. Zménil se, jak znamo, v zurivého
odptirce Cechti, proti nimz $tval a psal nenavistné pamflety, letaky, které byly hrozné,
neuvéritelné. Mné neslo do hlavy jedno: Jak muize profesor katolické moralky srov-
nat své jednani se svédomim a jak se muze viibec modlit k Bohu. Inu urazena pycha!
Pycha je vasen vpravdé dabelska® ZAK, Franti$ek. Zivot, I1, kvéten 1920.

32 Svatovaclavské tematice se F. Zak vénoval jiz pred rokem 1918. Srov. ZAK, Franti-
Sek. Svaty Viclav: Dvandct re¢?, Praha: Nakl. V. Kotrba, 1906, 126 stran; ZAK, Frantiek.
Svatd Ludmila, versem sepsal Frantisek Zdk, Praha: Nakl. V. Kotrba, 1907, 47 stran;
7AK Frantidek. Svaty Viclav — versem sepsal Frantisek Zdk, Praha: Nakl. V. Kotrba,
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korunovéano uspéchem, a tak byl v roce 1925 poprvé v nové republice
slaven jako statni svatek.33

V roce 1925 Frantidek Zak absolvoval studijni pobyt v Belgii
a v Innsbrucku, kde opét pokracoval v pripravach na sepsani svého
dila o Jezisi Kristus. Pak se odebral do svého nového ptisobisté ve Slez-
sku, presnéji feceno v Opavé. Zde pracoval az do srpna 1931, kdy byl
povolan zpét do Prahy ke Sv. Ignéci.5* V letech 1930 také vysly v Opavé
i svazky jeho dila o osobé, dile a zivotnim ptibéhu JeziSe Krista, které
jsem uvedli vySe v prehledu hlavnich spist naseho autora.

V roce 1932 oslavil v Praze sedmdesatiny. Na akce s tim spjaté bylo
utraceno 3500 tehdej$ich ¢eskych korun, coz byla valna ¢ast honorate
za jeho roman Svétobéznik (1933).35

V poslednich mésicich roku 1934 Frantiek Zak vazné churavél.
Podle svédectvi mél pronést nasledujici zajimava slova:

Ano, psal bych romany. Hled, kdo pak ¢te moje nabozenské spisy? Snad
nékteri knézi, ale jen malokdo. Chtéji pordd nové a spiSe zahrani¢ni, kdez-
to laici musi mit jinak psané knihy, zajimavé. Tato doba vtibec chce néco
jiného, leh¢iho, zdbavného, poutavého. Proto bych psal roméany a v nich
rozvedl ndboZenské pravdy, a dal je prodavat za levny obnos, aby se dosta-
ly vdude a k mladym lidem. To pomiiZe vic, nez kazat v kostele.36

V téch slovech je nemalo hotkosti a zraci se v nich udél ¢eského
teologa. Stejné jako tenkrat i dnes plati, Ze toho ¢eského si vazime
méneé nez prekladové literatury. Jeho srdce dotlouklo 22. prosince 1934
v osm hodin rdno v sobotu pred ¢tvrtou nedéli adventni v nemocnici
Na FrantiSku. Pohteb se odehrdl 26. prosince odpoledne u Sv. Ignéace.
Jeho télo je ulozeno na VySehradé v hrobé otcu jezuitt.

V naésledujicich bodech podrobime analyze prislusné pasaze ze
dvou vyse avizovanych spisti Franti§ka Zaka. Z chronologického hle-
diska budeme vénovat pozornost nejprve trinitdrni tematice obsaze-
né ve shirce kdzani O Bohu a jeho vlastnostech, nasledné pristoupime
ke kritické cetbé ¢asti vénované tajemstvi Trojice ze Soustavné katolic-
ké vérouky pro lid.

1908, 67 stran; ZAK, Frantidek. Svaty Viclav: program éeského ndroda, Praha: Nakl.
V. Kotrba, 1910, 16 stran.

35 Srov. PITRUN, Bernard. P. Zdk, s. 180.

54 Srov. tamtéz, s. 190.

35 Srov. tamtéz, s. 192.

36 Srov. tamtéz, s. 242.
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2. Analyza trinitologie v dile: Frantisek Zak T.J., O Bohu a jeho
vlastnostech, kdzani, Praha: Nakl. V. Kotrba, 1908, 828 stran

Jesté nez pristoupime k vlastni analyze pasazi vénovanych trinito-
logii, je tieba si uvédomit zanr této publikace: Jednd se o katecheticka
kézdani, tedy o jakousi katechezi pro dospélé. Podle obsahu spisu lze
usuzovat na to, ze adresdtem byla predevsim katolicka inteligence.
Autor bohuzel tuto sbirku celkem 85 promluv neopattil zddnym tivo-
dem, kde by vyjasnil své zameéry a hlavni inspirac¢ni zdroje. Nerika také
nic o celkové struktur'e dila.

Vzhledem k tomu, Ze namnoze se kdzani dodnes bohuzel velmi Cas-
to zvrhava v moralizovani, je ti‘eba hodnotit velmi pozitivné, zZe Franti-
Sek Zak se v této sérii promluv snazil mluvit pedevsim o Bohu a jeho
tajemstvich.

Nejprve predstavime celkovou strukturu dila a oziejmime mis-
to, které v ném prislusi trinitdrni teologii. Nasledné se zameérime
na podrobnéjsi analyzu piisludné c¢asti vénované tématu, o néjz se
v souvislosti s t¢ématem nasi monografie zajimame.

2.1 Celkovd struktura dila

Ackoliv autor sam dilo rozdéluje jenom na 85 promluv, neni nesnad-
né v ném objevit samostatné vétsi celky. Prvnich 21 kdzani%” je véno-
vano problematice poznani Boha ze strany clovéka, diikaztiim Bozi
existence a popreni ateismu. Dalo by se tedy Tici, Ze v této Casti prevla-
daji ttmata fundamentalné teologickd a otdzky teologické gnoseologie.
Jedenadvacata promluva3® predstavuje Boha jako absolutni pravdu,
dobro, krasu a zivot. Neni zde ovSem ani sebemens$i ndznak trinitar-
nich souvislosti.

Promluvy 22-2739 pojednavaji primo o Nejsvétejsi Trojici, pricemz
posledni dvé kazdni mtzeme hodnotit jako naznak pneumatologie.
Kazdopddné neni bez zajimavosti, Ze tajemstvi Trojice je predrazeno
rozboru vlastnosti Bozi esence. JiZ na tomto misté je ale t‘eba podo-
tknout, Ze trinitdrni mystérium je od zbytku dila v urc¢itém ohledu
izolovano, protoze o vlastnostech Bozich se pochopitelné pojedna-
va na zdakladé schématu ,jediny Biith - svét®. Tuto nesourodost viak

57 Srov. ZAK, Frantiek. O Bohu a jeho vlastnostech, kdzdni, Praha: Nakl. V. Kotrba, 1908,
zde s. 7-195.

38 Srov. tamtéz, s. 195-203.

39 Srov. tamtéz, s. 204-261.
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nemuzeme klast Zakovi osobné za vinu, nebot to piesné odpovida
dobovému stavu teologické reflexe.

Nasleduje re¢ ¢islo 28 vénovand rozboru viry a promluva 29 o muced-
nicich jako o svédcich viry.*? Kazani 30-33 hovoii o Bozi véemohoucno-
sti a o jeho dile stvoreni.*!

Posléze jsou nam predkladany jednotlivé vlastnosti Bozi (kdzani
¢. 34-43),*2 coz by byla pasaz spadajici do dogmatického pojednani
O jediném Bohu. Kazani 44-48%5 jsou vénovana Bozi prozi‘etelnosti
a predstavuji navrat k pojednani o stvoreni, jednalo by se o otdzku
rizeni svéta ze strany Boha.

Kapitoly 49-58** maji za téma Bozi milosrdenstvi, do néhoz je
vkomponovéno tajemstvi viéleni a soterilogie. V kazani &. 50 se F. Zak
zabyva pohnutkami vtéleni a podle vieho se vyrazné priklani k pod-
minénosti inkarnace Slova hiichem.*> S pravé zminénou tematikou
souvisi také kazani 59 o Bozi trpélivosti.*6

Velky pocet promluv o BoZi spravedlnosti (kdzani ¢. 60-79) otvi-
ra prostor, v némz kazatel mutze rozvinout mordlné teologické otazky
a vénovat nékolik uvah také eschatologii. Eschatologickymi tématy se
pak F. Zak zabyva i v posledni sérii promluv (¢. 80-85).48

Mame-li danou strukturu vyhodnotit, vysvit, Ze imyslem F. Zaka
bylo vylozit podstatné ¢asti katolické dogmatiky a v urcitych ptipadech
také moralni teologie na zakladé zdkladniho vychodiska, jimzZ je obraz
Boha krestanské viry. Schazi ovSem sakramentologie a eklesiologie,
antropologie je pritomna roztrousené po celém dile, totéz plati o nauce
tykajici se milosti. Re¢enému by odpovidalo pojeti teologie jako védy
primarné o Bohu. Pastora¢ni zaméreni zase ukazuje na to, Ze teologie
je zde chapéna jako praktickd nauka. Celkovy zdmeér vykazuje prvky
geniality, protoze s ni¢cim podobnym sepodle mych znalosti v ¢eské
teologické literature nesetkdme. Dluzno podotknout, Ze velmi podobna
vychozi idea vévodi jednomu z nejvéhlasnéjsich spistt Bonaventury

40 Srov. tamtéz, s. 270-279.
41 Srov. tamtéz, s. 280-315.
42 Srov. tamtéz, s. 316-416.
45 Srov. tamtéz, s. 417-466.
44 Srov. tamtéz, s. 467-563.
45 Srov. tamtéz, s. 477-485.
46 Srov. tamtéz, s. 564-573.
47 Srov. tamtéz, s. 574-762.
48 Srov. tamtéz, s. 767-825.

61



CTIRAD VACLAV POSPISIL

z Bagnoregia, Breviloquium z roku 125749 Frantisek Zak tohoto auto-
ra sice zminuje,’® nicméné po procteni jeho dila neni mozno usuzo-
vat na néjakou souvislost s jeho sbirkou kdzani a uvedenym spisem
Serafického ucitele, v némz se také tematika vlastnosti Boha propoju-
je s mystériem Otce, Syna a Ducha svatého mnohem znatelnéji, nezli
v objemném svazku kdzdani z pera ¢eského teologa a kazatele pocatku
dvacéatého stoleti.

2.2 Rozbor pasdze vénované trinitologii

Jak jiz bylo Teceno, trinitdrniho mystéria se tyka celkem Sesti pro-
mluv, coz je méné nez deset procent z celkového poc¢tu osmdesat pét.
Nezajimavé rozhodné neni, Ze trinitarni tematika je zatazena pred
vlastni pojednéni o vlastnostech Bozi esence, nicméné v celém kom-
plexu promluv ptisobi tato partie ponékud izolované, protoZe cely zby-
tek knihy je konstruovan na zdkladé schématu ,jeden Biith - svét®.
Lze rovnéz konstatovat, ze posluchac¢tim, pripadné ¢tenairiim téchto
promluv nemohlo byt jasné, jaky je prakticky vyznam trinitdrniho
mystéria. To vSe ale jenom dokumentuje stav trinitologie na pocat-
ku dvacdatého stoleti. Potvrzuje se, Zze manualistika nedokdzala dostat
principu anologie viry, nebot v jejim podani nedochdzelo k hlubSimu
propojovani jednotlivych traktati, coz je zejména v pripadeé troji¢niho
mystéria velmi zavaznym problémem.

Prvni kazani (22): Frantisek Zak navzdory fe¢enému zahajuje kon-
statovanim, které se do jisté miry podobd tomu, co nachazime v dnes-
nim Katechismu Katolické cirkve, ¢. 234

Uceni o nejsv. Trojici je nejvétsim tajemstvim nasi sv. viry. Jeden Buh
ve trech rozdilnych osobdch, tot véc, jiz rozlustiti lidsky rozum marné se
snazi.5!

Na rozdil od KKC se zde ale nekonstatuje, Ze se jedna také o nejveétsi
tajemstvi kirestanského zivota.

49 Srov. POSPISIL, Ctirad Vaclav. Bonaventura z Bagnoregia a zakladni pristupové cesty
kjeho spisu Breviloquium. In BONAVENTURA, Breviloquium — Kompendium scholas-
tické teologie, VySehrad: Praha 2004, s. 15-54.

50 Pohlizim-li na obrazy nasich velkych svétet, vidim mezi nimi sv. Augustina, Bona-
venturu, Tomds$e Aq. a jiné, kterd byli veleduchové, jakych se za stoleti narodi sotva
jeden® ZAK, Frantisek. O Bohu, s. 230.

51 Tamtéz, s. 204.
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Nésleduje shrnuti starozdkonni piipravy zjeveni Trojice, kde na$
autor operuje piredevsim s misty, kde Buith o sob& hovoii v pluralu (srov.
Gn 1,26; 3,22; 11,7), v ¢emzZ spolu s cirkevnimi otci spatifuje ozvénu
rozmluvy mezi osobami Trojice. Pripomind také 1z 6,3, kde se trikrat
opakuje ,svaty, svaty, svaty“, a Nm 6,24. Zminuje také starozdkonni
paséaze hovorici o moudrosti.’2 Neumi v8ak jesté rozlisit, Ze se jednalo
o pouhé personifikace. Schazi obvykla odvolavka na scénu z Gn 18,
tedy zjeveni tii Bozich posli Abrahamovi. Zak také neresi otazku, zda
Jahve je Otec nebo celda Trojice. Prezentace novozédkonnich vychodisek
trinitologie stavi hlavné na Mt 28,19.53 Velmi zajimavé je nasledujici
tvrzeni:

Ze Bohu Otci se pFipisuji boZské vlastnosti, rozumi se samo sebou, nebot
v§e, co v Pismu se obecné o Bohu pravi, pravi se predeviim o Bohu Otci.?*

Toto tvrzeni by mohlo naznacovat, ze Jahve by mél byt Bih Otec.
Jenomze Zéak neni ve své trinitologii diisledny, a tak tento zakladni
princip dale nedomysli.

Bozstvi Syna v Novém zdkoné je dokumentovdno odvoldvkou na
Jan 1,1. Zajimava je ovSiem argumentace ohledné bozstvi Ducha svaté-
ho. Zak operuje mistem Sk 5,5-4.55 Ananias Ihal nejprve Duchu svatému,
nasledné se konstatuje, zZe lhal Bohu, z ¢ehoz se vyvozuje, Ze Duch
svaty je Biih.56 Je evidentni, ze tento typ argumentace, zcela bézné se
opakujici v teologické a kazatelské literature 19. a pocatku 20. stoleti,
ma koten v Katechismu Tridentského koncilu.5” V soutasnosti by ale

<N

2 Srov. tamtéz, s. 206-207.

3 Srov. tamtéz, s. 207-208.

54 Tamtéz, s. 208.

55 Ale Petr mu tekl: ,Ananiasi, pro¢ satan ovladl tvé srdce, Ze jsi Ihal Duchu svatému
a dal stranou ¢ast penéz za to pole? Bylo tvé a mohl sis je piece ponechat; a kdyz jsi
je prodal, mohl jsi s penézi nalozit podle svého. Jak ses mohl odhodlat k tomuto ¢inu?
Nelhal jsi lidem, ale Bohu!*“

56 Srov. tamtéz, s. 209.

57 Srov. Katechismus z narizent snému Tridentského k pastyrium duchovnim a z rozkazu

Pia V. papeze rimského na svétlo vydany, preklad Jan Hercik, Praha: Arcib. Knihtiskar-

na, 1867, s. 84. Na svou dobu vynikajici jazykova uroven prekladu je zirejmé dluzna

dohledu Véaclava Zikmunda.

Véclav Zikmund, narodil se roku 1816 ve Stahlavicich u Plzné a zemtel 5. ¥ijna 1873,

pochovan je na VySehradé. Knézské svéceni prijal v roce 1841. Do roku 1848 predna-

$el na némeckém gymnaziu v Pisku. Byl také profesorem na Akademickém gymnaziu

v Praze, arcibiskupskym notarem, ¢lenem Kralovské ceské spole¢nosti nauk, ¢estnym

¢lenem Jednoty ucitelské v Pisku. Zabyval se ¢eskou a latinskou filologii, napsal prv-

ni soustavné pojednani o ¢eské syntaxi. Konkréini tituly: Gramatika jazyka éeského

<)
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tato argumentace obstdla jen stézi, nebot v pozadi daného novozakon-
niho textu zretelné stoji jesté ne zcela rozvinutd pneumatologie, kon-
krétnéji receno pojiméani ,,ducha“ svatého jako personifikované Bozi
moci. Pak je ovSem zi'ejmé, zZe lhani tomuto ,,duchu® je zdroven lhanim
Bohu, aniz by se tim jasné proklamoval bozsky statut Ducha svatého
jako osoby Trojice.

Prezentace bludti se omezuje na sabellianismus, jehoZ popis neni
praveé vystizny. Podle Zaka by sabelliani méli ucit, Ze existuje jen jedna
bozska osoba, ktera ma ale tri ¢asti. Stru¢né nastinéni podstaty aria-
nismu obstoji.58

Ve druhé promluvé (23) po prezentaci disputace sv. Konstantina
s muslimy ohledné tajemstvi Trojice nasleduje vyklad psychologické
teorie. V dané souvislosti prekvapi, Ze neni zminén sv. Augustin. Druhé
bozska osoba vychazi z Otce jako jeho sebepoznani v podobé Slova,?
zatimco Duch svaty vychdzi z viile Otce i Syna jako Laska.f Frantisek
74k svym postupem doklada, Ze psychologicka teorie byla na po¢atku
20. stoleti primdrni pristupovou cestou k vykladu tajemstvi Trojice.
Teprve v druhé poloviné dvacdtého stoleti nartistala kritika tohoto
modelu, ktery je dnes stdle vice odsouvan do pozadi jako ne prili§ vhod-
na ilustrace troji¢niho tajemstvi, protoze celkem spontanné zameénuje
Otce, Syna a Ducha svatého z pouhé mohutnosti ve skute¢nosti jed-
né ,superosoby“ nebo jednoho BozZiho ,supersubjektu®. Dluzno vSak
podotknout, Ze Zéak se snazi argumentovat Pismem, takZe v jeho piipa-
dé by neslo o nadrazovani prirozeného zjeveni v podobé psychologické

pro nizsi gymnasia. I. oddélent, Zvykoslovi a tvaroslovi, Praha: Nakl. I. L.. Kober, 1865;
Gramatika jazyka ceského 11 oddéleni, Veétoslovi, vidy a rozmeéry reci vdzané, Praha:
Nakl. I. L. Kober, 1866. Datace téchto praci bezesporu souvisi s tim, zZe od roku 1864
se mohlo v Cechach a na Moravé vyu¢ovat na gymnéaziich ¢esky. Faktické informa-
ce pochazeji z: PETERA, Vaclav. Géniové cirkve a vlasti - pristupné na www.cdct.cz;
dale z www.icpisek.cz. Dilo V. Zikmunda pouzival Jan Gebauer (11907) - viz www
.morfemy.cz. Srov. také: ZIKMUND, Vaclav. O pisemnictvi a déjinach mravouky
bohovédecké. CKD 1874, 4, s. 259 275, CKD 1874, 5, 5. 345-373 — v poznamce se Uva-
di, Ze ¢lanek je soucdsti mravouky, na niz tento autor nékolik let pracoval, ale kvuli
néhlému tmrti v roce 1873 nedokoncil.
Jan Herc¢ik se narodil v roce 1835 v Lanech u Kolina, vysvécen byl v roce 1860, zemiel
5. inora 1869 tamtéz. Kromé Katechismu za narizeni snému Tridentského prelozil
do ¢estiny také Augustinova }Vyzndni. Informace pochazeji z: PETERA, Vaclav. Génio-
vé cirkve a vlasti.

58 Srov. ZAK, Frantisek. O Bohu, s. 209.

59 Srov. tamtéz, s. 217.

60 Prvni vychdazeni délo se poznanim. I Ize predem uhadnouti, Ze druhé vychazeni déje
se vuli. A tak tomu jest. Duch sv. nazyva se casto laska; laska jest ¢cinnosti viile! Tam-
téz, s. 219.
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introspekce zjeveni nadptirozenému, jak je tomu u nékterych aplikaci
Augustinova mySlenkového odkazu bézné.

Nésleduje prvni del8i zminka o problematice Filioque. Na§ autor
ukazuje, ze v Novém zakoné je Duch svaty nejen Duchem Otce, ale
také Syna (srov. Gal. 4,6).61

Ve tireti promluve (24) se setkavame s velmi nedokonalou prezen-
taci teorie vnitrobozskych vztahti. Osoba odpovida podle Zaka tomu,
kdyz rekneme ,,ja“.62 Na§ autor velmi spravné kritizuje katecheticka
ptirovndni, jejichz prostrednictvim se predklada tajemstvi Trojice.
Uvadi priklad ohné. Jeho hodnoceni zni nasledovné:

Ale v8echna tato ptirovnani kulhaji, nebot svétlo a teplo jsou jen vlastnost-
mi nebo nasledky ohn¢.63

Frantisek Zak hovoii o titech vztazich v Bohu, klasicky model viak
uvadi vztahy ¢tyti, z nichz pouze tri jsou osobotvorné. Nikde se nerika,
Ze osoba je substancidlnim vnitrobozskym vztahem. Rela¢ni teorie je
oviem zcela podrizena oné psychologické:

Tak mame jednu prirozenost bozskou, kterd ma ony t'i skute¢né vztahy
v sobé, kterd existuje jako Otec, Syn a Duch svaty, kterd je sama od sebe
jako Otec, poznand ¢ili zplozena jako Syn a milovand jako Duch svaty.6*

Vedle chyby v poctu vztahti je zde i omyl v pripisovani aseity jen Otci,
protoze aseita prislusi bozstvi, a proto i Synovi a Duchu svatému stejné
jako vécnost. V pozadi se evidentné skryva koncepce absolutni osoby
Boha Otce, coz pak nevyhnutelné vede k celé radé nemalych problémi.

Nasleduje téma privlastiiovani.63 Zak viibec nehovoii o privlastiio-
vani esencidlii a okamzité mluvi o privlastiiovani stvoreni Otci, vykou-
peni Synu a posvéceni Duchu svatému. Zduaraziuje se, Ze dila nave-
nek jsou v8em osobam spole¢na. Stojime tak pred modelem, na jehoz
zékladé se trinitologie prakticky omezuje pouze na oblast imanentni
Trojice, zatimco cely zbytek teologie stoji na De Deo Uno.

V paséazi vénované poslani Syna a Ducha svatého nachazime zaji-
mavy pneumatologicky titul:

61 Srov. tamtéz, s. 219.

62 Srov. tamtéz, s. 225.

65 Tamtéz, s. 226.

64 Tamtéz, s. 227.

65 Srov. tamtéz, s. 227-228.

65



CTIRAD VACLAV POSPISIL

A potom chceme jeSté néco pripomenouti. Buh bozsky se miluje a jest v této
lasce vééneé blazen. Tou ldskou je Duch svaty, ti‘eti bozska osoba. Jest, abych
tak Fekl, zivym bozskym ditkem ldsky mezi Bohem Otcem a Synem.56

Dalsi kazani (25) je plné zaméreno na problematiku Filioque. Fran-
tisek Zdak zde prezentuje historii problému. Z celé kapitoly je zi‘ejmé,
jak byla praveé tato otdzka pro naseho piedstavitele unionistickych snah
dulezita. Problém viem tkvi v tom, Ze Zak viibec neprezentuje vychod-
ni verzi, podle nizZ Duch vychdzi z Otce skrze Syna. Neni mu zndmo nic
o podvojnosti zdpadniho a vychodniho reSeni. Nedokaze vysvétlit prak-
ticky vyznam tohoto sporu. Zajimava je zminka o ruském ucenci, ktery
priznal, Ze spor o Filioque je ve skute¢nosti jen zaminka Vychodu, aby
se nemusel sjednotit s Rimem.67 Pon&kud drasticky ptisobi hodnoceni
skute¢nosti padu Konstantinopole v roce 1453, k niz doslo o svatodus-
nich svatcich, jako Bozi trest za odmitani Filioque.%®

Paté a Sesté kazani (26 a 27) predstavuji jakysi ndstin pneumato-
logie, v némz se autor vénuje predevsim tomu, Ze Duch svaty pusobi
osviceni, daruje milost, vléva lasku. Velmi trefné je nasledujici konsta-
tovani, které muze byt vyzvou i dnes:

Kiestané, jak mélo zabyvdme se u porovnani s ptisobenim Ducha svatého
v nas, s nim a s Bohem vtibec!%9

Ackoliv to Cesky teolog a kazatel nezminuje, v pozadi jeho provoka-
tivni vyzvy mizeme tusit inspirace pochdzejici z encykliky Lva XIII.,
Divinum illud munus z roku 1897.70

3. Trinitologie v Soustavné katolické vérouce pro lid

Opét nejprve predstavime dilo jako celek, v jehoz rdmci se nacha-
zi prislusna pasdz, kterou pak v druhém bodu budeme prezentovat
a analyzovat.

66 Tamtéz, s. 229.

67 Srov. tamtéz, s. 239. A¢ to Zak necituje, jedna se s velkou mirou pravdépodobnosti
o publikace pod pseudonymem, uverejnénou v: Revue internationale de théologie V1,
1898, s. 681-712.

68 Srov. ZAK, Frantisek. O Bohu, s. 240.

69 Srov. tamtéz, s. 246.

70 Srov. Lev XIII., Divinum illud munus, encyklika zde dne 9. 5. 1897; ¢esky pieklad:
Praha: Krystal, 1998, 37 stran; starsi cesky preklad vy3el snad jiz v roce 1897, ziejmé
v Brng, vice informaci se ale nepodatilo zjistit. Zminénda encyklika méla jesté vyjit v:
STRIZ, Antonin. Vénec Ducha svatého. Rozjimdni a modlitby svatodusni, Praha: Ladi-
slav Mincir, 1931, 71 stran (edice z roku 1948: 102 stran).
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3.1 Vystavba dila

Celkova struktura Soustavné katolické vérouky pro lid vznikala
vice nez tinact let. V roce 1915, tedy sedm let po vy$e analyzovaném
dile, vySel prvni dil, ktery obsahoval: Uréitou fundamentdlni teologii —
I. O pravé viie (s. 9-135) (ve skutecnosti traktat o naboZenstvi, zjeve-
ni a fundamentélné teologické pojednani o Jezisi Kristu, tedy demon-
stratio christiana) - 11. O cirkvi (s. 136-303, demonstratio catholica) -
O podani a Pismé (304-401, o pramenech teologického pozndani). Pak
nasleduje kniha IV. O Bohu jednom v Trojici (s. 402-566).

V letech 1917-20 spattil svétlo svéta druhy svazek obsahujici pojed-
nani: V. O Bohu stvotiteli (s. 1-152); VI. O Bohu Vykupiteli (s. 153-536,
zahrnuje christologii, soteriologii, mariologii a dodatek o ticté svatych);
VII. O milosti (s. 537-717); necislovana priloha: O Zakoné Starém
a Novém (s. 718-770).

V roce 1925 si mohli zdjemci zakoupit ti‘eti dil, ktery byl jako kniha
cely vénovan pojednani ¢islo VIII O svatostech (666 stran).

O tii roky pozdéji, tedy v roce 1928, spatril svétlo svéta ctvrty dil,
ktery byl vénovan eschatologii (322 stran).

Jiz tato obecnd prezentace odhaluje, ze v tomto nejrozsdhlejsim
opusu naseho autora z dnesSniho hlediska nenalézdme pneumatologii
ani dogmaticky pojatou eklesiologii, kterézto traktaty se ovsem v prv-
nich desetiletich dvacatého stoleti zpravidla v kompendiich dogmatic-
ké teologie neobjevovaly.

Zékova dogmatika sice patii do manualistické epochy, nicmé-
né neni uz strukturovana do jednotlivych tezi a ma raz soustavného
vykladu, jakéhosi naukového eseje rozclenéného do oddilti a podod-
projevuje pouze v prisluSném traktdtu, mimo néjz se s nim ve zbytku
této vérouky v podstaté nesetkdvame.

3.2 Kritickad analyza pasdze: O Bohu jediném v Trojici

V tvodu autor tvrdi, Ze ,,rozpravy o Bohu jsou nejvznesenéjsi ¢ast
bohoveédy“.”! Zaroven je zde zminéno, zZe ,,Sv. FrantiSek dal bratiim
povoleni studovati bohovédu. Jednou Sel se podivat, kterak prospivaji.
Kdyz slySel, jak dokazuji, ze Btih jest, pravil horlivé, Ze maji hledati
dtivody k vroucné;jsi lasce Bozi, a ne davody pro jeho jsoucnost72

7 ZAK, Frantidek. Soustavnd vérouka pro lid I, IV — O Bohu v jednom v Trojici, Praha:
V. Kotrba, 1915, s. 402.
72 Tamléz.
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Tato IV. kniha ve skutecnosti sestava ze dvou traktatu, tedy nejprve
De Deo uno a ndsledné De Deo trino. Mezi obéma traktaty neni hlubsi
vazba. My se sice zamérime pochopitelné na pojedndni o Trojici, le¢
pohlédneme i do prvné zminéného.

Pasaz o jediném Bohu vykazuje dobové standardni parametry
i obsah. Je vcelku jasné, Ze v pojednani o Trojici se projevi nékteré prv-
Ky z De Deo uno, nicméné opacnym smérem vazba neexistuje naprosto
zadna. To je patrné napriklad z toho, Ze v kapitole o jménech Bozich si
74k viitbec neklade otdzku, jaky je pomér mezi hlavnim BoZim jménem
Jahve a osobou Boha Otce. Podnétné je snad konstatovani: ,,Ostatnich
jmen (Bozich) uziva Pismo také o pohanskych bozich, jména Jahve
toliko o Bohu pravém 73

Jestlize v ptipadé velkého souboru kazani, ktery jsme analyzovali
vy$e, jsme mohli vnimat jakousi tendenci k prekonani dvou oddéle-
nych pojednéani, protoze F. Zak prediadil t¢éma Trojice rozboru vlast-
nosti Bozi prirozenosti, nyni nic takového konstatovat neni mozno.

Pojednani o Trojici se nachazi na stranach 501-566. Nejprve se
vyjasniuji zdkladni pojmy: bytnost, podstata, prirozenost, hypostaze,
osoba: ,,osoba je hypostase rozumna“.’ Je tedy evidentni, Zze Zak apli-
kuje prednsotné Boethiovu definici. Neni zde ani zminka o ,,ja“.

Mezi zdkladni pojmy patii i bludy: Modalismus je nyni definovan
spravne jako tri zpusoby projevovani se jediného Boha v dé&jinach.
Zminéni jsou monarchidni, mezi subordinacianisty je uvadén pou-
ze Arius. Ddle se hovori o triteismu (,,tribozci®). Jako bludafi jsou
jmenovdani: Fothios, unitafi, Swenborg (11722), ov§em bez hlubsiho
vysvétleni.”

Dalsi kapitolka pojednava o Trojici v Pismu svatém. Opakuje se
v podstaté totéz jako v predchozim spisu, je vSak doplnéna klasicka
scéna navstévy tif poslti u Abrahama (srov. Gn 18).76 Opét ani zminka
o problému poméru mezi Jahve a osobou Otce. Zak tedy nedokazal
vystihnout jeden ze stézejnich problému trinitologie.

V prezentaci novozdkonnich zdkladu trinitologie se opét vycha-
zi z Mt 28,19. Dulezitou roli ale hraji i dalSi mista, kuprikladu vers
Lk 1,35, ktery je ¢ten trinitdrné: ,Moc Nejvys$siho“ odkazuje na Otce

a ,Duch svaty“ na treti bozskou osobu. Vtéleni je tedy popisovdno

75 Srov. tamtéz, s. 425.

4 Tamtéz, s. 503.

5 Srov. tamtéz, s. 503-505.
76 Srov. tamtéz, s. 506-509.
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jako dilo celé Trojice.”” A¢koliv je dnes mozna také jina lektura, totiz
v tom smyslu, ze ,Moc Nejvy$siho“ a ,,Duch svaty“ jsou v zdsadé dvé
oznaceni téhoz ve smyslu biblického paralelismu, rozhodné to nezna-
mena4, ze Zakovo vnimani daného textu by bylo moZno jednoznaéné
oznacit jako néco mylného nebo neprijatelného.”® Na§ autor rovnéz
upozornuje na 1 Jan 5,7, kriticky v8ak podotyka, ze se zirejmé jedna
0 pozdejsi vsuvku (Comma Joanneum).™ Re¢ je pochopitelné také
o trinitarni epifanii pti JeziSové kitu v Jorddanu a o dalsich typickych
mistech.

Neni zde ale ani sehemens$i zminka o velikono¢nim tajemstvi jako
vrcholném zjeveni Trojice. Manualistika prosté kiiz zaradila do pojed-
nani o prekonani hrichu a vzkiiseni zase do apologetiky nebo fun-
damentdlni teologie, takze v pojednani o Trojici se s vrcholem zjeve-
ni nesetkdme. Jaky div, Ze trinitologie pak vypada pouze jako reSeni
rébusu 1=53? Pak nasleduje pasdz o pravém Synové bozstvi, za niz je
zarazeno zkoumadni, zda v Novém zdkoné je Duch svaty oznacen jako
Biih. Opét se setkdvame s jiz zminénym argumentem ze Sk 5,5-4.80
Nezajimavé neni nasledujici konstatovani: .,V Pismé neni Duch svaty
nikdy pocitan mezi tvory“8! Zminény argument ma pii prokazovani
toho, ze Novy zdkon obsahuje pravdu o bozstvi Ducha svatého navzdo-
ry tomu, Ze zde nenajdeme jednoznacny vyrok typu: ,Duch svaty je
Btih,“ urcité svoji vahu.

Treti kapitolka pojednava o cirkevnim podéni. Jedna se o ¢tyrstran-
kovy ndznak dé&jin dogmatu. Velmi zajimavé je vstiicné hodnoceni
»2meékkého* subordinacioanismu prednicejskych cirkevnich otcu:

77 Srov. tamtéz, s. 509.

78 Srov. VALENTINI, Alberto. Maria secondo le Scritture. Figlia di Sion e Madre del Sig-
nore, Bologna: EDB, 2007, s. 104. Zminény autor o dané zalezitosti informuje, zdroven
ale obhajuje troji¢ni interpretaci textu v tom smyslu, Ze Duch svaty zde prredstavuje
osobu, a to na zakladé chronologicky starsi pavlovské koncepce pneumatu. Srov. také
PAVEL V1. Marialis cultus, ¢l. 25 — ¢esky pieklad in: MPMA, Matka Pdné. Pamdtka -
Pritomnost — Nadéje, Kostelni Vydri: Karm. nakl., 2003, s. 143-144 — papez zde hovo-
i o potrebé trinitarniho rozméru marianské tcty, ktery pochopitelné souvisi také
s Lk 1,35, i kdyZ zde toto misto neni citovano.

™ Srov. ZAK, Frantisek. Soustavnd vérouka pro lid I, s. 511. Na§ autor tedy respektuje
prohlaseni Sv. officia (Kongregace pro nauku viry) ze dne 15. 8. 1897, nicméné v urci-
tém smyslu jiz prredjima dalsi vyrok téhoz grémia z roku 1927, v némz se konstatuje,
ze predchozi dispozice méla pouze disciplinarni charakter, a proto nebrani kato-
lickym teologtim hovortit o tom, ze dand pasaz je pozdéjsi vsuvka do inspirovaného
novozakonniho textu. Srov. DSH, ¢. 3682.

80 Srov. tamtéz, s. 514.

81 Srov. tamtéz, s. 515.
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V dobé ptred snémem nicejskym, kdy védeckd bohovéda teprve zacinala,
nebylo jesté prresnych vyrazi a réeni; i neni tedy divu, Ze mnozi nevédi, jak
maji véc vyjadtiti, nebo Ze se vyjadiuji nejasné, slovy, ktera dnes zdaji se
nam chybnad, ale pochopena jsouce v duchu spisovatelove, davaji spravny
smysl.82

Opét je polozen mimoiadny diiraz na otazku Filioque. Z4k se netaji
s dtivody proc:

Pro Cechy ma fe¢eny rozkol zvlastni dileZitost, ponévadz Rusové a ¢etni
Slované nélezeji k nému. Proto se jesté zvlast poohlédneme, jak o vycha-
zeni Ducha svatého udili Otcové zapadu a hlavné vychodu.83

Opravdu velmi zajimavé jsou udaje, podle nichz se na Vychodé
nauka o vychazeni Ducha svatého i ze Syna objevovala uz v patém
stoleti (napi. synoda v Seleukii 410). Skoda Ze nejsou uvedeny pra-
meny, z nichz autor ¢erpal. Prvni, kdo vylovné ucil, Ze Duch vychéazi
vyhradné z Otce, méli byt monotheleti v prvni poloviné sedmého sto-
leti. Naznaky nauky o vychazeni Ducha svatého i ze Syna by mély byt
v dilech Origena a Athanasia.8* Zak na rozdil od svého spisu, jejZ jsme
analyzovali vySe, nyni zminuje vychodni verzi, podle niz Duch svaty
vychéazi z Otce skrze Syna, a hodnoti ji jako podvojné treSeni srovna-
telné s klasickou zapadni naukou o vychazeni Ducha z Otce i Syna.$5

V kapitole, kterd pojednava o Trojici a lidském rozumu se setkava-
me s pirehledem modernich trinitdrnich bluda. Mastrofini chtél podle
nasSeho autora recené tajemstvi vysvétlovat matematicky na zakladé
uvah o nekonec¢nu. Giinther zase zavadél do trinitologie hegelovské
principy. Rosmini podle Zaka upadl do panteismu. P¥inejmensim hod-
noceni prvniho a trettho zminéného autora by dnes urcité neobstdlo.
Zajimava je rozhodné zminka tehdy jesté Zijiciho T. G. Masaryka:

Masaryk (kalvinec) mini, Ze katolik musi vériti: 1=3, jsou tri bozi, ale
tito tii bozi jsou jeden Biih. Proti takovym nehordznym potupam jsme
bezmocni.86

82 Srov. tamtéz, s. 518.
Srov. tamtéz, s. 526.

84 Srov. tamtéz, s. 528-529.
Srov. tamtéz, s. 529.

6 Tamtéz, s. 539.

@®
a

® ®
=

70



ZIVOT FRANTISKA ZAKA SJ (1862-1954) A JEHO TROJICNI TEOLOGIE

Masaryk je uveden jako priklad protestantskych myslitelt, kteri
odmitali u¢eni o Trojici. Problém je v tom, Ze profesor Masaryk sice
ve svém vykladu ceskych dé&jin sympatizoval s ¢eskymi nekatolic-
kymi mySlenkovymi proudy, v nichz vidél pritomnost humanismu,
jeho primé institu¢ni sepéti s evangelickou cirkvi je vSak zalezitosti
prinejmensim diskutabilni.8” Uvedena vytka proti dobové trinitologii
nepochazi od Masaryka samotného, pouzivali ji totiz ¢etni myslitelé
devatendctého stoleti. JistéZe neni zcela spravedliva, protoZe jednota se
tykd ptirozenosti, zatimco troji¢nost osob, ve ht'e jsou tudiz dva zi‘etele,
a proto zadny katolicky ni pravoslavny teolog netvrdi, Ze jedna rovna
se t¥i. Uvédomme si, Zze Zakovo dilo vyslo v roce 1915, tedy v dobé
prvni svétové valky, a profesor Masaryk byl cisarsko-kralovskym stat-
nim apardtem povazovan za neplitele monarchie, takZe tato vice méne
negativné ladénd zminka jeho osoby v katolickém teologickém dile
muze mitiurcité dobové politické pozadi. Zaroven se ale naskyta otaz-
ka, zda uvedend kritika ze strany humanistického filosofa by neméla
vést katolické teology k zamySleni nad tim, jakym zptisobem tajemstvi
Trojice v tehdejsi dobé prezentovali, nebot oni sami v3e soustredili
na teSeni rébusu 1=3, aniz by dokézali vysvétlit prakticky vyznam
ustredniho tajemstvi viry a zejména to, jak by se mélo promitat nejen
do Zivota, ale také do zbytku dogmatické teologie.

Zminovan je také Richard od Svatého Viktora, ktery vyvozoval Tro-
jici z toho, Ze Biih je dobry a Ze je laska, coz implikuje sdileni. Zak
bohuzel nedokézal pochopit genialitu tohoto autora a jeho prinos hod-
noti prezirave.ss

Dalsi kapitola pojednava o psychologické teorii.8 Je vyslovné zminén
Augustin, neni ale ani jednou skute¢né citovan. Psychologicka teorie,
o jejimz kritickém hodnoceni v dnesni dobé jsme se jiz zminili vy3e, je
opét zdkladnim kamenem spekulativniho pristupu k tajemstvi Trojice.

Velky posun oproti predchozimu analyzovanému spisu shleddvame
v prezentaci teorie vnitrobozskych vztaht. Zak jiz vi, Ze vztahy jsou
celkove CtyTi. Zminéné hypostatické relace jsou redlné identické s Bozi
podstatou ¢i prirozenosti.?? Otcovstvi je redalné identické s osobou Otce,

87 Pokud se jednd o Masarykova stanoviska vzhledem k naboZenstvi srov. NEUDOR-
FLOVA, Marie L. T. G. Masaryk - obrance nabozenstvi, kritik klerikalismu. In NES-
POR, Zdené&k R. - KAISEROVA, Kristina (ed.). Varieta ceské religiozity v ,,dlouhém*®
19. stoleti (1780-1918), Usti n. L.: V a H. Print Hlavko, s. 279-288.

88 Srov. ZAK, Franti$ek. Soustavnd vérouka pro lid I, s. 540.

89 Srov. tamtéz, s. 540-548.

90 Srov. tamtéz, s. 549.
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synovstvi s osobou Syna a vychéazeni (tedy pasivni darovani) s osobou
Ducha svatého. Dokonce se setkavame s odmitnutim ideje absolutni,
tedy nevztahové osoby Boha Otce.%! To v§e je znatelny posun, nicméné
74k nedokaze prekrocit stin své doby a klade vétsi diraz na psycho-
logickou teorii. Nedostatkem je také to, Ze neshledavdme ani ndznak
pouziti teorie socidlni, kterd je zi'etelné nejvhodnéjsi prilezitosti k pre-
mosténi mezi trinitdrni teorii a praxi, spiritualitou. Za tento defekt
zapadni trinitologie je ale zodpovédny Augustin, ktery ve svém De Tri-
nitate danou teorii uplné skartoval.

Pasaz vénovanad privlastiiovani je spravné uvedena konstatovanim,
7e privlastky (appropriationes) se prisuzuji jednotlivé osobé prednost-
né, le¢ nikoli vylu¢né. Zak oviem neznéa zakladni model privlastiiovani
pres piiciny, ktery je vyslovné predstaven v jiz pripomenuté encyklice
Lva XIII., Divinum illud munus z roku 1897.

Frantidek Zak hovoii dokonce i o perichorezi, kteryzto termin v3ak
tlumodi zcela nevhodné jako ,vbydleni“, coz by odpovidalo spiSe vyrazu
inhabitatio, jimz se obvykle oznacuje prebyvani osob Trojice v srdci ¢lo-
véka, a nikoli vzdjemnému prostupovani osob Trojice. Zakladem peri-
choreze je podle Zaka piredev$im sama jedina Bozi podstata. Na§ autor
ale opét nedokaze z tohoto tajemstvi vytézit zhola nic pro spiritualitu
a zivot.92 Celé snazeni ¢eského teologa kon¢i kapitolou o poslanich, kte-
ra vSak neprindsi nic, co by prekracovalo ramec publikaci z dané doby.

4. Hodnoceni

Jestlize jsme konstatovali, Ze v tomto pripadé bude poloZen poné-
kud vétsi diiraz na sezndmeni s zivotnimi osudy naSeho autora, pak
je tfeba to zohlednit také v zavérecném hodnoceni. Polozme si nyni
otazku, jaké duvody vedly k tomu, Ze osobnost naSeho autora v zdsadé
upadla do zapomenuti? Podle mého soudu to byly prredevSim obrov-
ské nesndaze svizelnych dob némecké okupace a poté komunismu.
Zminéna epocha nelidské krutosti rozhodné neptdla jak hlubSimu
a spravedlivéjSimu pohledu do minulosti, tak projevovani vdéku tém,
kdo v predchozich dobach vykonali tak mnoho na vinici P4né. Snad
si mohu dovolit konstatovat, Ze nikomu, kdo se nyni byt jen letmo
seznamil s Zivotnimi osudy Franti$ka Zdka, nemuiZe byt tato postava

91 Srov. tamtéz, s. 552.
92 Srov. tamtéz, s. 557nn.
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nesympatickd. Urcité by se tedy sluSelo, aby bylo duistojné pripomenuto
sto padesaté vyroci od narozeni tohoto apostolského muze. Prinejmen-
§im proto, ze se vyrazné zaslouzil o prohloubeni naSich vztaht k pra-
voslavnému Rusku, Ze se v klicovych letech dé&jin podilel na vytvareni
¢esko-slovenské vzajemnosti, Ze se bezvyhradné nasazoval v apostol-
ském a kiestanském osvétovém dile. Velikost ¢lovéka piece neodvisi
vyluéné od vrcholové védeckosti jeho mySlenkového vykonu.

Nyni par slov k my$lenkovému vykonu Frantika Zdka v oblasti,
ktera je specifickym predmétem naSeho zdjmu. Urcité neni nesnadné
konstatovat, Ze mezi prvnim a druhym analyzovanym spisem exis-
tuji nepopiratelné kvalitativni posuny, nicméné Frantisek Zak nikde
nepiekracuje ramec své doby. Inklinace k pojeti Boha jako supesub-
jektu je silné patrnd stejné jako izolace trinitologie od zbytku teolo-
gie a od zivota. Ve vyzniva jako r'eSeni rébusu 1=3. Nikde se nedo-
zvime, k ¢emu v8echna ta ndmaha vlastné je. Jen marné bychom
hledali zminku velikonoéniho tajemstvi. Zékova trinitologie prosté
a jednoduse pojednava o imanentni Trojici, ale rozhodné se pii tom
nevychdazi z Trojice ekonomické. Naznak pneumatologie sice shleda-
vame v souboru kazani, ktera jsme analyzovali, nicméné v Soustavné
katolické vérouce jsme nic takového nenalezli. Otdzkou je, zda si pisa-
tel Soustavné katolické vérouky byl jesté védom toho, k ¢emu vybizel
ve svych kdzéanich o vlastnostech Bozich. Bylo by v3ak nespravedlivé
omezit se pi‘i hodnoceni Zakovy troji¢ni teologie pouze na konstatova-
ni negativ. Nékteré prvky vykonu naseho autora si uchovéavaji urcitou
hodnotu i dnes. Jedné se napiiklad o spravedlivejsi postoj k prrednicej-
skym cirkevnim otctim, kter'i nejsou vyslovné oznacovani jako subor-
dinacianisté. Zminka o tom, Ze v Novém zdkoné se o Duchu svatém
nikdy nemluvi jako o tvoru, rovnéz neni zcela nezajimava. Jako urcité
zpesti‘eni mohou pusobit dnes jiz nezvyklé ¢eské vyrazy: doxologie
= slavoslov; jsoucna v moznosti = mozniny. Neni sporu o tom, Ze je
ti‘eba projevovat tictu k nesmirné namaze, jiz Franti§ek Zak tak hor-
livé vynalozil v dile popularizace a osvéty, zdroven si viak musime
upiimné priznat, Ze jeho troji¢ni teologie v Soustavné katolické vérou-
ce pro lid aplikovanou metodologii a mysSlenkovou tirovni nevyvolava
v dneSnim ¢tendri zadné velké nadseni. Problém spocitd rovnéz v tom,
7e i pro vzdélané laiky byl dany spis pomérné naroc¢ny a predevsim tak
rikajic ,,k neucteni®, na druhé strané ani v dobé svého vzniku nemoh-
la objemnda Soustavnd katolickd vérouka spliovat kritéria kladena
na vysokoSkolskou ucebnici.
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ABSTRACT

CTIRAD VACLAV POSPISIL
Life of Frantisek Zak SJ (1862-1934)
and his Trinitarian Theology

The aim of this study is the critical analysis of the Trinitarian Theology and
Pneumatology of Frantisek Zak SJ (1862-1934) who is the author of the many
theological books and articles, romances, stories, stage plays, spiritual songs...
In the introduction the author explains the reasons of this study and presents
the basic hermeneutical points of view of his analysis. Then he introduces the
work and the life of Frantiek Zak and finds two texts of this author which
deal with the Trinitarian Theology and Pneumatology. The life of Z4k is more
interesting than his theological work which suffers from the same deficiencies
which were typical for Dogmatic Theology of his era, but in Zak’s work there
are some elements which are actual up to these days.
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trinitarian theology, pneumatology, theology, dogmatic theology, history of the
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