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Karmelitdnské nakladatelstvi pokracuje svazkem Evangelium pod-
le Jana ve vydavani komentarové rady Sacra pagina. Vydanim tohoto svazku
doplnilo komentare ke kanonickym evangeliim. Vedle Malého stuttgartského
komentdre je to dalSi systematicky pocin a lze jen doufat, Ze se dockdme vyda-
ni celé rady. Sacra pagina je soubor anglicky psanych komentait k novoza-
konnim kniham, ktery vznikal v poslednim desetileti minulého a v prvnim
desetileti 21. stoleti. Editorem celé rady a autorem nékolika komentart v ni
je Daniel J. Harrington SJ. Jde o katolickou tradu, jejimz cilem je ,,poskytnout
dobrou kritickou analyzu, aniz by se vytratila citlivost k ndboZenskému obsa-
hu. Tato rrada je tedy katolickd v obojim smyslu slova: inkluzivni co do metod
a perspektiv a soutasné formovana katolickou tradici“ (z predmluvy editora
edice k Evangeliu podle Jana, s. 5).

Skutecnost, ze se ceskému ¢tenari dostavaji do ruky relativné dikladné a pri-
tom srozumitelné komentdre, Ize jen privitat. Karmelitinskému nakladatelstvi
za to patri dik. Maly stuttgartsky komentar je opravdu maly, je zaméiren mno-
hem vic nez tato rada na shrnujici teologické poselstvi jednotlivych tisekt bez
podrobnéjsiho komentare jednotlivych verst. Tato fada jde o krok dal. Vsechny
svazky jsou formélné koncipovany shodné (coz plati samozi'ejmé i o Evangeliu
podle Jana). Po obecném tivodu (ktery je vSak individualizovan a predstavuje
nejen prezentaci zdkladnich fakti o novozdkonni knize, k nizZ autor podava
komentdr, nybrz i jeho exegeticko-teologické preference ve vykladu dané kni-
hy) nésleduje autorsky preklad, pak souhrnny vyklad daného textového tseku,
poznamky k textu, které uvadéji specifika a objastiuji nejasnosti jednotlivych
ver3u (fecky text je uvadén, pokud je tieba, transkribovany do latinky) a tisek
je uzaviren odkazy a nameéty k dalS$imu studiu, tedy odkazy na literaturu. Ty
samoziejme pocitaji s literaturou, kterou mél k dispozici autor komentare.
Za autorovou pouzitou literaturou je uveden i soupis relevanini ¢eské litera-
tury, ktery je dle mého minéni ponékud déravy a kriteria vybéru mi nejsou
zcela jasnd. V nékterych dosud vyslych svazcich uvadi prekladatel i odkazy
na relevantni ¢eskou literaturu, v tomto svazku prekladatel David Hofmann
uvadi v textu pozndmek odkazy na ¢eské preklady a jejich reSeni, pokud je
to zapotiebi. U prekladu komentart je vzdy obtizné rozhodnout, jaky zvolit
preklad biblického textu. Prekladatel pracuje s prekladem Bognerovym (viz
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pozn. nas. 7), nicméné tam, kde ma Moloney odliSné znéni, uvadi pod textem
patii¢ného uryvku v prekladu i Moloneyovo znéni.

Autorem komentare k Evangeliu podle Jana je australsky exegeta Francis
J. Moloney SDB, ktery studoval biblistiku v Rimé& a Oxfordu. V letech 1976-
1994 puisobil jako profesor na Australian Catholic University v Melbourne; v té
dobé prednasel také na Ecole Biblique v Jeruzalémé, na Salesianské papezské
univerzit¢ v Rimé, PapeZzském biblickém institutu v Rim&. V r. 1992 se stal ¢le-
nem australské Academy of Humanities, v r. 1994 ¢lenem Order of Australia;
v 1. 1999 se stal profesorem Catholic University of America ve Washingtonu,
DC, a v nésledujicich letech ptisobil i na dalSich americkych katolickych uni-
verzitach. Jan Pavel I1. ho v r. 1984 jmenoval ¢lenem Mezindrodni teologické
komise, kde ptsobil 18 let. Od r. 2006 zastava urad provinciala SDB v Australii
(Provincial Superior of the Salesians of Don Bosco). Je autorem rady publikaci
a komentar.

V tivodni ¢asti svého komentaie k Janovu evangeliu Moloney ozrejmuje pie-
dev§im sviij ptistup. Shrnuje dosavadni badéni o Janové evangeliu a ,,janovské
Skole“ (autorstvi, misto a doba vzniku). V zdsadé se drzi spiSe tradi¢nich néhle-
du, ale otazky, o nichz se v bAdani doposud vedou spory, ponechava oteviené.
Vychazi z presvédcenti, ze Janovo evangelium vzniklo ve své definitivni podobé
kolem r. 100, a to v Efezu. Autorstvi, resp. totoznost ,,druhého ucednika, kte-
rého Jezi§ miloval“ a Jana Zebedeovce, ponechava otevirené, za autora vsak
na rozdil napt. od R. Schnackenburga a dalSich povazuje tohoto ucednika.
Také vztah evangelia ke gnozi zustava velmi vagné ur¢eny (Moloney se domni-
va, ze gnostické spisy z Janova evangelia vychdzeji). Vice pozornosti vénuje
vztahu autora evangelia k ,,ziddm*“, protoZe nepochopeni specifickych podmi-
nek vzniku evangelia a tehdejsich adresatti vedlo v minulosti k velmi vaznym
diisledktim (podil ki‘estanti na pronésledovani Zidt v déjinach i na holocaus-
tu). Otazky historické vSak nestoji v centru Moloneyova zdjmu. Jak ve své
predmluvé podotyka Daniel J. Harrington, je fada katolickd i pro rtiznorodost
metod a uhla pohledu jednotlivych komentatort, takze kazdy komentator ma
svobodu si zvolit vlastni perspektivu pohledu na komentovanou knihu a vlast-
ni metodu vykladu.

Moloney se soustireduje na narativni linii evangelia; a aniz by opomijel
vysledky historicko-kritického badani, je jeho pozornost upi'ena spiSe na syn-
chronni analyzu textu, do niZ narativni analyza (narrative criticism) nepo-
chybné pati. To znamend, Ze autorovi komentare jde predevSim o vyznam
textu ve vztahu k souc¢asnému c¢tenati. Toho ma prredevsim pred o¢ima a jemu
se snazi prretlumocit poselstvi textu jako néceho, co je vic nez aktudlni i dnes.
Narativni linie, kterou sleduje, je v jeho interpretaci uré¢ovdna dynamikou zpt-
sobu, ,,jimz ¢tvrté evangelium ukazuje Boha Izraele jako Otce a JeziSe jako
Syna ve v8e-urcujicim vztahu“ (s. 33). Za urcujici kontext vzniku evangelia,
z n¢hoz plyne i jeho dynamika, povazuje autor opravnéné rozchod krestant
se synagogou, {j. rozchod s tradi¢nim zazemim, z néhoz se kirestanstvi rodi-
lo, a jejich vyrovnavani se s novym svétem, do néhoz se svou virou v Jezise
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jakozto MesiaSe prichdazeli. ,Na cesté premostujici oba svéty vytvorili nutné
a snad i bezdéc¢né piibéh o zivoté, smrti a zmrtvychvstani JeziSe, ktery pro-
mlouval k situaci v8ech krestanti“ (s. 34). Toto byti na cesté od starého k nové-
mu podle Moloneye vyzaduje od ¢lovéka, aby neustdle pirekracoval sdm sebe.
A takovy narok na clovéka, ktery uveéril v BoZzi jednéni v Jezisi Kristu, Synu
Bozim, janovsky Jezi§ v jeho vidéni klade. ,Je to pravé toto ,vice‘, jez Cini
krestanské srdce neklidnym a jez propujcuje tomuto starovékému textu pres
v8echny jeho zvlaStnosti osobitou moc*“ (s. 34). Jeden z momenta, ktery autor
komentare prubézné sleduje a komentuje, je rtst viry u jednotlivych aktért
déje: od neviry pres ¢astecnou ¢i podminec¢nou viru k vire dokonalé, kterd je
oviem vazana na JeziSovo zmrtvychvstani. Dalo by se rici, ze cesta viry jed-
notlivych osob z vypravéni (a tim i ptivodnich adresatt i souc¢asnych ¢tenaii)
je jakousi Cervenou niti, ktera doprovazi onu dynamiku vztahu mezi Otcem
Synem a Duchem. Na ni je Moloneyova komentdtorska pozornost uprena.

Struktura vykladu sleduje uznavané ¢lenéni textu na Prolog, Knihu zname-
ni, Knihu slavy, Zavér evangelia a Doslov. V detailnéjsi rozdéleni pak sleduje
Moloney svoji koncepci (jako kazdy vykladac). Vyklad je informativné bohaty
(arelativné dlouhy), stejné jako poznamky Kk textu, ne vzdy vSak snadno ctivy,
k ¢emuz prispivaji pomérné hojné odkazy na literaturu i dalsi odborné detaily.
7.da se mi, Ze v tomto sméru je tento komentar ,nesnadnéjsi“ pro neodborného
¢tendfe nez komentdre k synoptikiim. Svymi hojnymi odkazy na literaturu
re8i Moloney i problém slozitosti vykladu Janova evangelia, které ma mnoho
poloh a vyznamovych linii, protoZe jeho komentar védomeé zduraznuje také
jen nékteré.

Vzhledem k nedostatku skute¢né odbornych modernich ¢esky psanych
komentara k biblickym knihdm, které by byly pristupné i pouc¢enym laiktim,
je vydavani fady Sacra pagina dvakrat zdsluznym ¢inem. A to plati i o tomto
¢étvrtém svazku této rady.
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