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MARTIN KOCI

Ceska protestantskd teolozka Ivana Noble neni na poli mezinarodni
teologické diskuse, ktera se dnes vede povétSinou v anglickém jazyce, zadnym
novackem. Prvni cizojazy¢nou monografii vydala jiz v roce 2001 pod ndzvem
Account of Hope: A Problem of Method in Postmodern Apologia. V roce 2010
obohatila Noble teologicky diskurs hned o dvé publikace. Manudl ekumenic-
ké fundamentalni teologie Tracking with God, ktery je piepracovanou verzi
driveéjsiho textu vydaného v ¢estiné (Po stopdch BozZich, 2004). Druhym pii-
spévkem je ptivodni monografie, na niz upteme pozornost v této recenzi. Ta
si za svij cil klade pojmout kulturu (specifického kontextu) jako teologické
téma. Noble nerozviji zddnou teorii kultury ani se nezabyva primarné tématem
inkulturace krestanstvi v post-komunistickém kontextu. Jeji ambice je odvaz-
né&jsi: ,Ma kniha je studii o tom, jak teologie stvoieni, vykoupeni a zboz§téni
muze obohatit kulturu a zaroven byt obohacena stredoevropskou a vychodo-
evropskou literaturou, hudbou a filmovou tvorboul[.]“ (s. 9)

Knihu tvoti tii ¢asti: Sveét, Pamét, Findlni naplnéni. Sférami zdjmu jednotli-
vych ¢asti jsou postupné literatura, folkovd hudba a film. Kazd4 ¢ast ¢itd dvé
kapitoly. Prvni z nich mé vzdy deskriptivni charakter. Autorka tedy nejpr-
ve analyzuje a predstavuje umélecka dila - Karla Capka a Izdka B. Singera
z oblasti literatury; pisnickare Jaroslava Nohavicu a Vladimira Vysotského;
Istvdna Szaba, Vladimira Michélka a Krzystofa Kiéslovski z oboru kinemato-
grafie — a teprve v druhé kapitole v rdmci kazdé ¢asti se pokousi o teologickou
syntézu. Tomu véemu je prediazen Uvod, v nédmz autorka argumentuje ve pro-
spéch teze, ze kulturu je ti‘eba pojmout jako teologické téma.

Noble véri, ze teologie muze odhalit mista, kterd jsou pro kulturu nedosazi-
teln4a, a podobné na strané druhé kultura miize stimulovat teologii k objeveni
nevidanych hlubin. Redeno jinak, autorka nds v celé své knize upozoriuje
na starou pravdu, Ze teolog zije uprostited urcité kultury a nikoliv mimo ni.
Teolog participuje na symbolickém jazyku své naboZenské tradice stejné jako
na symbolickém jazyku kultury, v niz je zakotenén. Teolog se tak stava inter-
pretem jednoho aspektu (tradice ¢i kultury) s pomoci aspektu druhého (kul-
tury ¢i tradice).

Jelikoz autorka vychazi ze specifického post-komunistického kontextu,
nemuze se vyhnout tématu je sekularizace. Noble sprdvné upozornuje na zmé-
nény vyznam tohoto pojmu, ktery jiz nelze chdpat jednoduSe jako proces
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»odnabozensténi“ spole¢nosti. Skutec¢nost, Ze lidé nedtvéruji nabozenskym
institucim (tj. predev3im cirkvim) jeSté neznamend, Ze ztratili veSkerou ndbo-
zenskou sensitivitu. Noble je piresvédcena o opaku. Autorkou nabidnuty pojem
sekularizace se tak velmi blizi tomu, co jini sociologové oznacuji jako proces
detradicionalizace. Av3ak vedle prehodnoceni sociologického popisu soucas-
nosti nas ¢etba knihy Ivany Noble vede piredeviim k premyS$leni nad tim, zda si
cirkve v naSem kouté Evropy, ktery zakusil totalitni rezim, kladou ty spravné
otazky. Jinymi slovy: Délaji cirkve skute¢né néco pro to, aby byly doopravdy
duavéryhodné? A ptipoustéji si ki‘estané viibec onu moznost, Ze lidé za hranice-
mi cirkve jsou ¢asto vysoce citlivi k ndbozenskym a existencidlnim otazkam?

I nasledujici kapitoly stavi pired pozorného ¢tenére nikoliv jednoduché otaz-
Ky. Druha ¢ast, vénovana tématu pameéti v souvislosti s tématem vykoupeni,
nam odhaluje slozitost postmoderniho kontextu krestanstvi. Predev3im pak
Nohavicova kritika kiestanstvi, jak ndm ji Noble predstavuje, muze fungovat
jako popis postmoderniho kritického mySleni viic¢i (kifestanskému) ndbozen-
stvi. Vize ki‘estanstvi jako opresivniho pribéhu dava tuto ¢ast knihy Ivany Nob-
le do souvislosti s kritikou krestanstvi, kterou predstavuji nékteii postmoder-
ni filosofové (napr. Jean-Francois Lyotard) a jejich teologicti interpreti (napr.
Lieven Boeve), byt autorka zadné postmoderni filosofy ani teology nejmenuje.
Jsme primo vybizeni premyslet nad tim, zda je ki'estanstvi pribéhem otevie-
nym ktery poukazuje k vykoupeni, nebo piibéhem uzavi'enym s totalitdrnimi
tendencemi.

Noble si zdmérné vybird autory a umeélce z rad téch, které 1ze tézko oznacit
za krestany ve smyslu explicitni prindlezitosti ke kitestanské cirkvi. Na druhé
strané je tireba podtrhnout, ze dila vS§ech vybranych umeélct vykazuji otevie-
nost smérem k transcendenci a religiézni sensitivitu. U Noble nachazime tedy
piresné to, co lezi pred soucasnou teologii jako (postmoderni) vyzva. Skute¢ny
zdjem o druhého (other), otevirenost (openness) vici jeho jinakosti (otherness)
a pripusténi moznosti, Ze mi ten jiny ma skute¢né co rict (interruption).

7 teceného vyplyva, ze posledni monografii Ivany Noble miiZeme nejen
povazovat za dilo zdarilé. Lze je s klidnym svédomim dokonce doporucit
k dikladnému promysleni v dialogu s autory, ktei'i podobné jako Noble neuti-
kaji pred zdvaznymi tématy soucasné teologie. Dovolime si vyslovit domnén-
ku, ze prace Ivany Noble by mohla slouzit jako zdklad nové teologie kultury
pro nas partikularni kontext a predevsim jako voditko pro teologické naklada-
ni se specifickou kulturou, uprostred niz zijeme.

Kniha Ivany Noble muze byt radosti pro celou ¢eskou teologickou obec
z nékolika davodu. Je ti‘eba ocenit, zZe ¢eska autorka nalezla odvahu ptekrocit
hranice vlastniho kontextu a vstoupit do mezindrodni debaty. Jesté vétsi radost
muzeme mit s toho, Ze tuto odvahu nalezla pravé teolozka-Zena, které tak mno-
zi budou moci naslouchat jako reprezentantce ¢eské teologie. A nakonec je
ti‘eba podtrhnout originalni téma, které Ivana Noble predklada. Skute¢nost, ze
se tohoto tématu ujalo renomované teologické nakladatelstvi, naznacuje,
Ze Ceska teologie md ostatnim co rict.
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