RECENZE A ZPRAVY

Moralni teologie pro neteology

LIBOR OVECKA

Studium teologie, a 0 mordlni teologii ¢i teologické etice to
plati tim spiSe, podobné jako studium filosofe ma nejen informativ-
ni, ale také formativni stranku, tj. nejde v ném jen o ziskani znalosti,
osvojeni zpusobu mysleni, argumentovani apod., nybrz zaroven o se-
bereflexi a reflexi zivotni zkuSenosti vlastni i ostatnich lidi a z toho
vyvoditelné a vyvozované duasledky. Je zi'ejmé, Ze formativni stranka
se tykd osobnosti studenta a Ze ji nelze dost dobt'e hodnotit néjakou
atestaci, presto predstavuje nezanedbatelnou soucdst studia.

Studium teologické etiky tedy stavi pied studenty dvoji cil. Zapr-
vé nabyt patiicnych védomosti o mravnosti, resp. o moralni teologii.
Pokud se tak déje v rdmci $kolniho studia, tyto védomosti 1ze zkouS$et
a hodnotit. A zadruhé maji studenti timto zptisobem provést jistou ,,re-
konstrukci svédomi“ - sebereflexi ovérit, zda postoje jejich svédomi
obstoji pred racionalni kritikou, a pokud ne, tak je korigovat. Toto je
sice vlastni cil a smysl studia mordlni teologie, aviak nelze ho hodnotit
ani znamkovat. Student, ktery tohoto cile nedosahl, mtze piesto dostat
na zékladé svych védomosti nejlepsi hodnoceni.

Katolickd teologicka fakulta Karlovy univerzity v Praze postupné
buduje program kurst vyucovanych v anglickém jazyce. Patii kK nim
zejména letni Skola zdkladni mordlni teologie (Theological ethics), kte-
ra bézi se dvéma prestdvkami od roku 2004. Kromé toho v roce 2011/12
poprvé bézel dvousemestralni kurs Fundamentals of theological ethics,
ktery ma obdobny program i rozsah. Tyto kursy se potadaji ve spolu-
préci s jesuitskou Loyola University v Baltimore, kterd vSem studen-
tim v3ech obort predepisuje absolvovani etického kursu; absolvovat
jej mohou doma nebo v zahranic¢i. Kurs ma pro baltimorskou univerzi-
tu neutralni oznaceni Ethics, ale fakticky se jedna o etiku teologickou.
V konkrétni realizaci zprostredkuje zdkladni témata z fundamentalni
etiky na zdkladé mravni dilemat, navazujicich na zkusenost studentu.

Ve srovnani se studiem etiky a moralni teologie v dennim studiu
Katolické teologické fakulty maji tyto kursy nékolik zvlastnich rysu.

Prvni z nich je omezeni v ¢ase - letni kurs ma celkem 45 vyuco-
vacich hodin véetné zavérecné zkousky. Protoze se musi vejit do ¢ty
tydni, neni mozno studentiim zaddvat mnoho samostatné prace.
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Druhé omezeni se tyka predchozi praktické a studijni zkuSenosti
studentt. Ucastnici letni $koly jsou prevazné americti studenti z Bal-
timore, vétSinou ve druhém roce univerzitniho studia. Jsou pomeérné
dost zavisli na svych rodi¢ich — nejen ekonomicky, nebot rodice za né
plati Skolné, nybrz i mySlenkové. VétSinou studuji obory jako historie,
sociologie, ekonomie..., aviak témét nikdy to nejsou studenti teologie
nebo filosofie. Zivotni zkusenost a prostiedi, ze kterého pochézeji, se
mySlenkové a kulturné 1i8i od nasi evropské, coz snadno vede k vza-
jemnym nedorozuménim. Moznd i zpusobem uceni se 1isi od evrop-
skych studenti.

Treti omezeni se tyka skutecnosti, Ze studenti maji rtizné postoje
k nabozenstvi. Na jednom konci spektra jsou ti, kdo mdlo védi o kies-
tanské vire, ale presto jsou snad schopni chdpat teologické argumenty,
na druhém konci spektra jsou hluboce vétici studenti, ktefi jen s obti-
zemi prijimaji, ze mravni pozadavky potirebuji racionalni zdtivodnéni
a neplynou prosté z viry.

Ctvrté omezeni se tykd motivace studentil ke studiu v kursu. Ta
muze byt dost rozdilnd, zpravidla neni ptili§ silna. Silné&js$i motivaci
nez teologie predstavuje v Praze moznost setkdni s nezndmym pro-
sttedim a nezndmou kulturou, coz ovSem také patii k cilim kursu.
Paralelné k etickému kursu studuji studenti i kurs Uvod do éeské spo-
le¢nosti a kultury.

Stojime tedy pied otdzkou, jak je mozno za téchto okolnosti studen-
tim zprostredkovat zdkladni moralni védomosti, zdklady teologického
mySsleni o mravnosti, a zaroven jim umoznit formaci jejich Zivotnich
postojt. Je to otdzka, jakym zptisobem maji byt zkouSeni na zavér kur-
su a hodnoceni.

Letni kurs se nemfiZze a nesmi soustifedovat na sumu znalosti, které
by studenti méli ziskat a ze kterych by méli byt zkouSeni, nebot na to
neni dost ¢asu. Studenti jsou pochopitelné v pokudeni brat teologickou
etiku jako jiny Skolni predmét, coz by pro né bylo snazsi, avSak kurs
v daném case takovéto védomosti nemuze zprostredkovat. Zaroven
vSak plati, zZe studenti maji za cil dosdhnout co nejlep§iho zdvérecné-
ho hodnoceni.

Zéakladnim predpokladem uspéSného a smysluplného absolvovani
kursu je, Ze studenti se prestanou jen ucit, co jim je za strany pred-
nasejiciho rec¢eno. Méli by studovat proto, Ze je predmét zajima a ze
ho potirebuji pro svij prakticky zivot. I tento cil je ovSem obtizné do-
sazitelny ve ¢tytech tydnech. O¢ekavat zménu smySleni za tak kratky
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¢as by bylo neredlné. Navic zptisob hodnoceni, na ktery jsou studenti
zvykli a ktery je zavedeny na jejich univerzité, se snazi o maximalni
objektivitu na zdkladé presnych Kkritérii a pocitd s deviti stupni zna-
mek. ZndmKky jsou pro studenty dilezité, nebot ukazuji jejich pokrok
ve védéni, ale je obtizné vyjadrit jimi pokrok v mravnich postojich a ve
schopnosti teologické reflexe.

Presto je zddouci pokud mozno zabranit studentiim, aby brali teolo-
gickou etiku jen jako Skolni ptredmét, a privést je k tomu, aby si polozili
zédkladni teologickou otdzku - co je zdivodnénim mravni povinnosti,
co je zakladem mravnosti, proc¢ jsme vazani mravnim radem. Bez to-
hoto ujasnéni by cely kurs do zna¢né miry ztracel smysl. Toto tdzani je
oviem obtizné, i vzhledem k tomu, Ze se ve spoleCnosti i v ki‘estanské
cirkvi odpoveéd zpravidla povazuje za tak samozr'ejmou, Ze se s disled-
nosti nehleda a tim zpravidla neni nalezena.

Toto tazani vyzaduje reflexi vlastniho svédomi a reflexi diivodu,
pro¢ hodnotim mravnost urc¢itého ¢inu tak ¢i onak. Jaky je napr. duvod,
proc¢ povazuji rozvod manzelstvi za pripustny nebo za nepiipustny?
Pro¢ povazuji homosexudalni souziti za pripustné nebo za nepiipust-
né? Plati muj postoj jako obecné pravidlo, nebo plati jen v konkrétnim
pripadé? Vliv nereflektovanych zkuSenosti zptisobuje napf- to, Ze zpra-
vidla v obecnosti studenti zastavaji zdsadu nerozlu¢nosti manzelstvi,
ale v konkréinim pripadé jednoznacné podporuji pravo na sebeurcent,
na osobni S§tésti a na rozvod a novy snatek, jestlize se prvni manzel-
stvi nevydarilo. Tim se ukazuje, Ze informace o konkrétnich mravnich
normadch se stava skute¢nou informaci, az kdyz je konfrontovana s re-
alnou zivotni zkuSenosti a reflektovana v jejim svétle.

Mezi zdroji mravniho pozndani stoji jist¢ na vyznac¢ném misté od-
volani na autoritu. Studenti Zijici v cirkvi maji tendenci zdtvodnovat
mravni pozadavky cirkevni naukou. To vSak neni dostate¢nou a vycer-
pavajici mravni odpoveédi, nebot i autorita cirkve poti‘ebuje zdtivodnéni
zévaznosti svého slova. Pokud toto zdtivodnéni neznam, nevim, zda ma
slovo autority pro mé zavaznou platnost. Studenti se v8ak zpravidla
takto neptaji a ttmto otdzkdm nerozumi. V. momenté, kdy by se stu-
denti zacali takto ptat a kdy by zacali rozumét zakladni mravni otdzce,
hlavniho cile kursu by bylo dosaZeno. Ale je nesnadné privést je k ta-
kovému tazani ve Ctyrech tydnech, zvlasté kdyz celé studijni prostiredi
je pro né nové a neodpovida tomu, na co byli zvykli.

Potreba konkrétniho studijniho materialu vedla po nékolika letech
k pouziti u¢ebnice Neil Messer. SCM Studyguide to Christian Ethics
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(SCM Press 2006). Jeji autor, jak je to velmi c¢asté, ovéem zminénou
prvni etickou otdzku neklade, za¢ind rovnou druhou etickou otéaz-
kou - co mam konkrétné délat. To je na zacatku 21. stoleti obvykly
postup. Muizeme predpokladat, Ze autor odpovéd na prvni otdzku zn4,
ale z metodickych duvod se ji v u¢ebnici vyhybda. Tuto znalost vSak
nemuzeme piredpokladat a studentu, a to dokonce ani u studentu Zziji-
cich ve vite.

Aby se hodnoceni opiralo o néjaka konkrétni a objektivni kritéria,
promita se do né&j nékolik samostatné hodnotitelnych polozek: uicast
na hodinach, vypracovani zadanych domécich praci, aktivita pri dis-
kusich... Presto takto vypocitana zndmka vyjadruje spise tispésné ab-
solvovani kursu nez uroven vlastniho moralniho sebe-védomi, nemui-
ze vyjadrovat dosazené mravni povédomi, reflexi vlastni mravnosti.
Hodnotit znalosti je nutné, nebot to vyzaduje 1rdd studia, ale zaroven je
to velky kdmen trazu celého kursu. Pri zdvére¢ném hodnoceni se pak
pochopitelné muze stat, zZe se nékteri studenti citi zklaméni - o¢ekavali
dobrou zndmku, kterou nedostali, ackoliv se jim pies vSechna omeze-
ni podarilo novym zptisobem objevit svét mravnosti a vstoupit do né¢j,
v daném case ziskali nové mravni povédomi. Hodnoceni jsou vSak na
zdkladé vnéjSich kritérii, kterd ve skutec¢nosti vitbec nemusi byt tim
nejdualezitéjsim, ale jsou jedind hodnotitelna.

Pedagogické vychodisko z této jakoby bezvychodné situace je snad
v tom, Ze vyucujici bude travit se studenty vic ¢asu, nez jen prredepsané
vyucovaci hodiny, bude s nimi komunikovat i mimo vyucovdani a stane
se pres ¢asové omezeni soucasti jejich zivotni zkuSenosti. To umoziuje
v teoretické vyuce navazovat na poznatky ze Zivota spolec¢nosti, z eko-
nomiky, politiky, kultury ¢i ndboZenstvi ¢eské spolecnosti a v praxi
se vracet k teoretickym poznatktiim. Kurs Fundamentals of theological
ethics v tom dava prece jen vétsi moznosti, protoZe je rozloZeny v del-
§im ¢asovém useku. Tim se vic propojuje teorie vyucovani s praxi re-
alného zivota, i kdyz hodnoceni studenti musi ztstat na zdkladé zna-
losti. Jak zndmo, nejdtilezitéjsi soucasti kursu mohou byt prestavky.
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