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Soucasny dékan Katolické teologické fakulty Univerzity Karlovy,
sidelni kanovnik Krdlovské kolegiatni kapituly sv. Petra a Pavla na VySehra-
dé&, ¢len napt. Ttalské teologické asociace ¢i Ceské christologické a mariolo-
gické akademie Prokop Broz verejnosti predlozil monografii, kterou véno-
val eklesiologii véhlasného némeckého teologa 19. stoleti Johanna Adama
Mohlera. S vdékem musime poznamenat, Ze autor se v publikaci zajima
o némecké teologické prostrredi prelomu 18. a 19. stoleti, ¢imz zdsadné obo-
hacuje ¢eskou védeckou obec humanitnich véd o dosud malo zpracovany
kontext. Ceskému ¢tendii je timto dilem pitedloZena prvni ucelena biogra-
fickda stat vénovana zivotu a dilu J. A. Mohlera, kterému se v ¢estiné dosud
nikdo v takovéto §irce nevénoval.

Autor svtj vyklad rozdélil do dvou zdkladnich ¢asti. Prvni vénuje kon-
textu doby (s. 15-56), potazmo Zivotu a kratce piedstavenému dilu Johanna
Adama Mohlera (s. 57-89). Dé&jinny kontext je sepsan velice hutné. Autor evi-
dentné predpokladad, ze ¢tenar je jiz s dobovym kontextem ve vétsi ¢i mensi
mire srozumeén a je mu tedy pouze ptipomenuto to zdkladni, a to podstatné
velice syntetickym zptisobem. Biografickd ¢ast svédc¢i o autoroveé znalosti
jak primdrnich, tak sekunddrnich prament jako i Sirokého okruhu literatu-
ry. V8ima si velmi podrobné Mdéhlerovy rodiny, nejednou cituje Mohlerovu
korespondenci, zvlasteé pro ¢esky kontext je pak zajimava pasaz, kde mapuje
mozné vztahy mezi Mohlerem a Bolzanem.

Druhou ¢éast své monografie Prokop Broz stavi na chronologické analy-
ze Mohlerovych dél, ¢imz dosahuje velice plastického uchopeni myslenko-
vého dila jedné z nejvétsich osobnosti tzv. tiibinské Skoly, kdyz si zvlasté
v3ima Mohlerova mySlenkového vyvoje v oblasti eklesiologie, tedy teolo-
gie cirkve (s. 91-302). Autor tuto ¢dst ¢leni do ¢ty podkapitol: (1) 8ife pojmu
cirkve (s. 95-104), (2) teologické po¢atky a Mohlerova transcendentalni teo-
logie (s. 105-130), (3) Die Einheit in der Kirche (s. 131-240), (4) nové uchopeni
jednoty cirkve (s. 241-302).

Recenzovand monografie je ukon¢ena hutné propracovanym a velmi
povedenym zavérem (s. 303-315). Ten je jesté doplnén obsdhlou a piehled-
né vypracovanou bibliografii J. A. Mohlera, seznamem pouzité literatury
(s. 318-3353), dilezitym seznamem zkratek (s. 316-317) a praktickym jmen-
nym rejstitikem (s. 334-340).
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Pro poznani Mohlerova mySleni je zdsadni pasazi ta z avodni podkapi-
toly druhé ¢asti, kde Prokop Broz shrnuje Mohlerova vychodiska promys$-
leni nauky o cirkvi ¢tyfmi body: ,,(1) My3lenkovd soustava je vystavéna na
zdkladé velmi rozsahlého dédictvi kirestanské cirkevni tradice: od cirkev-
nich Otct prvnich staleti pres stredovék (Anselm), poc¢atky novovéku (tri-
dentsky koncil, symbolické spisy) az po soucasnost (Schelling, F. Schlegel,
Schleiemacher). Principy poznani a vykladu je tieba hledat v Mohlerové
soucasnosti, tj. ve védomé kritizovaném osvicenstvi, v romantismu a nastu-
pujicim idealismu. (2) Zakladni pristup je déjinny. Mohler energicky odmita
jakykoliv ¢isty racionalismus, ktery stoji za rozmanitymi formami ucelen¢j-
Sich systémti, jako jsou napt. filosofie Barucha de Spinozy, Christiana Wolffa
¢i Georga Hermese, protoze ,Ciré pojmy nemaji zaddnou pretrvavajici silu
k zivotu‘. Mohlerovi tedy nejde jen o mySlenky v ¢irych pojmech (gnosticis-
mus ¢i racionalismus), na druhé strané viak neupada do druhého extrému,
v némz volba rozmanitosti pozndvaného zivota vede k odmitani zivota mys-
leného a privadi ke skepsi [...] Propojeniideje uchopené predmétnym pozna-
nim a zivota formovaného idejemi je podle Méhlera mozné jen prostrednic-
tvim zivé tradice cirkve, tedy prostrednictvim déjin cirkve. (3) V Mohlerové
pojeti cirkve patri zdsadni misto ideji d&jin, ideji krestanského zivota. Idea
piedstavuje naprosto svobodny prostor, kde se stanovuji principy uspotada-
ni svéta. V ndvaznosti na Schleiermachera a sou¢asné v konfrontaci s nim
se zde jednd o ducha, ktery vytvari princip univerza. Duch a univerzum
jsou déle specifikovany jako Duch Kristtiv a lidstvo; ndsledné mtzeme jesté
jednou rozvést Ducha Kristova jako Ducha, jimz Kristus ptisobi ve své cirk-
vi a skrze néj se lidstvo déjinné rozviji jako mohutnost, ktera - ovlivnéna
Kristovym Duchem - v sobé hosti a prijima krestanskou tradici. Idea tedy
zUstava stdle odliSena od (krestanského) zivota, nicméné ptisobi a utvari
zivot lidstva v jediné univerzum, které si uchovava své imanentni zédko-
nitosti. Univerzum se prostirednictvim zivé ideje utvari jako organismus.
(4) Uchovéani rozmanitosti protikladti redlného svéta je pro Mohlera zasadni.
Jednota cirkve nemuze byt uchopena v realité svéta tak, ze by neptipoustéla
mnohost a rozmanitost ndzort a postoju. Diky rozmanitosti se mtize jednota
cirkve dokonce provérit a ozirejmit. Herezi povazuje Mohler za snahu nahra-
dit bohatstvi jednoty prostou jednotvarnosti, vedouci nakonec k lhostejnos-
ti (Einerlei). Proto se od r. 1826, kdy ho zaujala latka symboliky, soustiredi
na konfesni protiklady, které se snazi maximdalné docenit. Soustredéni na
pozitivni nauky jednotlivych konfesi neznamena, ze by se opoustéla vysoka
teoreticka aroven, ale zdkladni postoj nazirdni (betrachtende Anschauung)
umoznuje nahlizet zdkladni ideu jednoty v rozmanitosti“ (s. 103-104).

Velice podnétné se také zdaji pasdze vénované analyze syntetického
dila Die Einheit in der Kirche (z r. 1825). Zde autor piredklada kontext vzni-
ku dila, zdsadni postaveni pneumatologie, dale zdkladni ¢lenéni a obsah,
kde si zvlasté peclivé v§ima jednoty cirkve z ducha i jednoty téla cirkve,
ovSem neopomina ani Mohlerovo pojeti hereze (vnimdna jako mnohost bez
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jednoty) ¢i hierarchickou slozku cirkve (iloha biskupa, metropolity, episko-
patu, primdtu). V zdvére¢né podkapitole BroZ bere za své vniman{i svych
predchiidet (Geiselmann, Himes, Wagner), kdyZ popisuje Mohlerovo nové
uchopeni cirkve v tzv. novém christologickém stifedu. Podkladem analyzy
zde slouzi dalsi dvé mistrovska Mohlerova dila 4nselm, Erzbishof von Can-
terbury (z r. 1828-29) a Athanasius der Grosse und die Kirche seiner Zeit
(zr. 1827).

Kniha v zddném pripadé nespadd mezi lehce stravitelné ¢tivo. Na ¢tenate
je kladen pomérné vysoky narok, ten je v8ak zahy odménén neskonalym
z&zitkem spjatym s hlubokym obohacenim a to nejen v teologické oblasti.
Recenzované dilo neni v Zadném pripadé pouhou odpovédi na otdzku - jak se
délala teologie (eklesiologie)? V mnohém se autor dostane k otdzce - jak délat
teologii (eklesiologii) dnes. Prokopem Brozem predstavované Mohlero-
vy myS8lenkové zavéry svym obsahem ¢tendie vice a vice piresvédcuji, ze
Mohler je pro dnesni eklesiologii zcela zdsadnim autorem. Jeho zakotveni
v cirkevnich dé&jinach, vpravdeé teologické vidéni cirkevnich déjin a tradice,
pneumatologické charakteristika cirkve - tak ¢asto na Zapadé pozapomenu-
td — ale i onen christologicky stred eklesiologického vnimdni a tedy jasné tri-
nitdrni vnimaéani cirkve, to vSe je pro dne$ni dobu naprosto nepostradatelné,
kdyzjiz vime, ze apologeticky vystavéna eklesiologie davno nesplnuje narok
hodnovérnych odpovédi otdzkdm dnedni doby (viz Zavér na s. 303-315).

Prokop Broz se v zdvéru také dotkne jesté jiné pro dnesek velice aktualni
otazky, tolik sou¢asnym papezem Benediktem XVI. podtrhovaného sepéti
viry a rozumu, kdyz shrnuje, ze ,Mdhler zaujme hned dvéma skute¢nost-
mi: jednak 8itf témat a schopnosti spekulace, jednak nekonec¢nou inspiraci,
jiz disponoval. [...] Tajemstvi jeho otevi‘enosti se snoubi s jeho inspira¢nim
pramenem, jimz byl zivy vztah ke Kristu. [...] Schopnost komplikovanych,
ideologicky nefalSovanych rozumovych stanovisek je zaloZena na hlubokém
tajemstvi vtéleného Slova. Mohler tedy svym vlastnim postojem ,i‘e$i‘ osvi-
censtvim predlozeny problém viry a védeckého rozumu: vira je skute¢nou
inspiraci a garanci otevirené védy, ktera chce zkoumat zjevujiciho se Boha,
ovSem nikoliv pouze rozumové-ideologicky (Hegel) ¢i jen prizmatem nabo-
zenské zkuSenosti (Schleiermacher) nebo ¢isté historizujicim pristupem
(francouzsky tradicionalismus ¢i pragmatismus), ale tak, Ze je ¢loveék zje-
vujicimu se Bohu ve vite naplno otevren, a to jak rozumem, tak zkuSenosti
i ¢innym zapojenim do déjinného procesu. To v8e se stava latkou védeckého
zkoumani“ (s. 304).

V podstaté jedinou drobnou vadou na krase této monografie je jeji ne pii-
li8 jasné graficky oznacené ¢lenéni, resp. absence jasného oznaceni kapito-
ly a jeji podkapitoly (napt. ¢islovanim). Nadpisy a podnadpisy v samotném
textu jsou rozliseny pouze rtznymi formaty pisma. Coz stéZuje orien-
taci i drobné rusi grafickou podobu knihy. Je ov8em pravdou, ze k rychlé
orientaci posta¢i samotny obsah (s. 5-8), stejné¢ jako logické ¢lenéni obsahu
textu.
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Z4avérem recenze musime Tici, Ze pro ¢eské jazykové prostiredi je pred-
stavovana monografie nesmirné zasluznym poc¢inem, jehoz vyznam daleko
piekracuje rozdéleni teologickych obort. Kniha muazZe potencidlné obohatit
ijiné humanitni obory, jako je filosofie, religionistika, sociologie ¢i historie.
Bohatstvi humanitnich véd je pak zcela jisté obohaceno i tim, Ze teologie je
v této monografii po obsahové i formalni strance predstavena plné a pradvem
jako svébytna véda.
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