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VYBRANE INSPIRACE OBSAZENE V PRVNICH
TRECH KAPITOLACH DEI VERBUM
PADESAT LET PO ZAHAJENI KONCILU

CTIRAD VACLAV POSPISIL

‘]racet se znovu k dogmatické konstituci II. vatikdnského
koncilu o Bozim zjeveni neni z nékolika diivodt praveé snadnd zéle-
zitost. V prvni radé plati, Ze zejména prvni ti‘i kapitoly tohoto velmi
hutného textu hovori o neuralgickych bodech celé ki‘estanské teolo-
gie: vymezeni pojmu zjeveni, problematika predavani zjeveni, inspi-
race. Kdyz konstatujeme, Ze tohle vSechno je denni chleba kazdého
teologa, neni to urcité nic objevného. Neni proto divu, Ze se dotykdme
zdlezitosti, jez jsou — anebo by mély byt — kazdému z nas davérné
znamy. S tim pak vcelku pochopitelné souvisi jednak nebyvald Site
otazek, jimiz se zminéna konstituce zabyvd, jednak to, Ze o daném
tématu existuje velmi rozsahla druhotna literatura.! Lze k dané pro-
blematice rici je$té néco nového?

L7 ¢teské ptivodni tvorby pripomindme: AA. VV. Il. vatikdnsky sném — priprava
a priubéh. Rim: Kiestanska akademie, 1968. (Jedna se o soubor ¢lanku, které
vychdazely v pribéhu koncilu nebo tésné po jeho skonc¢eni. Publikace ma navzdo-
ry ur¢itym nedostatkium vahu svédectvi o tom, jak byl koncil prozivan v dobé své-
ho konéni.) KREJCI, Josef. Slovo Bozi. Rim: Kiestanskd akademie, 1971 (Tento
komentar vysel k patému vyro¢i od vyhlageni konstituce.) POSPISIL, Ctirad V.
Posvatna Tradice podle Dei verbum. Teologické texty 2000, ro¢. 11, s. 112-113;
BROZ, Jaroslav - MIKULICOVA, Mlada. Shornik Katolické teologické fakulty IX.
Z konference k 40. vyroc¢i Dei verbum konané 15. 11. 2005 na KTF UK v Praze. Pra-
ha: Karolinum, 2007; tematikou obsazenou v Dei verbum jsem se navic pomérné
podrobné zabyval v monografii POSPISIL, Ctirad V. Hermeneutika mystéria. Kos-
telni Vydi#i - Praha: Karmelitinské nakladatelstvi - Krystal OP, 32010, s. 72-105.
Z prekladové literatury je treba pripomenout na prvnim misté dokumenty magis-
teria a také texty PBK. Je evidentni, Ze tematiky obsazené v Dei verbum se dotykaji
i mnohé jiné dokumenty kuptikladu MTK, nicméné v néasledujicim piehledu se
omezujeme pouze na ty, které maji k problematice zjeveni a jeho predavani bez-
prostredni vztah: BENEDIKT XVI. Verbum Domini — posynodni apostolskd exhor-
tace o Bozim slové v Zivoté a poslani cirkve (30. 9. 2010). Kostelni Vydri: Karmeli-

9



CTIRAD VACLAV POSPISIL

7 teceného vyplyva, Ze je nutno ucinit urcité volby, protoze hovorit
o vSem by nevyhnutelné vedlo k urcité povrchnosti, ktera by vzdéla-
ného ¢tenare rozhodné nemohla zaujmout. JizZ bylo poznamenéano, ze
se budeme vénovat pozornost ptrednostné prvni poloviné dané konsti-
tuce, kterou vSak neminime komentovat souvisle, protoZe takovych
textd je k dispozici sdostatek. Vybereme tedy zde ptitomné nosné
inspirace a pokusime se k nim pristupovat z hlediska soucasného
stavu badani, coz by mél byt inovativni moment tohoto prispévku.2
OspravedInéni ndm k tomu poskytuje nasledujici text samotné Dei
verbum:

LVzrusta totiz chapani predanych véci a slov, a to jak premySlenim a stu-
diem véricich, kteti je uchovavaji ve svém srdci, tak hlub8im pochope-
nim duchovnich skute¢nosti z vlastni zkusenosti.“3

Dluzno vzit v potaz, ze samu dogmatickou konstituci, ktera je

X7

vyrazem nejvy3siho magisteria cirkve, musime na zdkladé toho, co

tanské nakladatelstvi, 2011; PAPEZSK A BIBLICK A KOMISE. Fyklad Bible v cirkvi.
Praha: Zvon, 1996; PAPEZSK A BIBLICK A KOMISE. Zidovsky ndrod a jeho posvdt-
nd Pisma v krestanské Bibli. Kostelni Vydri: Karmelitanské nakladatelstvi, 2004.
Dale upozornujeme na tituly: PESCH, Otto Hermann. Druhy vatikdnsky koncil
1962-1965. Praha: VySehrad, 1996, s. 262-280; POJAVNIK, Ivan. Mysterium koncilu.
Olomouc: MCM, 1998, s. 283-548.

Ac¢koliv neni rozhodné snadné vybrat nékolik cizojazy¢nych titulti z jejich nepie-
berného mnozstvi, zddlo by se hrubym opomenutim nepripomenout nasledujici:
FELICI, Pericle. Costituzione dogmatica sulla divina rivelazione. In GAROFALO,
Salvatore (ed.). Dizionario del Concilio ecumenico Vaticano secondo. Roma: Une-
di, 1969, s. 330-346 (tento obsahly slovnik predstavuje vyjimec¢né svédectvi, pro-
toze mnozi prispévatelé byli primymi a aktivnimi u¢astniky praci na koncilnich
dokumentech); BETTI, Umberto. La Dottrina del Concilio Vaticano Il sulla tras-
missione della Rivelazione. Roma: Antonianum, 1985 (vynikajici monografie pri-
mého aktivniho ticastnika praci na textu konstituce); LATOURELLE, Rene (ed.).
Vaticano Il - Bilancio e Prospettive Venticinque anni dopo (1962-1987), 1. sv. Assisi:
Cittadela editrice, 1987, s. 125-342 (celkem 13 piispévkt renomovanych odbor-
nika).

2 Obdobny pristup zejména k dogmatické konstituci Lumen gentium je patrny
v dokumentu: MEZINARODNI TEOLOGICK A KOMISE. Vybrand témata z eklesio-
logie. In POSPISIL, Ctirad V. (ed., preklad, ivodni studie). Dokumenty MTK véno-
vané eklesiologii a svdtostem do roku 1995 a Dokument PBK Jednota a rozli¢nost
v cirkvi. Kostelni Vydri: Karmelitanské nakladatelstvi, 2011, s. 135-186. V tomto
textu se 25 let po uzavieni koncilu projasiiuje fada témat, napiiklad otdzka ter-
minologie ,,partikularni“ - ,mistni“ cirkev, ktera v koncilnich dokumentech neni
vyjasnéna, atd.

5 2. VATIKANSKY KONCGIL. Dei Verbum. In Dokumenty II. vatikdnskéko koncilu.
Praha: Zvon, 1995. ¢l. 8, s. 113.
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se v ni nachazi, hodnotit jakou soucast svédectvi* jednak o piritom-
nosti apos§tolské tradice,’ jednak o tsili hloubéji tuto tradici chapat
a vnimat, procez je zcela legitimni po padesati letech uvazovat nad
danymi tématy z hlediska toho, co se v teologii v mezidobi odehralo.
Zaroven je zi'ejmé, Ze problematice apostolské tradice je tireba véno-
vat specidlni pozornost. To by nas nemélo prekvapovat, nebot pra-
vé II. kapitola Dei verbum predstavovala ziejmé nejozehavéjsi téma
celého I1. vatikdanského koncilu.® Vlastnimu zamys$leni nad tajem-
stvim tradice ovSem predradime nékolik bodt, v nichZ se z dne3ni-
ho hlediska zamyslime nad vybranymi nosnymi inspiracemi, a tak
zasadime reflexi tajemstvi apoStolské tradice do Sirsiho kontextu.

Méame-li v rukou urcity dokument magisteria, musime se nejprve
zamyslet nad stupném jeho vérou¢né zavaznosti. Jestlize sama kon-
stituce nese kvalifikaci ,,dogmaticka - vérouc¢na®, a nikoliv ,,biblis-
tickd®, pak s tim evidentné souvisi otdzka poméru mezi biblickymi
védami a dogmatickou teologii. Ndsledné si stru¢né pripomeneme
ustredni inspirace obsazené v prvni a tireti kapitole. Celé pojednani
pak dospéje k stredobodu naseho zdjmu, jimz je prdvé problematika
tradice. V celkové padtém bodu upozornime na urcité mozné mariolo-
gické inspirace tykajici se teologie slova, k nimz nds vybizi nedavno
vydand posynodni exhortace Benedikta XVI. Verbum Domini. V z&veé-
ru pak upozornime na presahy soucasné teologické reflexe vzhledem
k textu koncilni konstituce.

1. NevySssi uroven ,tiretiho kose“?

Otazka stupné zdvaznosti nauky obsazené zejména v dogmatic-
kych konstitucich II. vatikdnského koncilu se zcela pochopitelné
objevila jiz v dobé koncilnich jedndni. Pokud se jedna ptimo o Dei
verbum, generalni sekretar koncilu, arcibiskup Pericles Felici, na ni

4+ Jestlize plati: ,Vyroky svatych otcti svéd¢i o ozivujici piitomnosti této tradice, jejiz

bohatstvi se prreléva do praxe a do zivota vérici a modlici se cirkve“ (tamtéz), pak

by totéz mélo platit o dile otctt shromdazdénych na II. vatikdnském koncilu.

Srov. tamtéz, ¢l. 7, s. 112.

6 Neniriskantni tvrdit, Ze dogmaticka konstituce Dei verbum je nejkvalifikovanéj-
§im dokumentem II. vatikanského koncilu, a to prinejmens$im proto, ze priprava
zminéného dokumentu se odehravala pocas v8ech zasedani koncilu. [...] Ze Sesti
kapitol Dei verbum byla praveé ta druhd jiz od samého zacatku nejvice oponovana
a také nejpeclivéji vyhodnocovana.“ BETTI, Umberto. La Dottrina, s. 9-10.

o
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odpovida kratkym textem s titulem ,, Notificatio“ ze dne 15. listopa-
du 1965.7 Kriticky je tfeba poznamenat, Ze tento dulezity text byva
obvykle v prekladech dokumentti obsazen, v ¢eské verzi ho v3ak hle-
ddme marné. Domnivam se, zZe v priStich edicich by bylo zdhodno
pravé zminény nedostatek odstranit.

V prvni radeé se v ,, Notificatio“ konstatuje, zZe koncil mda pastordlni
zaméreni, a proto koncilni otcové chtéji vyslovné definovat zdlezitos-
ti tykajici se viry a mravi jen tehdy, pokud je to vyslovné uvedeno.
V Dei verbum oviem nemame zadnou explicitni kvalifikaci ohled-
né dogmatické definice v izkém slova smyslu ve formé ,,definujeme,
prohlasSujeme...“. Zaroven se ale v ,, Notificatio“ tvrdi, Ze v§echno, co
tento dokument jakozto vyraz nejvyssiho magisteria tvrdi, jsou véii-
ci povinni prijmout podle imyslu koncilnich otcti, a to v souvislosti
s principy teologické interpretace.

Priznejme si, Ze odpovéd vyzniva na prvni pohled ponékud zdhad-
né. V dané souvislosti je zdhodno pripomenout, Ze v letech tésné po
koncilu se objevilo minéni, podle néhoz by II. vatikdnsky koncil pred-
lozil vlastné dvé nova dogmata, konkrétné o svatostnosti biskupského
svéceni® a praveé o problematice apostolské tradice. Problém ale tkvi
v tom, Ze dogma je pravda zjevena, a proto nevyhnutelné vyvstava
otdzka, jak dokladovat zjeveny charakter reflexe nad tajemstvim tra-
dice? U svatostného rdzu biskupského svéceni by dané prokazovani
ziejmé nepredstavovalo tak zasadni problém. Kazdopddné ale plati,
7Ze samo magisterium ve svych nésledujicich dokumentech o prohla-
Seni novych dogmat na II. vatikdnském koncilu nehovoii. At uz bude
hodnoceni stupné zavaznosti téchto bodt nauky II. vatikdnského
koncilu v budoucnu jakékoli, urcité plati to, co stoji v LG, ¢l. 25, totiz
7Ze veérici ma povinnost prilnout k vyrokiim nejvyssiho magisteria
i tehdy, nevystupuji-li jeho nositelé ,ex cathedra“.

Zamyslime-li se nad kvalifikaci dogmatické zdvaznosti Dei ver-
bum z hlediska Doktrindlniho komentdre J. Ratzingera, ktery vySel
v souvislosti s dokumentem Ad tuendam fidem® v roce 1998 jako novy

7 Tedy pouhé tti dny pred zavére¢nym hlasovanim, které se odehralo dne 18. listo-
padu 1965. Z 2350 piitomnych 2344 vyslovilo ,placet“ a jen 6 ,non placet“. Srov.
tamtéz, s. 229-230.

8 Srov. BETTI, Umberto. La dottrina sull’episcopato del Concilio Vaticano II. Il capi-
tolo 11l della Costituzione dogmatica Lumen gentium. Roma: Antonianum, 1984.

9 Srov. JAN PAVEL L. Ad tuendam fidem - motu proprio (18.5. 1998). Text Doktrindl-
niho komentdreje sou¢dsti dokumentu KONGREGACE PRO NAUKU VIRY. Fyzndni
viry a prisaha vérnosti, ptivodné ze dne 25. iinora 1989, ktery vysel znovu v souvis-

12



VYBRANE INSPIRACE OBSAZENE V PRVNICH TRECH KAPITOLACH DEI VERBUM

vyraz toho, jak magisterium chépe sebe samo, pak se mi osobné jevi,
7Ze nauka této dogmatické konstituce patri do tak zvaného ,tiretiho
kose“. Jednd se tudiz o vyroky radného univerzdlniho magisteria,
které nejsou ani prohldSenim né&jaké pravdy za zjevenou (dogma),
ani prohlaseni néjaké nauky jako definitivni. To pochopitelné otvira
cestu k dalsimu rozvijeni piredlozené nauky, ale zdroven néas ve sveé-
domi zavazuje k tomu, abychom takovou nauku ptijimali ,,s uctivosti
rozumu a viry*“.

Pravé zminéné kvalifikaci byva nékdy rozumeéno ne zcela sprav-
né, protoZe se nejedna pouze o ptilnuti na zdkladé ¢iré vile, nybrz
také na bazi zdravého rozumu osviceného virou. Magisterialni texty
poslednich desetileti totiz maji vyrazné presvédcovaci a argumen-
ta¢ni raz, ktery apeluje na soudnost adresati. Re¢eno jinak, vyroky
ucditelského uradu, maji byt prijimany nikoliv jako cosi prednostné
heteronomniho a autoritativniho, nybrz spiSe — pokud to zralost adre-
sdta umoznuje — autonomnim zpusobem, tedy na zdkladé souzvuku
mezi vyrokem a vice ¢i méné vybrousenym smyslem pro viru, jimz
je vérici vybaven.

Dané konstatovani ohledné prislusnosti Dei verbum do tak zva-
ného tretiho koSe vSak vrha svétlo i na obsah samotného Dokirindl-
niho komentare, protoze zde zminény treti koS bude mit s velkou
mirou pravdépodobnosti celou fadu urovni, coz v8ak v ptislusném
dokumentu neni uvedeno.'? Kazdy jisté pochopi, ze encyklika nebo
posynodni exhortace, jakozto typicky format dokumenti tretiho
koSe, bude mit vyrazné nizsi uroven nez format ,,dogmatické kon-
stituce“ ekumenického koncilu. Nezapominejme, ze cirkevni doku-
ment nesouci oznaceni ,konstituce“ (,bulla®) md pro cirkev obdob-
nou vahu jako ,ustavni zdakon® v rdmeci stdtniho zdkonodarstvi. Neni
také ndhodou, zZe novd dogmata se v poslednich staletich objevovala
pravé v dokumentech tohoto druhu.

Toto hodnoceni vérou¢né zdvaznosti Dei verbum je ovSem pou-
ze soukromym minénim autora tohoto prispévku. Pokud by samo
magisterium v budoucnu kvalifikovalo hodnotu nauky obsazené

losti s Ad tuendam fidem. Proto ma tento Doktrinalni komentar datum 29. ¢ervna
1998. Cesky pieklad In POSPISIL, Ctirad V. Hermeneutika mystéria, s. 204-209.

10 Dve urovné jsou ale prece jenom v jistém slova smyslu naznaceny, kdyz se hovoti
o Fadném univerzalnim (papez spolu s biskupy, pripadné papez sam) a o radném
magisteriu jednotlivych biskupti. Neni zde ale re¢eno nic o rtiznych tirovnich rad-
ného univerzdlniho magisteria.
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v Dei verbum jinak, je evidentné tireba to prijmout, protoZe auten-
ticky vyklad textti magisteria prislusi prave jejich autorovi, jimz je
magisterium.

Pokud by pravé nastinénd nevyjasnénost pripadala nékomu podiv-
na Ci svizelnd, mél by vzit v potaz, Ze magisterium neni primarné
akademickou zalezitosti, nybrz projevem Zivota cirkve, ktery - jak
kazdy dobte pochopi — nelze vméstnat do presnych $ablon. Ona
zéhadnost méa v8ak jednu nespornou vyhodu, ktera tkvi v otevirenos-
ti budoucnosti. Lid§ti autori textu ponechdavaji v jistém slova smyslu
své vyroky otevrené pristim novocétenim (relekturam), kterd budou
zaviset na dalS8im béhu dé&jin spasy. Biblicky vzato plati, Ze otevre-
nost budoucnosti a dals$im novoétenim (relekturam) dava prostor
samotnému Panu déjin, aby dal najevo, v ¢em jeho mySleni piekra-
¢uje mysleni clovéka. Pravé nastinénd otevi‘enost textli magisteria se
projevuje kuptikladu i v pouzivané terminologii. Neni tajemstvim,
7e v pripadé troji¢niho, christologického ¢i eucharistického dogmatu
se aplikuji terminy pochdazejici z oblasti filosofie. Magisterium ale
tyto pouzité vyrazy nikdy jednoznac¢né nevysvétluje, protoze dana
,hevyjasnénost“ dava moznost budoucim posuntim v interpretaci
textll ze strany teologie i magisteria samotného. Dogma tak zustava
ukazatelem na cesté smérujici ke stale hlubsimu porozuméni nevy-
slovnému tajemstvi, které dojde svého naplnéni az v eschatologické
plnosti. Praveé nastinénd otevienost souvisi evidentné také s myslen-
kou koncilnich oteti, kterou jsme jiz vySe uvedli, totiz Ze chapani
tradice v déjinach spasy nartsta.!!

2. Biblické védy a dogmaticka teologie

Urcité bychom neméli prejit bez povSimnuti, Ze tato konstituce je
kvalifikovana jako ,,dogmaticka®, a nikoliv jako ,,biblisticka“. Urcité
neni tajemstvim, Ze v predkoncilnich dobach se dogmaticti teologové
chovali k biblistim pteziravé, a proto bychom mohli hovotit o urdi-
té ,,prepotenci“ dogmatikti viici biblistim. N4sledné obdobi se neslo
zase ve znameni snahy vyvozovat Giplné viechno ze zkoumdni bib-
lického textu modernimi historicko-kritickymi a strukturalistickymi

11 9 VATIKANSKY KONCIL. Dei Verbum, ¢1. 8, s. 115.
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metodami, jako kdyby dogmatickd teologie musela pouze opakovat
to, co prinaseji biblisté.!2

Obé zminéné podoby ancillarity je vSak treba ve jménu zdravého
rozumu jednoznacné odmitnout. Neplati totiz pouze to, ze dogmatik
musi vychazet z Boziho slova, ale zadroven to, Ze biblista ptistupuje ke
zjevenému textu na zdklade urcitého predporozumeéni, které se tyka
naptriklad pojeti inspirace, chapani poméru mezi vlastni vypovidaci
hodnotou lidského slova Pisma a tim, co danym slovem chce vyjadro-
vat Buh.!3 Neni jisté ndhodou, Ze teologicky kompletni vyklad Pisma
nastinény koncilnimi otci nese jasné rysy dogmatické lektury, kdyz
se prredtim nastinily zdkladni obrysy exegetické lektury typické pro
historicko-kritickou interpretaci, kterd bere v potaz literarni druhy:

»Protoze se viak ma Pismo svaté ¢ist a vykladat vtémz Duchu, ve kterém
bylo napsano, v zdjmu spravného vystizeni smyslu posvatnych textt je
treba neméné peclive prihlizet k obsahu a jednoté celého Pisma a ptitom
mit na zreteli zivou tradici viry a analogii viry.“14

Lze tudiz tvrdit, ze dogmaticka konstituce klade cisté exegetickou
a dogmatickou lekturu vedle sebe, pricemz potadi obou zminénych
ptistupti i zacileni k odhalovani toho, co chce danym slovem ftici
sam Nejvyssi, ukazuje na urcité zaméreni exegeze a biblické teolo-
gie k dogmatice.1%

12 Jako student doktorského programu na papezské univerzité Antoniamum v Rimé,
kde jsem pobyval v prvni poloviné devadesatych let minulého stoleti, jsem tuto
situaci urcité metodologické bezradnosti ze strany dogmatikt vzhledem k prino-
sim biblickych véd zakousel velmi intenzivné. V dobé celého studia mi nebyl
nabidnut ani jeden kurs, ktery by danou problematiku objastoval.

15 Protoze v8ak Bih mluviv Pismu svatém prostirednictvim lid{ lidskym zptisobem,
musi vykladac¢ Pisma svatého, chce-li pochopit, co nam chtél Biih sdélit, pozorné
zkoumat, co méli svatopisci skute¢né v umyslu vyjadrit a co chtél jejich slovy zjevit
Biith.“ 2. VATIKANSKY KONCIL. Dei Verbum, ¢1. 12, s. 116.

14 Tamtéz.

15V tomto ohledu neni bez vyznamu, co nachazime v: BENEDIKT XVI. Verbum
Domini, ¢l. 50, s. 48:

»Pristupy k posvatnému textu, které nedbaji na viru, mohou prichézet se zajimavymi postie-
hy, kdyz setrvavaji u struktury textu a jeho forem; takové usili je viak nevyhnutelné pred-
bézné a nehotové.“

V ¢l. 34 (s. 52) jsme vybizeni k tomu, abychom Pismo vykladali na zdakladé jedno-
ty Pisma, v souvislosti s zivou tradici a na zdkladé analogie viry, coz jsou prvky
zejména dogmatické lektury Boziho slova. Ndsledné se konstatuje:
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Méame-li shrnout pravé uvedené, pak se zd4, Ze pomér mezi bib-
lickymi védami a dogmatikou by mél mit povahu hermeneutické-
ho kruhu.!® Dogmatik totiz musi brat vazné prinosy biblickych veéd,
zejména pak to, na ¢em se obec biblistil vice méné shodne. Naproti
tomu exegeta by zase meél vychazet z predporozuméni, které je formo-
vano prednostné na poli dogmatické lektury zjeveni jako takového,
zjeveni v jeho zpravidla paradoxalni komplexnosti. Jakost dogma-
tické reflexe i biblistické exegeze bude pochopitelné v mnohém zavi-
set na tom, jak kvalitni biblistika bude pritomna v dogmatice a jak
vytribena dogmatickéa reflexe bude obsazena v korenech biblistiky.!?

Pravé uvedené pojeti poméru obou teologickych disciplin neni
pouze teoretickou zdlezitosti, protoze nesporné ovliviuje také spiri-
tualitu biblisty potazmo dogmatika. Zaroven se také ukazuje, v ¢em
tkvi nepopiratelny posun soucasné teologie vzhledem Kk teologické
reflexi v dobé konadni koncilu: ten tkvi predev3im v nepomeérné vyssi
urovni promitani prinosu védecké hermeneutiky do prace soucas-
nych teologti i v promyS$leni hermeneutickych specifik naSeho vlast-
niho védniho oboru.

Konstatované vede k tomu, ze bychom se neméli podivovat, kdyz
o danych tématech pojedndvaji jak biblisté v ivodu do studia Pisma
svatého, tak systematic¢ti teologové na poli fundamentdlni ¢i dogma-
tické teologie. Vzhledem k tomu, Ze fundamentdlni teologie byvala
definovana také jako ,,dogmatica generalis“, a vzhledem k tomu, ze
samo pojednani o pramenech teologického pozndni stoji obvykle az
na konci vykladu celé oblasti, kterd spada do kompetence fundamen-
talni teologie, je treba podotknout, Ze v tomto poslednim traktatu
se jiz neaplikuje Cisté historicko-kritickd metoda, nybrz v zdsadé jiz
metoda dogmatickd, protoze v predchozich pojednanich byla vyargu-

Ny z

mentovana vérohodnost jednak JeziSova ndroku na to, Ze je Bozim

»Ale zatimco soucasnd akademicka exegeze, véetné katolické, pracuje na vysoké irovni co
do historicko-kritické metodologie v¢etné jejich nejnovéjsich doplnku, je nezbytné vyzado-
vat podobné studium teologického rozméru biblickych texti...“ (s. 53).

Synodni otcové tedy vnimaji, Zze v soucasnosti se nedostate¢né rozviji dogmatic-
ka lektura Pisma svatého ve smyslu inteligence viry, a proto nas k tomuto kroku
darazné povzbuzuji.

16 Analogicky se na tomto misté mtizeme optit o encykliku: JAN PAVEL 11. Fides et
ratio - Encyklika o vztazich mezivirou a rozumem (14. 9. 1998), ¢1. 72. Cesky pre-
klad Praha: Zvon, 1999, kde se pomoci schématu hermeneutického kruhu popisuje
pomér mezi teologii a filosofii.

17 Podrobnéji o dané zalezitosti hovoiim v: POSPISIL, Ctirad V. Hermeneutika nysté-
ria, s. 31-33.
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poslem, jednak to, zZe cirkvi bylo svéreno poslani autenticky vykladat
zjeveni. Oznaceni konstituce jako ,dogmaticka“ tak dostava posled-
ni systematicko-teologické oprdvnéni z hlediska pojedndavané latky
i z hlediska formdlniho pristupu k dané tematice. Vyraz ,,dogmatic-
k&“ mda v tomto pripadé jeSté dalsi oprdvneéni, které tkvi v tom, zZe
se jednd o vykon magistera, ktery ma nespornou vérouc¢nou vahu
a také vyse specifikovanou zdvaznost pro vSechny vétici, mezi néz
patri bezesporu i ti, kdo se z rtiznych hledisek odborné vénuji stu-
diu Boziho slova a problematice prredavani Boziho zjeveni v déjinach
Boziho lidu.

3. Nékter¢ kapitalni inspirace obsazené v prvni a treti kapitole
Dei verbum

Kdyz prod¢itame prvni kapitolu, hned ve druhém ¢lanku nachéazi-
me velmi zajimavé konstatovani, které se podle koncilnich otcu tyka
celého zjeveni, tedy i Starého zdkona, protoZe se hovoti o zjeveni jako
takovém:

,Blh se ve své dobroté a moudrosti rozhodl zjevit sebe samého a ozndmit
tajemstvisvé vile: Ze lidé prostifednictvim Krista, vtéleného Slova, maji
v Duchu svatém pristup k Otci a stdvaji se ticastni bozské prirozenosti.“!8

Nejsem si jist, zda sami otcové shromdazdéni na koncilu si plné
uvédomovali obrovskou potencialitu tohoto tvrzeni. Konstatované
totiz implikuje, ze Jahve je Bih Otec, kterého vsak nikdy nemtizeme
poznavat bez Syna a Ducha svatého, i kdyz to ve Starém zakoné sva-
topisctim a Bozimu lidu nemohlo byt zcela zi‘etelné.!¥ Trojice je tedy
jednoticim principem celého zjeveni, které neni oznamovanim néce-
ho, nybrz zjevovanim samotného Boha,20 ¢ili jeho sebedarovanim.
Je-li cilem zjeveni primarné sebedarovani Trojjediného ¢lovéku,
pak také teologie musi byt teocentricka a antropocentricka zaroven,
coZ je mozné jediné za predpokladu troji¢ni lektury Pisma. V Troji-

18 2, VATIKANSKY KONCIL. Dei Verbum, ¢1. 2, s. 109.

19 Srov. POSPISIL, Ctirad V. Jako v nebi, tak i na zemi. Ndért trinitdrni teologie,
2. vydani. Kostelni Vydri - Praha: Karmelitdnské nakladatelstvi - Krystal OP,
2010, s. 21-46.

20 Srov. 2. VATIK ANSKY KONCIL. Dei Verbum, ¢l. 6, s. 110.
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ci totiz Syn klade na prvni misto Otce, jehoZ napodobuje v tom, Ze
Otec dusledné klade na prvni misto Syna a v ném nds samotné. Dia-
logicky teocentrismus a dialogicky antropocentrismus se nejenom
vzdjemné nevylucuji, ale dokonce se nevyhnutelné podminuji a vza-
jemné prostupuji.

Pravé komentované misto navic plné souzni s tim, co nachdzime
v Katechismu katolické cirkve, ¢1. 234,21 kde se dozvidame, ze tajem-
stvi Boha Otce, Syna a Ducha svatého je prvni a zdkladni pravdou
krestanské viry a kirestanského zivota a Ze vSechny ostatni pravdy
viry mame nahliZet ve svétle trojicniho mystéria. Tento vzneSeny
idedl je treba i dnes vnimat jako vyzvu k dalSi praci, protoze stav
soucasné teologické reflexe je jesté na hony vzdalen tomu, co se zde
proklamuje.

Dluzno v3ak podotknout, Ze slova koncilnich otcti by bylo moz-
no doplnit. Neplati snad, ze Krista jako Pdna poznavédme jediné diky
ptsobeni Ducha svatého (srov. 1Kor 12,3)? Nezjevuje snad vtéleny
Syn Otce (srov. Mat 11,27) a také Ducha svatého (srov. Jan 14-15-16)?
Nezjevuje Duch Otce (srov. 1Kor 2,10-11) i Syna (srov. 1Kor 12,3)?22
7 treceného vyplyva, ze zdkladni princip troji¢cné chdpaného zjeve-
ni - sebedarovani Trojjediného tkvi v tom, zZe osoba Trojice nikdy
neukazuje primdrné na sebe, nybrz na druhé dva. Proto také nedia-
logicky pojimané historicko-kritické badani o JeziSovi z Nazareta,
které nebere v potaz pneumatologickou fazi zjeveni, navzdory urci-
tym dil¢im pozitivnim prinostim, nevyhnutelné musi koncit ve sle-
pé ulicce, jak to konec koncti dokladaji déjiny badani o historickém
Jezisovi v 19. stoleti (Old Quest), z ¢ehoz by si méli vzit pouceni cetni
dnesni badatelé.

Druh4 stézejni inspirace se nachazi v témze ¢lanku dogmatické
Kkonstituce o zjeveni:

2t Katechismus katolické cirkve. Kostelni Vydii: Karmelitanské nakladatelstvi, 2001,
s. 73-74.

22 Jestlize zjeveni je primarné sebedarovani Trojjediného, pak neni divu, ze cela
ekonomie zjevovdni je primarné v rezii Ducha svatého, jenz je prece Bozi priroze-
nosti jakozto zosobnény Dar, a to jak v imanentni Trojici, tak v Trojici ekonomic-
ké. ,Mlzeme r'ici, ze v Duchu svatém je vnitini zivot trojjediného Boha veskrze
darem, vzdajemnou laskou mezi bozskymi osobami, a ze skrze Ducha svatého exis-
tuje Buh jako Dar. On je Osoba-laska, je Osoba-dar.“ JAN PAVEL Il. Dominum et
vivificantem - Encyklika o Duchu svatém v Zivoté cirkve a svéta (18. 5. 1986), Pra-
ha: Zvon, 1997, ¢l. 10, s. 16.
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»loto zjevovani se uskutecnuje ¢iny i slovy, které navzdjem vnitrné sou-
visi, takze skutky, které Bih vykonal v déjindch spasy, ukazuji a posi-
Iuji nauku i skute¢nosti vyjadrené slovy; slova pak hlasaji tyto skutky
a objasnuji tajemstvi v nich obsazen4.“23

Katolickd teologie tedy odmita jak redukci zjeveni na pouhé sku-
te¢nosti a fakta (0Old Quest), tak bultmannovskou restrikci zjeveni
na pouhé slovo Pisma, coz je specificka verze jednostranné aplika-
ce principu ,sola Scriptura®. Stojime tak pted klasickym piikladem
bipolarniho paradoxu vymezeného dvéma extrémy, mezi nimz se
nachdazi pole legitimniho teologického pluralismu. Zjeveni tudiz
nejsou ani sama hold fakta, ani samo slovo Pisma, nybrz oboji zaro-
ven. Na tomto misté si dovolim podotknout, zZe potencialita vyroku
koncilnich otctli jde opét mnohem ddl, nez si zrejmé oni sami uveé-
domovali, protoze zminény princip plati i pro déjiny obecné. Déji-
ny totiz nejsou ani pouze striktné objektivisticky pojimand fakta,
ani vyluéné jejich nevyhnutelné subjektem historika poznamenana
interpretace, nybrz oboji. V déjindch totiz jednaji subjekty, a proto se
jednd o subjekto-objektovou skutec¢nost. Dalo by se také tici, ze déjiny
maji zietelné fenomenickou povahu.2*

V prvnim odstavci 4. ¢lanku?5 nachazime tvrzeni, podle néhoz
Kristus svym zivotem, dilem, utrpenim, vzkriSenim a sesldnim
Ducha svatého predstavuje dovr3eni celého zjeveni. Vzhledem
k tomu, co bylo rec¢eno vySe o povaze zjeveni, které sestava z Bozich
skutkt v déjinach spasy a nasledné také ze slov, je zi'ejmé, ze nyni
pada diiraz na samu skute¢nost vtéleni v jeho dynamickém rozmeéru
stavani se ¢lovékem, takze toto vtéleni se dovriuje pravé v okamzi-
ku, kdy je v8echno dokondno (srov. Jan 19,30) a Slovo vstupuje do
hlubiny lidské smrti. Z receného jasné vyplyva, ze samo tajemstvim
vtéleného Slova stoji nad lidskym slovem Pisma. Je-li Kristus jede-
nim z Trojice, pak jeho tajemstvi musi byt v poslednim dusledku
nevyslovné. Jak ale zvéstovat to, o cem se adekvatné hovorit neda?
Jediné prostrednictvim plurality novozédkonnich christologii, které
se vzajemné koriguji, kompletuji26 a hlavné nas chrani pred jed-

25 2. VATIKANSKY KONCIL. Dei Verbum, ¢l. 2, s. 109.

24 Srov. POSPISIL, Ctirad V. Jezis Kristus — Pravda déjin. Troji¢ni a christocentrickd
teologie déjin, Kostelni Vydri: Karmelitanské nakladatelstvi, 2009, s. 70nn.

25 Srov. 2. VATIKANSKY KONCIL. Dei Verbum, ¢l. 2, s. 110.

26 Srov. PAPEZSK A BIBLICKA KOMISE, Bible a christologie, Praha: Krystal OP, 1999,
¢l. 2.2.2.2.c, s. 66.
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nostrannou ideologizaci tajemstvi samotného.2? Praveé toto védomi
nékterym christologiim souc¢asnych autort oc¢ividné schazi, a proto
jejich autoii bohuzel upadaji do nebezpecnych partikularismu zava-
néjicich jednostrannosti a nasledné také ideologizaci poselstvi Nové-
ho zdkona o Muzi z Nazareta.

Ve druhém odstavci ¢lanku ¢. 4 nachazime dalsi bezesporu trvale
aktualni vyrok:

,Kiestanské dilo spasy tedy jako nové a kone¢nd imluva nikdy nepomi-
ne a nemuzeme ocekdavat uz zadné nové verejné zjeveni pred slavnym
piichodem naseho Pana Jezige Krista.“28

Vzhledem k tomu, Ze fenomén tak zvanych soukromych, presnéji
aktualizac¢nich zjeveni, se v poslednich desetiletich stal opravdovou
vyzvou pro nas rozum,?? je nabiledni, zZe pravé na toto konstatovani
se dnes musi klast velky diiraz. Rozhodné neni bez zajimavosti, Ze
koncilni dokumenty se o ,,soukromych® — aktualiza¢nich zjevenich
v zasadé nevyjadruji. Implicitné se jich tykd jen toto misto. Rozhod-
né ale nejde o néjakou novou nauku, nybrz o vyraz trvalého postoje
cirkev k témto jeviim.30

V ¢l 6 se hovori pomérné lakonicky o prirozeném zjeveni. Koncilni
otcové konstatuji, zZe to, co mtize lidsky rozum o Bozich zalezitostech
poznat prirozenou cestou, nyni diky biblickému zjeveni pozndvame
snadno, s pevnou jistotou a bez primiseni omylu.3! Koncilni otco-
vé se v dané zdleZitosti odvolavaji pochopiteln& na Rim 1,20. Mohli
ovSem odkazovat také na Mdr 13,5. Soucasna katolicka teologie sice
nepopird nic z toho, co je zde receno, nicméné je mnohem skeptic¢téj-
§i napriklad k tak zvanym ,diikaztim Bozi existence®, nez jak tomu

27 'V této veéci si dovolim poukazat na vyrok MTK: ,,Jednota viry a pluralita jejich
vyjadieni maji svij posledni zdklad v tajemstvi samotného Krista, které, ackoli je
tajemstvim univerzalniho usmireni a obnovy, napravy, shrnuti, prekracuje vyra-
zové prostiredky kazdé historické epochy, a proto se vymyka jakékoli vyCerpdvajici
systematizaci.* MEZINARODNI TEOLOGICK A KOMISE, Jednota viry a teologicky
pluralismus. In POSPISIL, Ctirad V. (ed.). Dokumenty MTK vénované metodé do
roku 1995 a statuta MTK. Olomouc - Kostelni Vydii: CMTF UP - Karmelitinské
nakladatelstvi, ¢l. 1, s. 15.

28 2, VATIKANSKY KONCIL. Dei Verbum, ¢l. 4, s. 110.

29 Ur¢ité neni bez vyznamu, ze vdokumentu Verbum Dominije tomuto tématu véno-
vana druha ¢ast, ¢l. 14, s. 30-31).

30 Srov. POSPISIL, Ctirad V. K problematice soukromych - aktualiza¢nich - zjeveni.
Teologické texty, 2010, ¢. 4, s. 170-180

31 Srov. 2. VATIKANSKY KONCIL. Dei Verbum, ¢1. 6, s. 111.
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bylo v minulosti. Vime také, Ze na zakladé téchto dokazovani nikdo
nedospéje k vite, kterd je pirece osobnim setkdnim s Otcem v Kristu
a Duchu svatém. Mame jesté v pameéti to, jak hrubé neblaze ptisobilo
nadtazovani ptirozené teologie Bozimu zjeveni.32 Pokud maji hrat
v naSem uvazovani o Bohu tyto véci odpovidajici roli, pak jediné jako
néco, co prichazi po vlastnim aktu viry jako dodate¢né potvrzeni, ze
uc¢inény krok neni proti rozumu.33

V dané souvislosti je treba podotknout, Ze v posynodni exhortaci
Benedikta XVI. Verbum Domini, ¢l. 8-103* se prirozené zjeveni jasné
hodnoti nikoli jako néco nezavislého na zjeveni biblickém a rozhod-
né zde neni ani naznak toho, Ze by se prirozené zjeveni v jistém ohle-
du predrazovalo onomu nadptirozenému, nybrz presné naopak jsme
vybizeni k tomu, abychom knihu stvoreni vnimali na zdkladé slov
Pisma a predevSim na zédkladé tajemstvi vtéleného Slova.

O nékterych inspiracich obsazenych ve treti kapitole jsme se jiZ
museli zminit vySe, nyni se tedy zameérime na ty, jichZ jsme se pro-
zatim jeSté nedotkli. V prvni radé je to ndsledujici vyrok:

,Protoze tedy vSechno, co tvrdi inspirovani autor'i neboli svatopisci, se
musi povazovat za tvrzeni Ducha svatého, je ti‘eba uznat, ze knihy Pisma
uci spolehlivé, vérné a bez omylu pravdu, kterou chtél mit Buh zazname-
nanou v Pismu pro nagi spasu.“33

Pozornému c¢tendri neunikne, ze poznadmka s odkazy na magis-
teridlni dokumenty a na dila cirkevnich uciteli se nachdazi za slo-
vem ,pravdu®, vlastni vymezeni neomylnosti Pisma soteriologickym
zacilenim v8ak odkazem na diivéjsi svédky tradice vybaveno neni

32 Jako priklad mtizeme uvést dilo: BARTA, Jan B. Syntéza uéeni viry I, II, I1I. Pra-
ha: Sekretariat ¥eholnich spole¢nosti v CSSR, 1969, 317 stran; reedice v jediném
svazku: Praha: Rad, 1991, 301 stran. Na stranach 46-61 je ¢tenai seznamen s pri-
rozenym pozndnim Boha. Na strandch 97-98 se pak tvrdi, Ze nadptirozené zjeveni
v zasadeé jen potvrzuje to, co ¢lovék o Bohu muaze poznat svym rozumem. O Trojici
se v dile nepojednava.

35 Neni to prirozena teologie, ktera by byla zakladem viry, ale je to spiSe vira, ktera
motivuje pFirozenou teologii. [...] Ukol pFirozené teologie spo&iva v tom, %e pro-
kazuje narok viry na rozumnost a univerzalitu.“ KASPER, Walter. Der Gott Jesu
Christi. Mainz: Matthias-Griinewald-Verlag, 1982, s. 105-106. Srov. LOBKOWICZ,
Mikulas. Dtkazy Boha a rebus creatis. Volna skica historickych pozorovani
alogickych uvah. Teologické texty. 2007, s. 63-68, zde s. 66.

34 Cesky preklad, s. 20-25.

5 2. VATIKANSKY KONCIL. Dei Verbum, ¢l. 11, s. 115.

[
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a urcité souvisi s celkovym ladénim této dogmatické konstituce.3% Je
tudiz evidentni, Ze Pismo neni neomylné v kazdém ohledu, a proto
je danym vymezenim zédsadné odmitnuta fundamentalisticka cetba
Bible,37 coz méa pochopitelné velky vyznam napriklad pro oblast dia-
logu mezi virou a prirodnimi védami. Hleddme-li to, co chtél lid-
skym, a proto nevyhnutelné¢ v mnoha ohledech historicky a kulturné
podminénym lidskym slovem sdélit sam Biih,38 pak se toto zkoumani
zamétuje predevsim na oblast soteriologie v Sirokém smyslu slova,
co0Z Zznamena, ze vlastné celd teologie méa prednostné soteriologické
zacileni.

Dané vymezeni neomylnosti Pisma by se mohlo analogicky opiit
o uceni I. vatikanského koncilu, ktery uci, ze v oblasti analogie viry
mame brat v potaz nejenom vazby mezi jednotlivymi pravdami viry,
nybrz vzdy zcela zdsadné podtrhovat rovnéz jejich pomér k posled-
nimu cili ¢lovéka.?¥ Dale si dovolim poznamenat, ze jasné soterio-
logické zacileni celého Pisma ve svém mySleni velmi diirazné pod-
trhoval vynikajici krestansky teolog a cirkevni uditel ze 13. stoleti
Bonaventura z Bagnoregia, takZe koncilni otcové mohli v odkazu pti
této prilezitosti zminit napiiklad jeho prolog ke spisu Breviloquium.*0
Konec koncu Benedikt XVI. ve své posynodni exhortaci Bonaventuru
nékolikrat cituje.*!

Na tomto misté si dovolim jesté jednu poznadmku, kterd souvisi
také s dals$im zajimavym krokem koncilnich otcti. V ¢l. 13 se totiz
rika:

»BoZislova totiz, vyjadirend lidskymi jazyky, se ptipodobnila lidské mlu-
vé, jako se kdysi Slovo vé¢ného Otce stalo podobnym lidem, kdyz na sebe
vzalo slabé lidské t&lo.“42

Koncilni otcové tu nastinuji na zdkladé analogie viry struktural-
ni souvislost mezi vtélenym Slovem a slovem Pisma. I Bible méa dva
ptivodce, totiz Boha a ¢lovéka, stejné jako Kristus je Synem nebeského

36 Srov. napi. 2. VATIKANSKY KONCIL. Dei Verbum, &l. 3, s. 109.

7 Srov. BENEDIKT XVI. Verbum Domini, ¢l. 44, s. 65-66.

8 Srov. 2. VATIKANSKY KONCIL. Dei Verbum, ¢1. 12,1, s. 115-116.

9 Srov. 1. VATIKANSKY KONCIL. Dei Filius, kap. 4. DSH, &. 3016.

40 Srov. BONAVENTURA. Breviloqguium — Kompendium scholastické teologie. Praha:
Vysehrad, 2004, s. 55nn.

1 Srov. BENEDIKT XVI. Verbum Domini, ¢l. 10, s. 24-25; ¢1. 23, s. 41, ¢1. 29, s. 46.

2 2. VATIKANSKY KONCIL. Dei Verbum, ¢l. 13, s. 116.
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Otce a Marie. Ponechme zatim stranou implicitni mariologickou
inspiraci, kterd by mohla vrhat svétlo na oblast teologie Boziho slova,
a zaméime se na christologickou stranku daného vyroku.

Dand vazba v prvni radé bezprostiredné ladi s vySe zminénym
jasnym odmitnutim fundamentalistického ¢i fideistického pristupu
k posvatnému textu a se soteriologickym vymezenim neomylnosti
Pisma, pricemz to zaroven implicitné znamen4, Ze lidské slovo Bible
je zaroven historicky a kulturné podminéno. Jestlize vtéleni Slova
bylo nejenom do lidstvi, ale také do urcité kultury a doby, pak také
inspirované slovo Bozi predstavuje nevyhnutelné urcité ,vtéleni“ do
urcité doby, kultury, lidské vzdélanosti.*3

S tim nasledné souvisi také otdzka mezi lidského védéni a poznani
JeziSe z Nazareta, kterd se velmi naléhavé objevila pred katolicky-
mi christology v prvnich desetiletich po koncilu. Z toho, co koncilni
otcové tvrdi smérem k Pismu, se oviem déd pomérné snadno vytézit
i vymezeni neomylnosti Kristova lidského védéni a pozndni: Jezi$
vi bezpecné a s jistotou vSechno to, co je tireba k naplnéni dila nasi
spdsy, v ostatnich vécech byl skute¢nym ¢lovékem své doby a kultury
svého ndroda, a proto jeho obraz svéta a piipadné historické pozndni
bylo také odpovidajicim zptisobem podminéno.** Realita vtéleni nés
vskutku zardzi jak opravdovosti Boziho sklonéni se k ndm, tak hloub-
kou keno6ze Boziho Syna.

4. Problematika tradice, zejména pak jeji vlastni povahy
v Dei verbum a dnes

Jestlize jsme konstatovali, zZe zrod zejména druhé kapitoly Dei
verbum byl opravdu svizelny, pak jddrem sporu byla pravé temati-
ka, jiz se nyni chceme zabyvat, totiz vymezeni povahy tradice, jejitho
obsahu a zejména jejiho poméru k Pismu. Uvazime-li, co bylo ve hre,
neni se opravdu ¢emu divit. S danou problematikou totiz tizce souvisi
ekumenicky dialog s evangelickymi cirkvemi, které se hlasi k prin-
cipu ,sola Scriptura“. Dluzno v8ak podotknout, ze Martin Luther

45 Vteleni Slova ,,bylo rovnéz vtélenim do kultury“. JAN PAVEL 11. Discorso ai docenti
dell’Universita di Coimbra a gli uomini di culturaze dne 15. kvétna 1982. In Inseg-
namenti di Giovanni Paolo 1I'V/2, Citta del Vaticano: Libreria ed. vat., 1982, ¢l. 5,
s. 1695.

44 Srov. POSPISIL, Ctirad V. Problematika védéni a védomi vlastni osobni identity
Jezise z Nazareta. Olomouc: Refugium, 1998.
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neodmital viechna podéani, ale jen ta, ktera neméla zaklad v Pismu.*3
Na druhé strané v3ak stdala nauka tridentského koncilu o ,tradicich
jako vyraz katolické identity.*6

Prvnim dokumentem Kkatolického magisteria, kde se objevuje
vyraz tradice“ v jednotném ¢isle, je encyklika Pia XII. Humani gene-
ris, ze dne 12. srpna 1950. Vedle tohoto terminologického posunu, kte-
ry Dei verbum prebira od Pia XII., je v nasi koncilni konstituci patr-
né také to, ze se koriguje v dané dobé velmi rozs§itreny nazor, podle
néhoz tradice predava obsahové néco zjeveného, co v Pismu neni
obsazeno. Historické badani vsak dokazalo, zZe na tridentském kon-
cilu se strretly dva ndzory. Jeden, podle néhoz by ,traditiones“ obsa-
hovée prekracovaly to, co nachdzime v Pismu, a druhy, podle néhoz
by ,traditiones“ ptredstavovaly pouze jinou formu ptredavani téhoz,
co je obsazeno v Pismu. Kdyz pak ¢teme pozorneé vysledny vérou¢ny
text ze 16. stoleti, zjistujeme, zZe koncilni otcové dany spor nechtéli
rozhodnout a nechdvaji moznost obojiho pristupu k dané problemati-
ce.*7 Dluzno podotknout, Ze otcové shromazdéni ve Vatikdnu v prvni
poloviné Sedesatych let minulého stoleti tuto otdzku také ponechali
v z&sadé otevienou, nicméné je patrné, ze se vice kloni k minéni,
podle néhoz tradice predava totéz jako Pismo, ovSem jinym zpuso-
bem. Svéd¢i o tom naptiklad nasledujici slova:

45 Srov. POSPISIL, Ctirad V. Hermeneutika mystéria, s. T4.

46 Spov. TRIDENTSKY KONCIL (Sessio 1V). Decretum de libris sacris et de traditioni-
bus recipendis. Z.de nachdzime text: ,,... hanc veritatem et disciplinam contineri in
libris scriptis et sine scripto traditionibus, quae ab ipsius Christi ore ab apostolis
acceptae, aut ab ipsis Apostolis Spiritu Sancto dictante quasi per manus traditae
ad nos usque pervenerunt.“ DSH, ¢. 1501.

Puvodni forma dekretu, kterd ale nebyla schvalena, obsahovala znéni: ,,... hanc
veritatem et disciplinam partim contineri in libris sacris, partim sine scripto in
traditionibus.“ Srov. EHSES, Stephan (ed.), Concil Trident. V: Auctorum pars alte-
ra. Friburgi Br. 1911. s. 31. Tato verze by ov§em mohla naznacovat, ze tradice toho
rikaji vice, nez je obsazeno v Pismu. Zvolené oficidlni znéni nahrazuje ono ,,z¢as-
ti — z¢asti“ nevinnym ,,a“, které jen tézko umoznuje, abychom jednoznac¢né tvrdili,
ze ,tradice“ by obsahové rikaly néco vice, neZ je obsaZeno v Pismu.

Koncil tudiz v definitivnim znéni nezavrhuje jednoznac¢né princip ,,sola Scriput-
ra“.Vroce 1561 kuprikladu vlamsky kontroverzista G. Cassander zastaval minéni,
podle néhoz ,tradice“ vysvétluje a vyjevuje pravdy, které jsou vice méné zahalené
obsazené v Pismu svatém. Srov. POLLMANN, Pontien. L’élément historique dans
la controverse religieuse du XVI¢ siécle. Gembloux: J. Duculot, 1932, s. 308. Je tedy
zrejmé, ze minéni, které silné omezuje obsahovy presah ,tradici“ vzhledem k Pis-
mu, existoval jiz v dobé konani tridentského koncilu, jenz v zdvérec¢né oficialni
formulaci evidentné nechtél danou zdleZzitost jednoznacné resit.

47 Srov. BETTI, Umberto. La Dottrina del Concilio Vaticano Il sulla Trasimissione
della Rivelazione, s. 11-13;
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»A tak apostolské kdzani, vyjadirené zvlaStnim zpusobem v inspirova-
nych knihdch, mélo byt uchovano neptetrzitou posloupnosti az do konce
vEk(.“48

7, tec¢eného vyplyva, Ze Pismo je vlastné zachycend a zredigovana
tradice prvotni cirkve a Ze tradice i Pismo ptedavaji totéz, le¢ pokazdé
svym vlastnim zptisobem.

V dané souvislosti je diilezité si uvédomit, ze magisterium nikdy
neprohlasilo zadné dogma Cisté na zdkladé tradice, aniz by se vzdy
nesnazilo néjak odvolavat se na svédectvi Pisma. Zaroven ale argu-
mentace na zdkladé Bible byla v poslednich staletich vzdy doplnéna
argumentaci dokladajici trvalou pritomnost této pravdy v zivé vire
cirkve v pribéhu veéki, tedy na zédkladeé tradice. To se tyka i posled-
nich dvou mariologickych dogmat, jejichZ nauka sice neni vyslovné
v inspirovanych knihdach, le¢ teologové vynalozili nemalou iniciati-
vu zamérenou na prokazovani implicitni pritomnosti téchto pravd
v Novém zakoné,* piicemz jsou piitomny ¢etné odkazy na svédky
tradice. Ziva vira tedy stoji na pomyslnych dvou nohdach, jimiz jsou
Pismo a tradice. Katolickd cirkev nikdy necerpa svou nauku jen
vyluéné z jednoho z onéch zdrojt, nybrz vzdy z obou zaroven.

Koncilni otcové zminuji pouze dva piipady obsahového presahu
tradice nad Pismem, totiZ rozpozndni kdnonu inspirovanych knih
a hlubsi chapani Pisma a jeho zivou ptisobnost.50 To je vcelku ziejmé,
protoze rozpoznaniinspirovanych knih pottrebovalo urcité kritérium,
jimz bylo prave apostolské kdzani, na némz stoji sama identita cirkve.
Ona veétsi pasobnost Pisma je také zrejma, nebot text Boziho slova se
stava predmeétem uctivani jediné tehdy, stava-li se toto psané slovo
sloven zivym, hldsanym a prijimanym ve spolecenstvi. Je totiz velky
rozdil mezi sdélovaci silou na jedné strané psaného slova a zivého
a prozivaného - spoluprozivaného slova na strané druhé. Zivé slovo
se stava udalosti, do niz se nepromitaji pouze myslenkové struktury,

48 2 VATIKANSKY KONCIL. Dei Verbum, ¢1. 8, s. 112.

49 Kuprikladu pri argumentaci ve prospéch dogmatu o nanebevzeti Panny Marie se
objevuje nasledujici mySlenka: ,VeSkera tato argumentace i ivahy svatych otct
a teologli maji jako posledni zdaklad Pismo svaté, které stavi pred oc¢i vznesenou
Matku Bozi tizce spojenou se svym bozskym Synem a vzdy majici ucast na jeho
udélu.“ PIUS XI1. Munificentissimus Deus (1. listopad 1950), ¢l. 38. In POSPISIL, Cti-
rad V. (ed.), Nanebevzeti Bohorodic¢ky ve svétle dokumenti magisteria, Olomouc:
MCM, 2000, s. 43-64. zde 60.

50 Srov. 2. VATIKANSKY KONCIL. Dei Verbum, ¢l. 8, s. 113.
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ale také déjinnd situace, v niz se nyni spole¢enstvi nachdzi, a proto se
slovo Bozi staré dva tisice a vice let stava Bozim slovem ted a tady.5!

Hovotime-li o poméru mezi Pismem a tradici, je vhodné ptipo-
menout, ze Dei verbum o Pismu vyslovneé tvrdi, Ze je inspirované,
coz ale o tradici nikde nerika. O tradici se nepravi, Ze by byla Bozim
slovem, ale jasné se rika, Ze predava slovo Bozi. Z tohoto hlediska
by tradice byla podrazena Pismu. Zaroven ale z jiného tthlu pohle-
du je tradice vice nezli Pismo, nebot predava zjeveni celistvé, totiz
nejen jako nauku, nybrz také jakou celkovy souhrn prostiredku, které
nas zaméiuji ke spase.52 Zaroveni je ti‘eba velmi dirazné podtrhnout,
ze v Dei verbum se tradice zpravidla uvadi pred Pismem a nésledné
v nékterych piipadech také pred magisteriem.53 Diivod je ziejmy:
cirkev totiz mtze existovat urcitou dobu bez knih Nového zdkona,
nemuze ale nikdy existovat bez zivouci tradice. Tradice tedy chrono-
logicky Pismo predchdzi a je to ona, kterd ustavuje identitu cirkev-
niho spolecenstvi.

Nyni se dostdvdme k problematice vlastni povahy apostolské tra-
dice, o niz vypovidd mnohé nésledujici text:

»A tak cirkev ve své nauce, Zivoté a bohosluzbé trvale uchovava (perpe-

v v

tuat) a véem pokolenim piedava viechno, co sama je a v co v&ri.«5*

V prvni radé je tireba rici, Ze na tomto misté se do ¢eského piekla-
du vloudila nepresnost. Vyraz ,perpetuat“ss je totiz tlumocen jako
»Zvecnuje“, coz neodpovidd pravému smyslu sdéleni. Na jinych mis-
tech ¢esky preklad ono ,perpetuare” tlumod¢i nikoliv jako ,,zvécno-
vani“, nybrz jako ,nepietrzité trvani“.’¢ Z uvedeného davodu si na
tomto misté dovoluji navrhnout, aby ¢esky preklad byl upraven v tom
smyslu, jak je to zde navrzeno.

Je-li tradice jakozto predavané tim, co cirkev je a ve¢ véri, pak
tuzce souvisi s identitou cirkevniho spolecenstvi v proménlivosti

51 A tak Bah, ktery kdysi promluvil, neprestava mluvit se Snoubenkou svého milo-
vaného Syna a Duch svaty, skrze kterého zazniva zivy hlas evangelia v cirkvi
a skrz nit také ve svété, uvadi vérici do veskeré pravdy...“ 2. VATIKANSKY KONCIL.
Dei Verbum, ¢l. 8, s. 113,

52 Srov. BETTI, Umberto. La Dottrina del Concilio Vaticano II sulla Trasimissione
della Rivelazione, s. 270-271.

55 Srov. 2. VATIKANSKY KONCIL. Dei Verbum, &l. 9-10, s. 115-114.,

54 2. VATIK ANSKY KONCIL. Dei Verbum, 1. 8, s. 113.

55 Srov. Enchiridion Vaticanum 1, ¢. 883.

56 Srov. napi. 2. VATIKANSKY KONCIL. Lumen gentium, &l. 11, s. 48.
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¢asu. Jejim obsahem neni tudiZ pouze nauka,” nybrz sim nadpri-
rozeny zivot z viry v cirkevnim spolecenstvi. Tradice je tedy proud
nadptirozeného zivota, ktery se rozléva v déjinach skrze hlasané
a prozivané slovo Bozi, svatosti, svédectvi Zivota (ortoprazxe)... Tento
prresah apostolské tradice nad jejimi konkrétnimi projevy v déjinach
se projevuje i v tom, Ze v priibéhu déjin vzrista chapani jejiho obsa-
hu.%8 To by pochopitelné nebylo mozné, pokud by se apo§tolska tradi-
ce vyCerpavala v né¢jakém svém jednotlivém konkrétnim historickém
vyjadreni.

Klicovou je v3ak otdzka, jaky je pomeér této tradice k jejim konkrét-
nim projevtm v déjindch. V dané souvislosti je zajimavé, zZe vyroky
svatych otcti nemtizeme plose identifikovat s tradici, protoze ony jsou
pouze svédectvim o jeji ozivujici pritomnosti:

LVyroky svatych otct svédc¢i o ozivujici pritomnosti této tradice, jejiz
bohatstvi se preléva do praxe a Zivota véiici a modlici se cirkve.“59

Maji-li se véci tak, jak tvrdi koncilni otcové, pak z toho oviem
nevyhnutelné vyplyvd, ze tato tradice ma evidentné nadkulturni
povahu, a proto na ni nelze pohliZet pres prisma oboru jménem kul-
turologie. Pojem apoS3tolské tradice je vyluéné teologicky, a nikoliv
obecné kulturologicky, nebot je ptistupny vylu¢né véricimu, nikoliv
kulturologovi, ktery je s to vnimat jen jeji jednotlivé ¢asoveé a dobo-
vé podminéné vyrazové formy. Pomér mezi déjinné podminénymi
projevy pritomnosti této tradice a apoStolskou tradici samotnou je
obdobny jako pomér mezi lidskym rozmérem Pisma a Bibli jakoZto
Bozim slovem.

Pokud bychom jasné nerozliSovali apoStolskou tradici a jeji histo-
ricky a kulturné podminéné vyrazové formy, pak by nevyhnutelné
vyvstala otdzka, jak by tato apoStolskd tradice dokézala - jakozto
identita cirkev - sjednocovat v diachronnim i synchronnim rozmé-
ru veérici riuznych kultur? Zaroven ale tato sjednocujici a ki'estan-
skou identitu pravé cirkve nesouci tradice musi existovat v pluralité
a promenlivosti vyrazovych kulturnich prostredki. Katolicita piece

57 Tradice neni tolik souborem terminti, ale spi$e souhrnem skute¢nosti.“ BETTI,
Umberto. La Dottrina del Concilio Vaticano 1l sulla Trasimissione della Rivela-
zione, s. 257.

58 Srov. 2. VATIKANSKY KONCIL. Dei Verbum, ¢&l. 8, s. 113.

59 Tamtéz.
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neni uniformita, nybrz presné naopak rozli¢nost v jednoté a jednota
v rozli¢nosti, coz obrazi vé¢ny pravzor cirkevniho spolecenstvi, jimz

vy

je sama Nejsvétejsi Trojice.60

Na tuto skute¢nost poukazovali jiz nékteri koncilni otcové, kdyz
projevili pirani, aby se do druhé kapitoly Dei verbum promitlo jasné;jsi
rozliSeni mezi apoStolskou tradici na jedné strané a tradicemi cirkev-
nimina strané druhé.%! Odpovédét na otdzku, proc se toto velmi duile-
Zité rozliSeni nakonec primo do definitivniho textu nepromitlo, se
nezdd byt tak slozité: V tehdejsi dobé jeSté nebyla tematika inkultura-
ce dostate¢né propracovana,’? a proto by dana zalezitost zirejmé u rady
Kkoncilnich otch mohla zptsobit urcité rozpaky. Nezapominejme na

60 Srov. 2. VATIKANSKY KONCIL, Lumen gentium. &l. 4, s. 39.

61 Srov. BETTI, Umberto. La Dottrina del Concilio Vaticano Il sulla Trasimissione
della Rivelazione, s. 174. Na tomto misté se prezentuje obsah Doktrindlni komise,
ktera vyslovila v prabéhu tretiho snémovniho obdobi (14. zati - 21. listopadu 1964)
k navrhovanému znéni konstituce Dei verbum.

62 Dluzno podotknout, ze o tomto tématu se hovotilo jiz pired koncilem. Kuptikladu

V. G. VANZIN, ve svém dile L'evangelizzazione delle culture, Parma 1958 hovo-
til o nutnosti ,,vtélovat“ evangelium do jinych kultur. V prvni etapé byla inkul-
turace vnimdana predevsim jako misiologicky problém. Inkulturace by se tedy
tykala prednostné, ba vylu¢né mimoevropskych kultur. Srov. napi. CONGAR,
Yves. Christianisme comme foi et comme culture. In Evangelizzazione e cultura
I. Roma: Urbaniana University Press, 1975, s. 83 nn.
Utitelsky urad katolické cirkve zacind oficidlné tohoto pojmu pouzivat aZ v roce
1979, kdy Jan Pavel 11. ve svém proslovu k ¢lentim Papezské biblické komise hovo-
ril o ,inkulturacii o ,akulturaci“ BoZiho zjeveni (dne 26. dubna 1979). V té dobé
nejvyssi pontifik pouzival oba vyrazy, jako by se jednalo o synonyma. Od roku
1980 vsak Jan Pavel 11. uziva vyhradné pojmu ,inkulturace®. Zadsadnim prispév-
kem v této oblasti jsou reflexe obsazené v encyklice Redemptoris missio. Vedle toho
by bylo mozZno jmenovat dlouhou fadku dokumentu Svatého stolce, které se zaby-
vaji problematikou mimokiestanskych ndbozenstvi, mezinabozenskym dialogem
a hlasanim evangelia. Srov. DHAVAMONY, Mariasusai. Inculturazione. Riflessio-
ni sistematiche di antropologia sociale e di teologia cristiana. Cinisello Balsa-
mo: San Paolo, 2000, s. 109. Teprve pozdéji dospivaji teologové k jasnéjsimu védo-
mi, ze inkulturace se tykd i samotného zapadniho svéta a ze se jedna o zasadni
problematiku pronikajici celou teologickou reflexi. Srov.: DE CARAVALHO AZE-
VEDO, Macello. Inkulturace a pozadavky modernosti. In DE CARAVALHO
AZEVEDO, Macello (ed.). Inkulturace a poZadavky modernosti. Olomouc: Refu-
gium, 2000, s. 29-65; MEZINARODNI TEOLOGICKA KOMISE. Vira a inkultura-
ce. In POSPISIL, Ctirad V. (ed.). Dokumenty MTK vénované metodé do roku 1995
a statuta MTK. Kostelni Vydri: Karmelitinské nakladatelstvi, 2011, s. 54-80 -
dokument pochazi z roku 1988. Srov. také POSPISIL, Gtirad V. SluZba teologie kul-
tute (teologie v kulture) a kultura jako teologické téma (kultura v teologii). In
PASTUSZAK, Jaroslav (ed.). Krestanstvi a kultura — Védecky semindr* porddany
Katedrou pastordlni a spiritudlni teologie CMTF UP v Olomouci uskute¢nény dne
12. 11. 2003. Olomouc: CMTF UP, 2004, s. 16-37.
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to, Ze cilem jednani bylo dosazeni co nejjednomyslnéjsiho souhlasu
shroméazdénych koncilnich otci.

Toto v jistém slova smyslu ,,dvoustupnové“ chapani tradice nam
nasledné umoznuje dobre rozliSovat trvalé od proménlivého v zivo-
té cirkve. Napriklad slaveni eucharistie je jednoznac¢né tradice apo-
Stolskd, zatimco formy jejiho slaveni jsou konkrétnimi eklesidlnimi
tradicemi, které jsou pochopitelné promeénlivé. Ukazuje se tedy, Ze
k apostolské tradici nemame nikdy pristup v jeji krystalické forme,
protoZe ji vhimame vylu¢né pres prisma jejich projevi v déjinach
pravé naroviné tradic eklesidlnich. To je také jeden z hlavnich dtavo-
du, proc¢ poznani apostolské tradice v déjinach narusta, s postupem
casu totiz mame k dispozici vétsi pocet jejich vyjadreni, a tak si jas-
néji uvédomujeme jeji skute¢ny nadkulturni obsah.

Vedle eklesidlnich tradic% spjatych s apostolskou tradici se oviem
v zivoté cirkve stretdvame také s eklesidlnimi tradicemi, jez jsou vici
té apoStolské neutralni, ba dokonce i s takovymi, které jsou s apo-
Stolskou tradici v rozporu. Zde se otvira pole pro ustavi¢nou reformu
cirkve, ktera prece neustdle potrrebuje byt obnovovdna vzhledem ke
své nejhlubsi identité.5*

To, co jsme prave rekli, nAm umoznuje byt jak pevné zakotveni
v tradici apoStolské, ta také byt plnopravné a doopravdy lidmi své
vlastni doby, stejné jako takovymi lidmi byli sdm Kristus a apoStolo-
vé. Byt zdravé katolicky tradi¢ni proto rozhodné neznamené zkost-
natélost a predpotopnost. Jestlize fundamentalistickd lektura Pis-
ma neuzndava lidskou ,ptirozenost“ Pisma, a proto v tomto piipadé
muzeme hovotit o jakémsi skripturistickém ,,monofysitismu®, pak

65 Na tomto misté bych si dovolil poznamku, ktera se tyka ¢eského pravopisu. Pavod-
ci ceského prekladu jiz vicekrat zminéného dokumentu Verbum Domini, ktery je
jinak velmi pékny, se podle mého soudu dopoustéji neprresnosti v psani velkych
pocatec¢nich pismen, kdyz kopiruji tizus originalniho znéni. V ¢estiné ,,Slovo Bozi“
znamenda vtéleného Syna, zatimco ,,slovo Bozi“ oznacuje Pismo svaté. Nerespekto-
vani tohoto rozliseni, s nimz se v ¢eském prekladu uvedeného dokumentu setka-
vame velmi Casto, je evidentné na zdvadu srozumitelnosti. Pokud se jedna o psani
vyrazu ,Tradice“, bylo by to vcelku logické psat toto slovo s velkym pismenem na
zacatku, jak to ¢ini jiz vicekrat zminéni prekladatelé. Pokud by se ovSem jednalo
o tradice eklesidlni, uz by to tak logické nebylo. Pravé jsme ukazali, ze prakticky
neni mozno vzdy jasné rozlisit, o kterou tradici se jednd, protoze ta apostolska se
vzdy projevuje v néjaké konkrétni tradici eklesidlni, kterd by se kazdopadné méla
psat s malym pocate¢nim pismenem. Navic stiidani malého a velkého pocatecni-
ho pismene u téhoz vyrazu by ¢inilo mnoha lidem obtize. Z uvedenych dtvodi se
proto priklanim k pravopisu, ktery aplikovali prekladatelé koncilnich dokumentt
do cestiny, totiz psat slovo ,tradice“ vzdy s malym pocate¢nim pismenem.

64 Srov. POSPISIL, Ctirad V. Hermeneutika mystéria, s. 74-76.
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cosi obdobného plati o analogicky ,,fundamentalistickém® a v jistém
ohledu ,fideistickém® tradicionalismu, ktery nerespektuje fakt, ze
apostolska tradice se musi vtélovat do nasi doby a kultury. V obou
pripadech pak schazi zrala otevrenost transcendenci Boziho slova.
Dospély katolicky kitestan rozhodné neni ¢lovékem, ktery se boji
nadchdzejiciho ¢asu, jak kdesi napsal pan Vancura, i kdyZ bohuzel
pii pohledu na nékteré ne prave zralé vérici dospivame k zavéru, ze
Vancurovo tvrzeni bohuzel neni zase tak zcela nemistné.

Kdyz se v roce 2010 objevila posynodni apoStolskda exhortace
Benedikta XI., Verbum Domini, byla to ptilezitosti reflektovat prave
zminénd prohloubeni v oblasti chapani apoStolské tradice. Bohuzel
¢lanky 17 a 1895 nepiinaseji v tomto ohledu zhola nic nového a koncil-
ni nauka se v nich viibec nerozviji. Tim ale neminim tvrdit, Ze dany
dokument neprinasi zhola nic nového, jak jsme to jiz méli moznost
nékolikrat konstatovat v prabéhu naseho snazeni. Jednou z tako-
vych inspiraci, kterd jde v urcitém ohledu nad to, co nachazime v Dei
verbum, nachazime v ¢lancich 27-28, kde se setkdvame s vyzvou,
abychom ,vice prohloubili vztah mezi mariologii a teologii Slova.“66
A pravé o tom se zminime v ndsledujicim bodu.

5. Mariologické prohloubeni reflexe nad tajemstvim
Boziho slova

Deiverbumneobsahuje primou rozvahu nad pomérem mezi tajem-
stvim zjeveni a tajemstvim Matky vtéleného Boziho Syna. Piesto zde
nalezneme dvé implicitni mariologické inspirace.

O prvni jsme se jiz zminili v souvislosti s tim, zZe inspirované Bozi
slovo Pisma je na zdkladé analogie viry prirovnavano k samotnému
vtélenému Slovu, které ma bozskou i lidskou prirozenost.67 Acko-
liv to koncilni otcové primo netikaji, mizeme z toho snadno vyvo-
dit, ze inspirace a sepsani slova Boziho ze strany lidského autora je
urcitou analogii poceti a porozeni vtéleného Slova ze strany Marie
z Nazareta.

65 Srov. ¢esky pieklad - Kostelni Vydii: Karmelitinské nakladatelstvi, 2011, s. 34-36.
66 BENEDIKT XVL. Verbum Domini, s. 44.
67 2. VATIKANSKY KONCIL. Dei Verbum. ¢1. 13, s. 116.
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Druhéa implicitni mariologickd inspirace je pritomna ve slovech:

»lato apostolska tradice prospivéa cirkvi s pomoci Ducha svatého. Vzrus-
ta totiz chapani predanych véci a slov, a to jak premyS3lenim a studiem
véricich, ktei'i je uchovavaji ve svém srdci (srov. Lk 2,19.51), tak hlub&im
pochopenim duchovnich skute¢nosti z vlastni zkusenosti.“68

Je evidentni, Ze odkaz na 2. kapitolu Luk4dSova evangelia je primou
narazkou na Mariin postoj k Bozimu tajemstvi, které se postupné
zjevuje v zivotnim piibéhu jejiho Jednorozeného. Ona je jak Matka,
tak Ucednice.

Kdyz proc¢itdme vySe zminéné pasdze v dokumentu Verbum Domi-
ni, nebyvame dojmu, zZe Maria je pouze ucednici, a proto jen vzorem
recepce Boziho slova. Vyvstava otdzka, zda se ponékud nezapomina
na jeji aktivni roli matky vtéleného Slova. Vezmeme-li v ivahu, ze
existuje vyraznd analogie mezi postavou Marie z Nazareta na jedné
strané a Kristovou cirkvi na strané druhé, pak se nabizi nésledujici
doplnéni.

Autorstvi knih Pisma se az doposud vyrazné vazalo na osoby sva-
tospisct, pricemz se zapominalo na skute¢nost, zZe oni psali v cirk-
vi a pro cirkev a Ze to byla zase cirkev, kterd rozpoznala (rozhodné
ne urcila!!!) inspirovany charakter téchto spisu. Z tohoto hlediska je
tedy cirkev spoluautorkou Pisma,% a proto je také nositelkou auten-
tického vykladu zjeveni. To ale neznamenad, ze cirkev by stdla nad
Pismem. Jeji pomér k Pismu je totiz analogicky se vztahem Marie ke
Kristu: Cirkev je matkou BoZiho slova co do jeho lidské ptirozenosti,
ale zaroven je jeho ucednici, stejné jako Maria, ktera dala vtélenému
Slovu jeho lidstvi, coZ obnasi i vychovu, a ndsledné ho ve vire prijala
jako Mesiase a pravého Boziho Syna.

6. Zavér

Neni sporu o tom, Ze dogmaticka konstituce II. vatikdnského kon-
cilu Dei verbum predstavuje trvaly referen¢ni bod soucasné katolické
teologické reflexe a Ze nauka v tomto dokumentu obsazena vykazuje

68 2. VATIKANSKY KONCIL. Dei Verbum. ¢l. 8, s. 113.

69 Tomu, co jsem pravé rekl, se blizi vyrok Benedikta XVI. ,Bozi lid, cirkev, je
zivoucim subjektem Pisma; v ném jsou biblicka slova vzdy pritomnosti.“ BENE-
DIKT XVI. Jezis Nazaretsky, dil 1. Praha: Barrister & Principal, 2007, s. 11.
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nezanedbatelnd prohloubeni a vyjasnéni vzhledem k chronologicky
predchozim vyroktim ucitelského turadu katolické cirkve. Zaroven
ale musime konstatovat, ze bezmala padesat let od jejiho vzniku
prineslo celou radu posunt, které by teolog mél brat vazné v potaz.
Nejveétsim takovym impulsem pii promySleni tajemstvi tradice je
rozvinuti reflexe, kterd se tyka inkulturace, coz nds vede k jasnéj-
§imu rozliSovani apostolské tradice od rtaznych tradic eklesidlnich.
S tim je spjata také nesporné vy33i hermeneuticka iroven soucasné
teologické reflexe a domyS$leni poméru mezi déjinné podminénym
a nad¢asovym.

Dalsim tématem, které si zasluhuje dikladnéjsiho promys$leni,
nez jaké nam skyta analyzovany text, je pomér mezi nadptirozenym
a ptirozenym zjevenim, pripadné pomér mezi prirozenou teologii
a teologii staveéjici na Bozim slovu.

Ne pravé snadnou otdzkou se ukazuje byt presné vymezeni dog-
matické zdvaznosti Dei verbum. Podle naSeho minéni by se mélo jed-
nat o nejvyssi uroven tak zvaného ,tiretiho kose“. V dané souvislosti
by bylo tifeba v nasledujici edici dokumentu II. vatikdnského koncilu
doplnit pireklad ,, Notificatio“ ze dne 15. listopadu 1965, kde se nachazi
urcitd ne prave jasnd odpovéd na praveé poloZenou otazku.

Nikoli v posledni radé se ukazuje, Ze v Dei Verbum neni dostatec-
né zohlednéna otdzka mariologickych inspiraci, které nam mohou
napomoci k hlub8§imu porozuméni tajemstvi zjeveni a jeho recepce.

Dluzno jesté podotknout, ze ¢esky preklad ¢l. 8 vyzaduje material-
né sice nepatrnou, le¢ z vyznamového hlediska ale velmi zdvaznou
korekturu, o niZ jsme se zminili vySe v textu. Byv4 jesté zvykem, ze
edice koncilnich dokumentti miva jako doplnék dokument Papezské
biblické komise O historické vérohodnosti evangelii. Na tomto mis-
té si dovolim zajemce upozornit, zZe existujici ¢esky preklad tohoto
ve své dobé prelomového dokumentu je zdjemctim k dispozici na
webovych strankéach Ceské christologické a mariologické akademie
(www.cchma.cz).
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RESUME

CTIRAD VACLAV POSPISIL
Selected Inspiration Contained in the First Three Chapters
of Dei Verbum Fifty Years After the Start of the Council

The contribution of this article is twofold. Firstly, the author points out
the basic inspiration contained in the first half of Dei verbum. Secondly,
he also highlights the further development of theological reflection
in the field. This enquiry reveals the weak points of Dei verbum such as
the issue of the so-called natural revelation and a deeper reflection on the
possibility of Mariological inspirations in the field of the theology of word.
Furthermore, the development of theological hermeneutics in general
and the theological problem of inculturation in particular represents the
most profound shift in the last fifty years. This shift must be reflected as
a complementary perspective to what Dei verbum teaches about the apostolic
tradition. Indeed, itis necessary to clearly distinguish the apostolic tradition
(which is ‘above’ cultures) from ecclesial traditions (‘within’ cultures). The
author further suggests some changes in the Czech translation of the text of
the constitution. Moreover, he stresses the importance of the “Notification”
which specifies the authority of the constitution and the document on The
Historicity of the Gospels issued by the Pontifical Biblical Commission.
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