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ORTELOVE KNIHY PRAZSKEHO APELACNIHO
SOUDU A JEJICH INTERPRETACE*

JOSEF VACEK

Abstract: Book of Sentences of Appeal Court in Prague

This paper focuses on fundamental historical source important for recognition of judicial
praxis in the early modern era: Books of Sentences of Appeal Court in Prag. This court was
established in 1548 and since that year were the sentences taped down to books of sentences
in two language rows: czech and german. The study analyzes both the outside of the source
(font, language, graphical form of the decision) and, above all, its internal structure. At the
same time, some particular requirements (which included each decision) are identified, and
then the possibilities of their interpretation in individual and in context are presented. The
paper is based on the knowledge of dozens of ortel books across the 250 year period for which
the study is written. Its contribution lies mainly in describing some general elements that
touch this source. The thesis can also serve as a basis for quantitative and qualitative research
in the field of early modern justice.
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1. PREHLED DOSAVADNIHO BADANT

Téma trestniho soudnictvi v obdobi raného novoveku neni v eské (pravng)
historické védé nové,! nicméné v poslednich dekddach se objevuje se zvysenou inten-
zitou a dostava se do stiedu zajmu nemalého po¢tu badateli.? Tato skute¢nost jiz sama
0 sob¢ umoziuje jednak zkoumat danou problematiku z riznych uhlt pohledu, jednak
dosazené vysledky vzdjemn¢ srovnavat. Zatimco v 70. a 80. letech minulého stoleti se

Tato kapitola vychazi z autorovy diplomové prace s nazvem Constitutio Criminalis Josephina a jeho vliv
na rozhodovaci praxi Apela¢niho soudu: Sexualni delikty v letech 1687—1727, obhajené v ¢ervnu 2019 na
Pravnické fakulté Univerzity Karlovy, pfi¢emz nékteré ¢asti jsou z ni piejaty.

I Jeho po¢atky mizeme zafadit do 2. poloviny 19. stoleti a spojit se jmény kulturnich historikt Josefa Svatka
¢i Zikmunda Wintera a Cefika Zibrta.

SvédEi o tom nejen zvysené mnozstvi novych knih a odbornych ¢lanki s timto tématem, ale i nartst diplo-
movych praci; hlavni autofi budou uvedeni dale v textu.

© 2020 The Author. This is an open-access article distributed under the terms of the Creative 77
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distribution, and reproduction in any medium, provided the original author and source are credited.



prace v oblasti d&jin rané novoveéké kriminality zamétovaly na méstské (hrdelni) pravo,
smolné knihy a jejich zpfistupfiovani,3 doslo v poslednim desetileti minulého stoleti
k rozsifeni vyuZivanych pramenti a do popiedi se dostaly nové piistupy a metody.*
Ruizné pristupy k problematice hrdelniho soudnictvi vytstily na pocatku tohoto stoleti
v diskuzi o postihu odlisného chovani jednotlived pravé pro obdobi raného novovéku.?
V pribéhu tohoto vyvoje se pochopitelné setkdvame i s pracemi zastiesujicimi — at’ uz
se jedna o prace Jitiho Klaboucha® jiz z 60. let 20. stoleti nebo pozdé&jsi prace Karla
Malého na téma trestniho prava.’

Od nového tisicileti se pak setkavame s riznorodosti badatelskych pfistupd k tématu
trestniho prava a trestniho soudnictvi v historii. Po desetiletich se znovu se objevuji
edice rané novovekych prament souvisejicich s trestnim pravem,® vznikaji popisy kri-
minality na uréitém uzemi v kontextu kazdodenniho Zivota jeho obyvatel,® zkouma se
kriminalni chovani konkrétnich jednotlive!? a pochopitelné vznikaji i prace syntetické
a prehledové.!!

Jistym tmelicim prvkem strucné piedstaveného rozmanitého vyzkumu poslednich
dekad je role soudt, konkrétné pak soudu apelaéniho. Apelaéni soud jako instituce,
a predevsim pak i jeho rozhodnuti se objevuji napti¢ pracemi, a to bez ohledu na zvo-
leny piistup ¢i metodu vyzkumu. Jednotliva rozhodnuti apelacniho soudu se tak stala
pfedmétem zajmu zejména v odbornych studiich zaméfenych na déjiny kriminality kon-

w

Zde je potieba vyzdvihnout prace Jaroslava Panka a Evy Prochazkové.

V tomto ohledu je mozné vyzdvihnout zejména pokus o soupis pramenti a literatury k tématu hrdelniho
soudnictvi ¢eskych zemi. FRANCEK, J. — SIMEK, T. Hrdelni soudnictvi ¢eskych zemi: soupis pramenii
a literatury. Zamrsk: Statni oblastni archiv Zamrsk, 1995.

Trojice textu byla otiSténa v roce 2001 v druhém &isle éasopisu pro kulturni d&jiny (Kudgj), pticemz do ni
svymi vystupy piispéli HIML, P. ,,0dlisné chovani v raném novovéeku — plaidoyer za odklon od statne-
-centristické a ,,elitni* perspektlvy aza historicko-antropologicky piistup, s. 53-60, TINKOVA, D. Uvahy
nad problematikou ,,trestniho prava“ a ,,hrdelniho soudnictvi® v historii a historiografii. Kudeéj. Casopis pro
kulturni déjiny, 2001, ro¢. 3, €. 2, s. 60-67, a tamtéz KREUZ, P. Aktéfi bez hfiste a pravidel?, s. 68-76.
KLABOUCH, J. Staré ceské soudnictvi: (jak se ditve soudivalo). Praha: Orbis, 1967.

Napi. MALY, K. Trestni pravo v Cechdch v 15.~16. stoleti. Praha: Univerzita Karlova, 1979.

Pifmo k trestnimu pravu KOUPIL, O. — KOUPILOVA M. - MALY, K. — SOUSA, J. - SOUSA, J. —
VOITISKOVA, J. - WOITSCHOVA, K. Prameny k déjindm trestniho prava v ceskych zemich v obdobi
absolutismu: chrestomatie. Dil. I., Druha polovina 17. a pocatek 18. stoleti. Praha: Karolinum, 2018.
Rovnéz Ize uvést edici KREUZ, P. - MARTINOVSKY, . Viadislavské ziizeni zemské a navazujici pra-
meny: (Svatovaclavska smlouva a ZFizeni o rucnicich). Praha: Scriptorium, 2007, ¢i MALY, K. — SOU-
KUP, L. - SKREJPKOVA, P.— SOUSA, J. Prava méstska Krélovstvi ceského: edice s komentarem. Praha:
Karolinum, 2013.

Nap#. CECHURA, J. Kriminalita a kazdodennost v raném novovéku: Jizni Cechy 1650—1770. Praha: Argo,
2008, ¢i MATLAS, P. Shovivava vrchnost a neukaznéni poddani?: Hranice trestni disciplinace poddaného
obyvatelstva na panstvi Hluboka nad Vitavou v 17.—18. stoleti. Praha: Argo, 2011.

10 CECHURA, J. Neklidny Zivot obycejné zeny: Johana Perkovd (1703—1745). Praha: Nakladatelstvi Lidové
noviny, 2013.

ADAMOVA, K. — RIEGROVA, B. — SKREJPKOVA, P. — SOUKUP, L. — SOUSA, J. Dé&jiny ceského
soudnictvi od pocatkii Ceské statnosti do roku 1938. Praha: LexisNexis, 2005, ADAMOVA, K. - LO-
JEK, A. — SCHELLE, K. — TAUCHEN, J. Velké déjiny zemi Koruny ceské. Tematickd rada, Pravo. Praha:
Paseka, 2017, FRANCEK, J. Velké déjiny zemi Koruny ceské. Tematicka rada, Zloc¢innost a bezpravi.
Praha: Paseka, 2011.
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krétni lokality,!2 resp. panstvi!3 ¢i v pfipadovych studiich, vénujicich se jednotlivym
aktérim,!4 vyjimeéné pak samostatnému deliktu.!>

Prace tohoto druhu jsou pfinosné piedevsim diky tomu, zZe pomahaji pochopit, jak
apela¢ni soud mohl realizovat sva opravnéni v konkrétnich ptipadech, komplexni po-
hled v$ak logicky chybi,!® nebot’ pfedmétem zkoumani byva jedna kriminalni kauza,
pripadné rozhodovani na ur¢itém izemi, avsak zpravidla bez obecné pouzitelnych vy-
sledk.!” Pracemi lezicimi na tomto pomezi jsou pak studie vénované pfimo rozhod-

;o

nutim apelaéniho soudu, av§ak pro vymezené izemi.'8 Nemala ¢ast z téchto praci je
pak vénovana ptedevsim obdobi do poloviny 17. stoleti, pozornost je tedy soustiedéna
predevs§im na prvni stoleti od ziizeni soudu.!® K tomu, dany vyzkum mohl byt rozvijen
nejen kvantitativng, ale i kvalitativné, je tieba postihnout nékteré aspekty a nalezitosti
vydavanych rozhodnuti. Na otazku, kde lezi moznosti a meze interpretace, se pak v né-
kterych ohledech pokousi odpovédét tato prace, a sice tak, ze analyzuje typovy obsah
rozhodnuti a v§ima si jednotlivych prvki, které jsou nasledné predstaveny a posléze
rozebrany.

Apela¢nimu soudu nebyla dosud vénovana, i pfes vyznam této instituce, patfi¢na
pozornost, a tim spise to pak plati o jeho rozhodovaci praxi. D&jinam instituce se véno-
val Vaclav Zden¢k ve své praci z roku 1933 s ndzvem D¢jiny kralovského appellacniho
soudu na hrad¢ Prazském, kde mimo jiné uvedl i ptehled prezidentl a viceprezidentd

12V posledni dobé naptiklad FRANCEK, J. Zlocin a trest v Pardubicich 16.—18. stoleti. Usti nad Orlici:
Oftis, 2011. Pro dobu pobélohorskou je cennym piispévkem rovnéz studie o komunikaci apelaéniho soudu
se soudem kralovského mésta Loun, kterou zpracovaly NEUDERTOVA, M. - KUTHANOVA, L. Ke
komunikaci apela¢niho soudu a méstskych hrdelnich soudti v dobé pobélohorské. In: FRANCEK, J. (ed.).
Hrdelni soudnictvi ceskych zemi 16.—18. stoleti. Sbornik prispévkii z konference konané v Pardubicich
21.-22. 9. 1995. Pardubice: Vychodo¢eské muzeum v Pardubicich, 1996, s. 119-132.

13 Dvé cenné studie, které spoletné sepsaly RUZICKOVA, R. — SIGLOVA, T. Apelaéni soud a odvola-
ni proti rozhodnutim niz8ich soudi pardubického panstvi. Pfipady feSené v civilnim soudnim fizeni
v 16.-18. stoleti. Sbornik praci vychodoceskych archivii. Zamrsk: Statni oblastni archiv v Zamrsku, 2009,
roé. 13, s. 13-130 a RUZICKOVA, R. — SIGLOVA, T. Apelacni soud a piipady fesené v inkvizicnim
soudnim fizeni na pardubickém panstvi v 16.-18. stoleti. Sbornik praci vychodoceskych archivii. Zamrsk:
Statni oblastni archiv v Zamrsku, 2010, ro¢. 14, s. 13-110.

14 Naptiklad RICHTER, D. Chrudimsky mé&$tan Vit Hofinek a jeho poziistalost z roku 1588 pied prazskym
apelacnim soudem. Chrudimské viastivédné listy, 2006, ro¢. 24, ¢. 6, s. 10-11.

15 PROCHAZKOVA, E. Perzekuce romskych kocovnikii v eskych zemich v 18. stoleti. (Na zakladé rozboru
ortelnich manualt prazského apela¢niho soudu.). Shornik archivnich praci. Praha: Ministerstvo vnitra,
1992, ro¢. 42, €. 2, 5. 307-409.

16 Pokusem o prolomeni této hradby je pak autorv ¢lanek VACEK, J. Promény praxe apelaéniho soudu po
ptijeti josefinského hrdelniho fadu: trestani incestu v letech 1687-1727. Pravnéhistorické studie, 2017,
ro¢. 47, ¢. 2, s. 18-32, a rovnéz jeho vyse uvedena diplomova prace.

17" Daniela Tinkova pak mluvi o ,relativné vizkém zajeti regiondlné orientovanych studit ,kriminality “,
TINKOVA, c. d., . 60.

18 Viz napriklad HAUBERTOVA, K. Loketsko v ortelnich manualech apela¢niho soudu v letech 1548-1740.
K zaniku chebské oblasti méstského prava v roce 1548. Shornik Chebského muzea. Cheb: Krajské muzeum
Cheb, 2006, s. 8-22.

19" Zcela zjevné doklada tuto skute¢nost KINDL, J. Zapisy v ortelnich manualech apelaéniho soudu z let
1548-1648 tykajici se poddanského mésta Skutce. In: KUDRNOVA, J.—POLEHLA, P. - SEVERA, M.
Ad honorem VN: k 65. narozenindm Veéry Némeckové pripravili vdécni pratelé, kolegové a studenti. Hra-
dec Kralové: Hradecka studentské sekce Ceské archivni spolecnosti, 2015, s. 211-225, &i rovnéz KINDL,
J. Kralovéhradecké soudni pie z let 15481564 postoupené k apelacnimu soudu. Vychodocesky sbornik
historicky. Pardubice: Vychodoceské muzeum v Pardubicich, 2017, sv. 31, s. 105-132.
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soudu.?’ Za zasadni pocin k poznani déjin apelaéniho soudu jakoZto instituce je nutno
povazovat taktéz praci J. F. Schmidta s nazvem Monographie des kaiserl. konigl. Bohm.
Appellations-Gerichtes jiz z roku 1850.2! Svym obsahem se v zasadé jedna o komento-
vanou pramennou edici, ve které jsou ¢tenafi zpfistupnéna originalni znéni dokumentt,
které ptimo ovlivnily fungovani ¢i samotny vznik soudu, uvedeny jsou také prehledy po-
Ctu ptipadt za nékteré roky, nejstarsi soudni rozhodnuti a podobné. Cenny je rovnéz pie-
hled personalniho obsazeni soudu. D¢&jiny apelacniho soudu do roku 1644 zachytil ve své

Vv

diplomové praci taktéZ pozdgjsi archivar Ivo Plechadek,?? ktery vSak byva opomijen.z3

K personalnimu obsazeni apelaéniho soudu je pak mozné vyuzit rovnéz prehled
zpracovany Klarou Woitschovou,2* k némuz je tieba piipo¢itat i dil¢i studie, které
vypracovala na témata souvisejici s rozhodovaci praxi apelaéniho soudu.?’ Pro starsi
obdobi je mozné zminit rovnéz studii Jaroslavy Hausenblasové, ktera se vénovala ob-
sazeni apela¢niho soudu od jeho vzniku do roku 1627.26 Organizaci a fungovani soudu
se v dil¢ich studiich vénovali také Karolina Adamova (pro obdobi do roku 1651)27 ¢i
Boris Salak (zejména pro obdobi po roce 1740).28

Soustavnou pozornost ¢innosti apelaéniho soudu kolem roku 1700 vénuje v soucas-
nosti Daniel Wojtucki, polsky historik ptisobici na Historickém institutu vratislavské

20 ZDENEK, V. Déjiny krdl. appellacniho soudu na Hradé prazském, nyni Vichniho soudu v Praze od roku
1548—1933. Praha: 1933.
SCHMIDT, J. F. Monographie des kaiserl. konigl. Bohm. Appellations-Gerichtes seit dessen Errichtung
als Appellationskammer in dem Jahre 1548 bis zu dessen im Jahre 1850 erfolgter Umwandlung in das
kais. kon. Oberlandesgericht des zu dem constitutionellen Kaiserthume Oesterreich gehdrigen Kronlandes
Bdohmen. Praha: Jefabek, 1850.
PLECHACEK, 1. Apelacni soud v Cechdch do roku 1644. Diplomova prace. Filozoficka fakulta: Univer-
zita Karlova, 1956.
23 KREUZ, P. Das Appellationsgericht in Prag 1548-1783. Bisherige Forschung, erhaltene Quellen und his-
torische Entwicklung. In: AUER, L. — ORTLIEB, E. — FRANKE, E. In letzter Instanz. Appellation und
Revision im Europa der Friihen Neuzeit. [= Beitrége zur Rechtsgeschichte Osterreichs/. Videii: Osterrei-
chische Akademie der Wissenschaften 2013, Band 1, s. 231-250.
WOITSCHOVA, K. Persondint obsazeni prazského apelacniho soudu v letech 15481783 ,,--coz slus-
ného a spravedlivého jest fedrovati-- . Pelhtfimov: Nova tiskarna Pelhfimov, 2010. K tomu vSak rozsahla
kriticka recenze MARES, P. Paginae historiae: sbornik Narodniho archivu. Praha: Narodni archiv, 2016,
roc. 20, ¢. 1, s. 387401
25 Krom vyse citovaného ¢lanku o ¢innosti apelacniho soudu v letech 1672—1682 viz téz WOITSCHOVA, K.
Ortelni manualy a knihy protokolt apelacniho soudu v Praze z let 1548-1783. Paginae historiae: shornik
Ndrodniho archivu. Praha: Narodni archiv, 2008, rog. 16, s. 545-558, a také WOITSCHOVA, K. Edice
nebo databaze?: ortelni manualy jako komplementarni pramen k poznani rané¢ novovékého méstského
soudnictvi. In: SULITKOVA, L. (ed.). Stav a perspektivy zpistupriovani stredovékych a rané novovékych
méstskych knih. Usti nad Labem: Filozoficka fakulta Univerzity Jana Evangelisty Purkyné v Usti nad
Labem, 2010, s. 241-252. Zejména pak k poslednimu titulu je v8ak tfeba uvést opravnénou kritiku, kterou
ke stavu autor¢ina vyzkumu snesl KREUZ, P. D&jiny pozdné stiedovékého a rané novoveékého méstského
soudnictvi v ¢eskych zemich v Ceské historiografii poslednich dvaceti let. In: FEJTOVA, O. — HRU-
BA, M. - LEDVINKA, V. - PESEK, J. — SULITKOVA, L. Mésta ve stiedovéku a raném novovéku jako
badatelské téma poslednich dvou desetileti: stati a rozsirené prispevky z 30. védecké konference Archivu
hlavniho mésta Prahy, usporadané ve dnech 11. a 12. fijna v Clam-Gallasové palaci v Praze. Dolni Bfe-
zany: Scriptorium, 2013, s. 179-199, zde s. 196-197.
HAUSENBLASOVA, J. Po&atky apelaéniho soudu v Cechéch a jeho personlni obsazeni 1548—1627.
Paginae historiae: sbornik Narodniho archivu. Praha: Narodni archiv, 2005, ro¢. 13, s. 5-31.
27 ADAMOVA, dpelacni soud, s. 101-112.
28 SALAK, B. Organizace a pisobnost apelaéniho soudu v Praze v dobé terezianské. Shornik archivnich
praci. Praha: Ministerstvo vnitra, 2013, ro¢. 63, &. 1, s. 66-130 a SALAK, B. Vieobecny apelaéni soud
v Praze. Prdavnéhistorické studie. Praha: Karolinum, 2014, sv. 44, ¢. 1, s. 80-111.
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univerzity. Kromé dvojice ¢lankt, ve kterych se vénuje konkrétnim rozhodnutim ape-
laéniho soudu v ur¢ité lokalité (Jeleni Hora a Slavkov u Brna),?? napsal Wojtucki i studii
zabyvajici se komunikaci soudu s mésty ve Slezsku. Prace postihuje celé obdobi, po
které Slezsko spadalo pod jurisdikci soudu (1548-1740). Wojtucki zde rovnéz uvadi
typy dokument, které mezi Prahou a slezskymi mésty kolovaly, ¢imz ptinasi doklady
o ¢innosti apelaéniho soudu.3 Obdobné aktivni pak byl i Lubomir Novotny s dvojici
studii ze 17. stoleti dotykajicich se apelaéniho soudu.3!

Dé¢jinam kriminality, soudnictvi a ortelovym kniham apela¢niho soudu zvlast’, se ve
svych studiich hojné vénoval téz Petr Kreuz. T¢zisté Kreuzovych praci lezi predevsim
v predbélohorském obdobi, autor nicméné snesl mnozstvi poznatkll rovnéz pro obdo-
bi nasledujici. Dosazena zjisténi tvofi cenné podklady pro dalsi studium kriminality
a fungovani soudnictvi v raném novoveku, a to i diky tomu, ze se vyznacuji dlouhodobé
dislednou archivni praci a pfesnym uzivanim dobové pravni terminologie.32

2. ORTELOVE KNIHY APELACN{HO SOUDU

Kli¢ovym pramenem pro poznani rozhodovaci praxe apelacniho soudu
jsou knihy obsahujici jednotliva soudni rozhodnuti. Knihy rozhodnuti jsou ulozeny
v Narodnim archivu v Praze v ramci 1. oddéleni (Odd¢leni fondti samospravy a statni
spravy do roku 1848 a cirkevnich instituci) ve fondu Apela¢ni soud v Praze 1548-1783
(1788).33 Pii jejich pojmenovani vznika urdity terminologicky problém, obecné viak Ize
(byt’ s jistymi vyhradami) pfijmout oznaceni ,,ortelové knihy“. Knihy byly vedeny ve
dvou fadach, totiz ceské a némecké, pricemz nazvy knih a jejich obsah kolisaly jednak
dle fady a jednak dle obdobi, ve kterém byly psany; v tomto ohledu je pak zasadni, ze

29 WOIJTUCKI, D. Wyroki Praskiej [zby Apelacyjnej w sprawach kryminalnych dla sadu w Slavkové u Brna
w I potowie XVIII wieku. Anthropologia integra, 2017, sv. 8, ¢. 2, s. 37-42, a WOJTUCKI, D. Wyro-
ki Praskiej Izby Apelacyjnej w sprawach kryminalnych dla sadu w Jeleniej Gorze w 11 potowie XVII
i w I potowie XVIII wieku. Rocznik Jeleniogorsk, 2016, tom. XLVIIL s. 51-64.

WOJTUCKI, D. Korespondencja Praskiej Izby Apelacyjnej z miastami na Slasku w latach 1548—1740.

KLIO. Czasopismo poswigcone dziejom Polski i powszechnym, 2012, Vol. 23, No. 4, s. 167-175, zde zejm.

s. 170-171.

NOVOTNY, L. Kauza ,,Abeles*. P¥iklad Fizeni v trestni véci pred apelaénim soudem na sklonku 17. sto-

leti. In: KRUSINSKY, R. (ed.). Problematika historickych a vzdcnych kniznich fondii Cech, Moravy

a Slezska: sbornik z 17. odborné konference Olomouc, 5.—6. listopadu 2008. Olomouc: Védecka knihovna

v Olomouci et al., 2009, s. 199-225, a KRUSINSKY, R. Apela¢ni soud ve 2. poloving 17. stoleti. (Vliv

instrukci Ferdinanda II1. z roku 1644 na &innost apelaéniho soudu). In: KRUSINSKY, R. (ed.). Proble-

matika historickych a vzacnych kniznich fondit Cech, Moravy a Slezska: sbornik z 20. odborné konference

Olomouc, 20.—21. zari 2011. Olomouc: Védecka knihovna v Olomouci et al., 2012, s. 47-55.

32 KREUZ, P. D&jiny pozdné stiedovékého a rané novovekého méstského soudnictvi v Eeskych zemich v Geské
historiografii poslednich dvaceti let. In: Mésta ve stredovéku a raném novovéku jako badatelské téma po-
slednich dvou desetileti: stati a rozsirené prispévky z 30. védecké konference Archivu hlavniho mésta Prahy,
usporadané ve dnech 11. a 12. 7ijna v Clam-Gallasové paldaci v Praze. Dolni Bfezany : Scriptorium, 2013,
s. 179-199, a analyzy téhoz autora: K moznostem vyuziti knih protokolt a némeckych prezidentskych re-
gister prazského apela¢niho soudu ke studiu soudnictvi v Kladsku v dobé ptedbélohorské. Kladsky sbornik.
Trutnov: Lupus, 2016, ro€. 11, s. 115-143, a dale z jiz rovnéz zminéného zasadniho ¢lanku Das Appellation-
sgericht in Prag 1548-1783 a dalsich dil¢ich studii, vztahujicich se zejména k predbélohorskému soudnictvi.

33 K obsahu fondu blize KREPELKOVA, A. dpelacni soud v Praze, 1548—1783 (1788), inventaf. Praha:
Narodni archiv, 1964.
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ortelové knihy pokryvaji takika bez mezer celé obdobi let 1548—1783. Petr Kreuz pak
vSechny tyto knihy oznacuje jako konceptni registra,3* ktera jsou rozdilna od &tyf Ges-
kych a péti némeckych knih ¢istopist,3S takzvanych prezidentskych register, které se
dochovaly pro roky 1548—1566 (Ceské), resp. 1548-1570 (némecké).36

Ackoli inventar k fondu Apela¢ni soud v Praze uvadi, ze v ptipadé ceské rady knih
vedenych do roku 1681 se jedna o ptiruéni knihy, pro které plati, ze v nich ,,jsou zdapisy
vedeny zbeznym nedbalym pismem s Castymi Skrty a opravami, jez nasveédcuji tomu, ze
se jednd o prozatimni zdpisy, slouzici jako podklad k dalsimu jedndani“,’7 nelze se s tim-
to zavérem ztotoznit. Predné je tfeba uvést, Ze autorka timto popisem shrnuje stav vice
nez Ctyt desitek knih38 pro obdobi let 15481681, pticemz se nabizi podezieni, Ze jejich
obsah se za takto dlouhé obdobi mohl proménit. Nelze totiz prehlédnout, ze napiiklad
posledni dvé knihy spadajici do takto vymezeného obdobi3® uvedené charakteristice
rozhodn¢ neodpovidaji. Jsou psany thledné, bez Gprav ¢i ¢astych skrti (resp. chybovost
v téchto knihach se nikterak nelisi od mnozstvi chyb obsazenych v knihach vznik-
lych po roce 1681). Jakkoli tedy knihy vedené od roku 1682 skute¢né ptijimaji nazev
,,Ortelové a nauceni* namisto dosavadniho pojmenovani ,,Manual ortelni, nelisi se
zpusobem vedeni a je otazkou, zda se od sebe 1i§i svym obsahem.40

Stran nazvu knih je tfeba uvést, ze nebyl ustalen a jednotlivé svazky nesly vlast-
ni nazev. V Ceské fad¢ knih se pfitom nejéastéji objevuje nadpis ,,Ortele a Nauce-
ni na Rok®, pti¢emz nasledné jsou uvedeny roky, pro které je dana kniha vedena,
pripadné je nazev zkracen pouze na ,,Ortele na Rok™, od roku 1722 jsou pak knihy
nazvany jako ,,Cesky Ortele na Rok“*! &i ,,Ortele Cesky Na Rok“4?. U fady némec-
kych knih je situace obdobna ¢eské fad¢ — knihy byly nadepisovany jako ,,Orthel vnd
Belehrnung[en]“ a doplnény vyétem let, pro kterd jsou v nich zapisy vedeny.** Od roku
17054 pak v nadpisech nechybi udaj o tom, Ze se jednd o knihu némeckou, od roku
17144 se pak nazev omezuje pouze na ortely (Urthel), nebot’ nauéeni (Belehrnungen)
se jiz v ndzvu neobjevuji.

Podobou, jakou byla rozhodnuti do knih zapisovana, se jednotlivé fady nelisi, a pro-
to je mozné o nich pojednat souhrnné, stejné tak se to tyka i jejich strankového rozsahu,
vedeni rejstiikl, piipadné dalSich znakt a nalezitosti. Jelikoz je zde popsana podoba

34 Narodni archiv v Praze, fond Apela¢ni soud v Praze, 1548—1783 (1788), inv. ¢. 102—182 a 184-280. Dale je
pro oznaceni tohoto fondu uzivana zkratka ,,AS*. Ortelov¢é knihy jsou oznacovany pouze dle inventarniho
¢isla.

35 AS, inv. €. 96-99 a 281-285.

36 KREUZ, P. K moznostem vyuziti knih protokolii, s. 115-116.

37 KREPELKOVA, A. Apelacni soud v Praze, s. 5.

38 AS, inv. €. 102-142, ptipadné lze zahrnout rovnéz inv. €. 96-101.

39 AS, inv. ¢. 141 a 142 vedené pro roky 1658-1681.

40 K této otazce nebyl dosud proveden zadny vyzkum. Jedinym, kdo se zevrubné zabyval knihami apela¢niho
soudu na prelomu téchto obdobi, byla Klara Woitschova, ktera v§ak rozdilné oznaceni knih pouze zminuje,
aviak nezkouma diivod dané zmény a nazyva je souhrnné , knihy ortelii a naugeni. Viz WOITSCHOVA, K.
Obraz ¢innosti prazského apelac¢niho soudu v letech 16721682 ve svétle ortelnich manuali a knih protokoli.
Paginae historiae: sbornik Narodniho archivu. Praha: Narodni archiv, 2011, ro¢. 19, s. 97115, zde s. 100.

41 AS, inv. &. 154, 155, 157-159.

42 AS, inv. ¢. 156.

43 Srov. AS, inv. ¢&. 260 a 261.

44 AS, inv. €. 266.

45 AS, inv. €. 268.
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zapisu z knih, které byly vedeny takika 250 let, jde nutné o popis orientacni, vétSinovy,
avsak pochopitelné se na riznych mistech objevuji tu vétsi, tu mensi odchylky. K uve-
denému popisu je rovnéz nutno uvést, ze se tyka predevsim trestnich véci. Ackoli za-
kladni popis bude shodny i pro rozhodnuti v civilnich vécech, nelze popis zde uvedeny
bez dalsiho piejimat.

3. PODOBA ROZHODNUTI APELACNIHO SOUDU

Jednotliva rozhodnuti apela¢niho soudu obsazena v ortelovych knihach
jsou nadepsana mistem, kam jsou soudem posilana, tedy mistem, ze kterého bylo ode-
slano odvolani, zadost o nauceni a podobné. Zde je potieba ,,mistem* rozumét rovnéz
instituce a n¢kdy téz soukromé osoby, kterym bylo rozhodnuti adresovano. Predné se
tedy jedna o mésta a méstecka, miize vsak jit i o pravnické osoby, pfipadn¢ majitele
panstvi €i jiné osoby. Skupinu téchto ,,mist* je t€zké uzeji vymezit, a to jak z hlediska
osobniho, tak i z hlediska geografického, nebot’ navzdory plsobnosti na zemé Koruny
&eské (Cechy, Moravu a Slezsko, do roku 1635 taktéZ oboji Luzici) sméfovala néktera
rozhodnuti apelaéniho soudu i za hranice té€chto zemi.*

Po levé strané, v marginalii, vertikaln¢ pod trovni nadepsaného mista, je uvedeno
jméno soudce-referenta. Ten mél véc zpracovat a pripravit k rozhodnuti, o kterém na-
sledné hlasovali ostatni soudci. Dosud nebylo zjisténo, do jaké miry mél tento referent
vliv na rozhodnuti ve véci samé. K zodpovézeni této otazky by bylo nutné vyuzit dalsich
archivnich prament z jinych fondu, nez je Apelacni soud v Praze. Tato otazka je kom-
plexni; bude nutné nashromazdit jesté vétsi mnozstvi materialu, napiiklad koresponden-
ce jednotlivych soudct ¢i advokata.

Samotny text rozhodnuti je uvozen zdivodnénim, z jakého titulu je vydavano — tento
ivod mé formulafovy charakter, ktery byva dodrzovan napii¢ knihou. Uvody jsou tak
ruzné , Jménem a na misté Praesident, Vice Praesident a Raddy*, déle ,.Jménem a na
misté Praesident a Raddy*, v prib&hu 18. stoleti pak byla i tato kratka formule kracena
na pouhé ,.Jménem a na misté*. V némeckeé verzi se pak 1ze nejcastéji setkat s navétim
,»In Nahmen®. Na tomto misté je vhodné pro srovnani uvést, ze v 16. stoleti byla roz-
hodnuti vydavana piimo z titulu panovnika, a za¢inala tak napf. slovy ,,My Maximilian
etc.“47 Lze tedy sledovat zdanlivou proménu v chapani toho, z jaké, resp. ¢i moci je
rozhodnuti ¢inéno.*8

Rozhodnuti dale obsahuje struéné oznaceni odesilajiciho prava ¢i vrchnosti (tedy
mista, které zada o nauceni, ortel), pfipadné jiné osoby, poté jméno odsouzence (v pii-

46 Ke stejnému zaveru pro predbé&lohorské obdobi dospiva a za prekvapivy jej oznatuje KREUZ, K mozZnos-
tem vyuziti knih, s. 117, véetné poznamek tam uvedenych.

47 Srov. napf. AS, inv. &. 115.

48 K tomu srov. zakladaci instrukci z 20. ledna 1548: ,,da} Urtheil in Anfang dermaf3en verfaBen und ausge-
hen lassen wie der articul folget” citovano dle SCHMIDT, c. d., s. 44, srov. téz s. 7 a dale ADAMOVA, K.
Apelaéni soud v Ceském kralovstvi v letech 1548-1651. In: MALY, K. (ed.). Collectanea opusculorum
ad iuris historiam spectantium Venceslao Vanécek septuagenario ab amicis discipulisque oblata = Pocta
akademiku Vaclavu Vanéckovi k 70. narozeninam. Praha: Univerzita Karlova, 1975, s. 101-112, zde s. 104.
V pozd¢jsi dobé je explicitni, ze rozhodnuti vydava soud, ktery supluje vili panovnika.
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padg civilnich véci jsou uvedena jména spornych stran) a oznaceni véci, pro kterou byl
doty¢ny odsouzen (¢i piedmét pravni ptre). Véc v trestnich piipadech byva uvedena la-
tinskym vyrazem, naptiklad ,,adulterium* ¢i ,,homicidium*, neni to vSak bezvyjimecné
a mnohdy se Ize setkat s oznacenim ceskym ¢i némeckym, v civilnich zalezitostech je
pak terminologie odvisla od konkrétni véci. Informace o skutku byva doplnéna (zejmé-
na v Ceskych knihach) rovnéz o udaj, zda byl vyslech dobrovolny ¢i ttrpny. V zavéru
rozhodnuti je uveden vyrok v dané véci (povétsinou odsuzujici) a je zakonceno slovy
»Podle prava‘ resp. ,,Jon Rechts Wegen* (n€kdy zkracovano na P.P., resp. V.R.W.) a da-
tem vydani rozhodnuti.

Zvlasté u rozhodnuti zaznamenanych v ¢eskych fadach nebylo neobvyklé, ze po
nich nasledovala misiva (missiv), pfipis pravu, kterému bylo adresovano rozhodnuti.
V tomto piipisu stanovoval apelacni soud zpravidla dalsi postup niz§iho prava, urco-
val nékteré detaily vykonani ulozeného trestu ¢i dané pravo napominal pro nedodrzeni
predepsaného formalniho postupu. Tyto pfipisy jsou pomérné cennym materialem pro
poznani dobové soudni praxe, nebot’ pii spravné interpretaci umoziuji seznat, jaké otaz-
ky apelaéni soud fesil a jak — rovnéZ pak 1ze naopak rozpoznat, které otazky a témata
zlstaly mimo pozornost soudu.

Ortelové knihy nejsou vedeny striktné chronologicky. Zda se, Ze alespon jednotli-
vé zapisy byly dopliiovany po uréitém case od vyneseni rozhodnuti (napiiklad béhem
tydne), nebot’ se zpravidla stava, Ze rozhodnuti s diiveéjsim datem je zapsano az po roz-
hodnuti s datem pozdéjsim, a fada tak neni Cisté chronologicka. Uvedeny asynchronni
postup vsak nikterak nenarusuje badani, nebot se jedna o posuny v ramci né¢kolika dni
¢i tydnd, zcela vyjimecné mésici, chronologicka posloupnost mésict je pak v zasadé
dodrzovana.

Ohledné strankového rozsahu knih 1ze konstatovat, Ze sestavaji ze stovek stran, pfi-
¢emz nejuz§i knihy maji kolem jednoho sta popsanych stran,* zatimco knihy s nejvys-
§im poétem listl maji i pies pét stovek folii.5? Rejstiiky jsou ve vSech pfipadech uve-
deny na konci knih, pfi¢emz zpravidla jsou trojiho charakteru: mistni, jmenné a vécné
au kazdého hesla je odkazano na piislusné folium. Jazyk mistniho a jmenného rejstriku
se odviji ptredevsim od toho, v jaké jazykové fad¢ se kniha nachazi, vécny rejstiik pak
byva veden latinsky. Vécny rejstiik je povétsinou veden oddélené od rejstiiktt mistniho
a jmennc¢ho.

Stran jazyka, kterym byla rozhodnuti psana, je mozné konstatovat, ze zatimco knihy
némecké fady jsou zasadné vedeny némecky, pro ¢eskou fadu toto konstatovani plati jen
po cast obdobi, nebot’ ke konci fungovani apelacniho soudu (zhruba v poslednich péti
dekadach) byla ¢eska fada vedena mnohdy v némcéing a jeji oznaceni ,,éeska“ tak Ize
dovozovat spiSe ze zemé&pisného rozlozeni mist, kam rozhodnuti mitila.>! Z uvedeného
pravidla vSak nachazime vyjimky, kdy néktera rozhodnuti v némeckych knihach jsou
psana ¢esky, a naopak, néktera rozhodnuti v knihach ¢eské fady jsou psana némecky,

49 Napt. kniha AS, inv. ¢. 153 ma 109 popsanych foliovanych stran a k tomu rejstiik na 39 nefoliovanych
stran.

50 Napf. kniha AS, inv. €. 272, kterd obsahuje 449 oznacenych folii a dalich 66 ne¢islovanych popsanych
stranek rejstiiku. Prohlédnutim knihy bylo navic zjisténo, ze patrné tii stranky (na pfechodu mezi rozhod-
nutimi a rejstiikem) byly vyfiznuty.

3L Srov. napi. KREUZ, Das Appellationsgericht, s. 238.
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pripadné nastava situace, kdy rozhodnuti je psano jednim jazykem a misiva (je-li pfilo-
Zena) je psana jazykem druhym.>2

4, NALEZITOSTI JEDNOTLIVYCH ROZHODNUTT

Jednotliva rozhodnuti apelacniho soudu se skladala z fady typovych, pro-
ménlivych nalezitosti. Ty lze, pomineme-li nalezitosti vn&jsi upravy, jako je jazyk, pis-
mo ¢i mnozstvi pisafem provedenych oprav, roz¢lenit do hlavnich kategorii dle (a) mis-
ta, kam rozhodnuti sméfovalo, (b) typu kauzy, (c) soudce-referenta a (d) data vydani
rozhodnuti.

AD (A) MISTO, KAM ROZHODNUTI SMEROVALO

Jak bylo naznaéeno vyse, v samém nadpisu rozhodnuti bylo uvedeno misto, z néhoz
bylo odvolani k apela¢nimu soudu doru¢ovano a kam nasledné byl dorucovan original
rozhodnuti apela¢niho soudu. Samotny vyraz ,,misto” je ticba vnimat v co nejsirSim slo-
va smyslu a Ize jej do jisté miry ztotoznit s pojmem ,,pravo* ve smyslu nositele soudni
pravomoci. Jednalo se totiz vedle konkrétni obce (at’ uz mésta ¢i méstecka, coz byla
nejCastéjsi varianta) téz o jednotlivé fyzicke, poptipade téz pravnické osoby. Fyzickymi
osobami byvali vétSinou majitelé jednotlivych panstvi, v pfipadé TéSinska se mohlo
jednat i o hejtmana tohoto kniZectvi.>3 Mezi osoby pravnické lze zahrnout nékteré uta-
dy obdafené soudni pravomoci, pficemz z praxe zname napiiklad rychtu prazského
Zidovstva,>* vinaisky cech v T&§iné% a dalsi. Specifikace zemépisného uréeni mohla byt
upfesnéna v textu samotného rozhodnuti, kdyz bylo doplnéno, v které zemi odesilajici
pravo lezi. Od mista, kterému bylo zasilano rozhodnuti, je tfeba rozliSovat misto, kam
byla zasilana misiva. Ta totiz mohla sméfovat jinam, a sice zejména majiteli panstvi, na
kterém lezelo odesilajici pravo,3¢ ¢i naptiklad krajskému hejtmanovi.s?

AD (B) TYP KAUZY

Rozhodnuti Ize délit do dvou zakladnich skupin, a to podle toho, zda se jednalo o kauzu
trestni, nebo civilni. Oba typy kauz maji sva specifika, ktera je tfeba pii interpretaci
zohlednit. Pfedn¢ jde o oznaceni stran, které ve véci figuruji. V trestnich vécech neni
obzalovany (a ve fazi fizeni pied apelaénim soudem rovnéz nepravomocné odsouzeny,
nebot’ ptipady, kdy byl obzalovany zprostén viny, se pred apela¢ni soud nemohly dostat)

52 Srov. VACEK, Promény praxe, s. 20. K tomu téz HAUBERTOVA, K. Loketsko v ortelnich manualech

apelacniho soudu v letech 1548-1740. K zaniku chebské oblasti méstského prava po roce 1548. Shornik
Spolecnosti pro vyzkum kamennych krizii: vybér z praci ¢lenii a pratel spolecnosti. AS: Muzeum AS, 2008,
s. 89-99, zde s. 97, pozn. 10.

53 AS, inv. &. 142, fol. 10.

54 AS, inv. ¢. 142, fol. 33.

55 AS, inv. ¢. 147, fol. 9.

56 Napt. AS, inv. ¢. 147, fol. 152.

57 Napi. AS, inv. &. 144, fol. 82.

o
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nikterak specificky oznacovan; Ze se jedna o ¢lovéka, ktery je trestn¢ stihan, 1ze seznat
ze skutecnosti, Ze je v souvislosti s jeho jménem uveden skutek, ze kterého je obzalovan
a rovnéz je nad nim vynesen rozsudek. Stranou, ktera plni v daném fizeni roli zalobce,
je odesilajici pravo, tedy to, které vyneslo prvostupnovy odsuzujici rozsudek.

Naproti tomu v civilnich kauzach je oznaceni stran v rozhodnutich jasné uvedené.
Zalobce, jako jedna strana, je oznaceny slovem piivod &i apelat a na druhé strané Zalo-
vany, oznacovany jako obzalovany nebo apelant. Takto strany vystupovaly jak v prvo-
stupnovém fizeni, tak i v fizeni pied apela¢nim soudem, kde ovsem byvalo soucasné
uvedeno, ktera ze stran podala opravny prostfedek — tato strana je pak oznacovana také
jako odptrce.

AD (C) SOUDCE-REFERENT

Ulohou soudce-referenta bylo ptipravit shrnuti kauzy pro ostatni tak, aby na zakladé
tohoto shrnuti mohli soudci rozhodnout hlasovanim v dané véci. Jméno tohoto soudce
je vzdy uvedeno v marginalii po strané rozhodnuti, coz dovoluje sledovat ptehled kauz,
které zpracovaval. V této oblasti je nutné provést diikladny vyzkum, nebot’ role a vliv
soudcu-referentl na rozhodnuti nebyly dosud taktka viibec zkoumany, nicméné po prv-
nich prizkumech lze predestiit tezi, ze soudci nebyli specializovani na urcité typy kauz
(naptiklad ze by konkrétni soudce dostaval predevsim ptipady usmrceni ¢i kradeze
v trestnich vécech a dédické spory v civilnich vécech). Rovnéz je mozné predpokladat,
ze ptifazeni soudcu-referentd k jednotlivym ptipadiim bylo ovlivnéno jejich jazykovou
vybavenosti a z tohoto diivodu se s nékterymi jmény setkavame pouze v fad¢ Ceské,
nebo némecké. Pro zkoumani jednotlivych rozhodnuti, jejich obsahu a nasledné inter-
pretaci se miize stat postava soudce-referenta dilezitou pravé tehdy, budeme-li znat Sirsi
kontext toho, jaky méla tato funkce vliv na rozhodovaci praxi.

AD (D) DATUM VYDANI ROZHODNUTI

Po vyneseni rozhodnuti méla byt vyhotovena jejich pisemna verze, ktera se jednak
v opisu zaznamenavala do ortelovych knih, jednak original takto vyhotoveného roz-
hodnuti byl odesilan pravu, od kterého podani pfislo. Ackoli byly v predpisech upra-
vujicich fungovani soudu stanoveny lhiity pro vyfizovani véci, praxe ukazuje, ze tyto
nebyly vzdy respektovany a ptipady se mohly tdhnout i nékolik mésict, zatimco jiné
byly vyfizovany v fadu dnti. Tuto skutecnost mohou objasnit misivy jednotlivych roz-
hodnuti, nebot’ nékteré uvadi datum, kdy apelacni soud odvolani pfijal a ptipadné dalsi
informace stran délky trvani ptipadu. Spolu s datem vydani rozhodnuti pak lze sestavit
alespon jednoduchou ¢asovou osu, ze které lze dovodit trvani fizeni pfed apelacnim
soudem. Spolu s materialy méstskych ¢i dalsich archivii je mozné rekonstruovat priibéh
celé kauzy z ¢asového hlediska.
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5. ZAVEREM

Téma apela¢niho soudu a zkoumani jeho rozhodovaci praxe neni samo
o sob¢ nové. Navzdory této skutecnosti vSak stale chybi komplexnéjsi prace, které by
se vénovaly jednotlivym aspektim soudnich rozhodnuti ¢i odpovidajicim zpiisobem
shrnuly vyvoj této instituce nejen po strance personalniho obsazeni nebo pravnich pied-
pist upravujicich jeji strukturu a chod, nybrz také po strance rozhodovaci. Cilem této
prace je proto nastinit moznosti a meze interpretace klicového pramene pro poznani
rozhodovaci praxe apelacniho soudu, totiz ortelovych knih prazského apela¢niho soudu.

Soucasna historiografie se soustiedi piedev§im na samotné vyroky rozhodnuti ape-
la¢niho soudu, okolnosti jejich vydani vSak jiz nejsou v centru pozornosti, stejn¢ jako
jejich jednotlivé obsahové nalezitosti. Jejich urceni je pfitom zasadni pro pochopeni
toho, jak soudni rozhodnuti vznikala a jaké idaje, krom samotného vyroku o viné ¢i
pfi, obsahovala. Na zaklad¢ analyzy stovek rozhodnuti pak bylo mozné urcit nalezitosti,
které obsahuje vétsina rozhodnuti, tedy typové znaky rozhodnuti. Témi jsou: misto,
kam bylo rozhodnuti apela¢niho soudu po jeho vyneseni adresovano, typ kauzy, osoba
soudce-referenta a datum vydani.

Predestené znaky a moznosti jejich interpretace Ize zvolit jako vychodisko kvanti-
tativnich 1 kvalitativnich (popfipadé kvantitativné-kvalitativnich) vyzkumt, a to nejen
ve vztahu k rozhodovaci praxi apelaéniho soudu, nybrz (byt s jistymi obménami) i sou-
dia dalsich. Tim Ize nasledné vyuzit dosazenych vysledkt i pro komparativni analy-
zy. Spravné pochopeni role jednotlivych nalezitosti umozni lépe interpretovat celkové
vyznéni rozhodnuti, a to jak v konkrétnich ptipadech, tak celkové ve vztahu k tloze
a postaveni, které mél apelacni soud ve struktuie soudnictvi raného novovéku.

Prohloubeni tohoto vyzkumu po strance metodologické se nabizi v roviné vnéjsi
upravy ortelovych knih, kde bude sledovano zejména pismo, jazyk, ¢lenéni, ale i po-
Cet stran, ze kterych se kniha sklada, jeji vnitini ¢lenéni, popfipad¢ ptipisy na piidesti
a podobné. Jakkoli se zda, ze uvedené nalezitosti spadaji spise do oboru archivnictvi,
jejich vyuziti Ize nalézt i pro pravni déjiny, byt povétsinou spise v okrajovych tématech.
Celkove pak lze shrnout, ze pfi interpretaci soudnich rozhodnuti v ortelovych knihach
apela¢niho soudu nelze prihlizet pouze k vyroku v dané véci, ale Ze urcujici je interpre-
tace 1 dalsich nalezitosti, ze kterych se rozhodnuti sklada.
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