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POZNAMKA K MERLEAU-PONTYHO TEXTU
VNIMANI DRUHEHO A DIALOG

Ustfednim tématem vyse publikovaného textu je vztah k druhym.' Mer-
leau-Ponty nicméné¢ zacind velmi obecnou tivahou o fe¢i a v zavéru se
k ni opét vraci. Je to ddno skutecnosti, Ze jde o jednu kapitolu rukopi-
su knihy Proza svéta, na niz Merleau-Ponty pracoval od konce 40. let
a kterou v nedokoncené podobé odlozil na prelomu let 1951 a 1952.2
Jednoticim tématem této knihy je pravé fec, presnéji fe¢eno tvaréi vyraz.
Slovy ,tviréi &i ,,zdafily vyraz* Merleau-Ponty chépe takové vyjadte-
ni, které se neomezuje na zavedené uziti jazykovych prostiedki, nybrz
je proméni. Pro Merleau-Pontyho je pfitom dulezité, Ze zména se tyka
nejen zplsobu, jimz mluvime, ale i zpasobu, jak zakouSime: novy vyraz
otevie nové zpuisoby vnimani a mysleni. Merleau-Ponty zde — podobné
jako jiz ve Fenomenologii vnimdni — kontrastuje ,,fec, jiz se mluvi“ (la
parole parlée) na jedné stran¢ a ,,promlouvajici fec¢* (la parole parlante)
na strané druhé.* Napii¢ kapitolami Prdzy svéta Merleau-Ponty zkouma
moznosti tvirciho vyrazu v oblasti poezie, literatury a malby, kontrastuje
je s formalizovanym uzitim jazyka v algoritmech a v zavéru tematizuje
vztah mezi tvir¢i malbou a détskou kresbou.

Kapitola Vnimdni druhého a dialog se od tématu feci obraci k otdzce,
jaka predstava o mezi-lidském setkdvani je predpokladem filosofie feci
rozvijené v knize Proza svéta. U Merleau-Pontyho pritom nejde o jediny
text k tématu intersubjektivity. Jiz diive mu vénoval samostatnou kapi-
tolu ve Fenomenologii vnimdni,* jednu promluvu v fadé rozhlasovych
predndsek v roce 1948’ a zhruba v dobé prace na Prdze svéta se na né

I Viz M. Merleau-Ponty, Vaimdni druhého a dialog, str. 125-137 v tomto &isle
Casopisu.

2 Viz. C. Lefort, Avertissement, in: M. Merleau-Ponty, La prose du monde, Pa-
ris 2008, str. vi.

3 Viz napt. M. Merleau-Ponty, Fenomenologie vnimdn, pel. J. Capek, Praha
2013, str. 249. V podobném smyslu M. Merleau-Ponty, La prose du monde, str. 17
(le langage parlé et le langage parlant).

4 Kap. Druhy a lidsky svét, in: M. Merleau-Ponty, Fenomenologie vnimdni,
str. 419-441.

5 M. Merleau-Ponty, Svét vaimdni, pfel. K. GajdoSovd, Praha 2008, V. pfedn.

Clovek z vnéjsiho pohledu, str. 45-56.
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opakované zaméfuje ve svych pfednaskach na Sorbonné v letech 1949 az
1952.5 Analyza vztahu k druhému zaujima dstfedni misto také v textu Fi-
losof a jeho stin z roku 19597 a objevi se na dileZitém misté i v posmrtné
vydaném, nedokonceném dile Viditelné a neviditelné ® Uvedend pojed-
nani o problematice intersubjektivity jsou vnitfné té€sné provazand. Pro
pojeti intersubjektivity, které v nich Merleau-Ponty rozviji, je urcujici
presvédceni, Ze prvotni a nepiekrocitelnou zkusenosti Zivota s druhymi
je sdileni téhoZ svéta.

Vezméme si napiiklad vyraz bolesti ve tvéii druhého clovéka. Pro
Merleau-Pontyho bolest nutné neni privétni, nesdélitelnd zkuSenost,
kterd se nikdy nemuze stat mou vlastni bolesti, nybrZ je naopak né¢im,
¢emu mohu rozumét a skrze co se druhy otevird mné€ i ja jemu. Bolest
je nééim, co mame spole¢né, nakolik mame podobné uzptisobend téla
a podobné osvojené praktiky télesného chovani. Merleau-Ponty napfi-
klad upozorniuje na fenomény raného détského transitivismu, kdy dité
,»ha matce vyzaduje, aby je chlacholila kvili bolestem, jimiZ trpi ona*.?
Podobné i v dospélosti se opirdme o bezprostfedni srozumitelnost pohy-
bi ¢&i ,,gest” druhych lidi. Ve vySe publikovaném textu Merleau-Ponty
uvadi priklad, kdy pozorujeme muze spiciho na slunci, ktery se probou-
z{ a natahuje ruku po klobouku. K tomuto prikladu pridava komentdi:
,»V okamziku, kdy se muZz probouzi na slunci a naprahuje ruku po svém
klobouku, se mezi sluncem, které mé pali a nuti mé prfimhoufit o¢i, a ges-
tem, které odtamtud z dalky prinasi dlevu mé tinave, mezi tamtim rozpa-
lenym Celem a gestem ochrany, jehoZ se u mne dovolava, utvorilo pouto,
aniz bych musel o né¢em rozhodovat.*!° Takovy popis vyzdvihuje sepéti
mezi mnou a druhym, které je nezavislé na mé vili a které se zakladd na
tom, Ze urcity typ chovdni je pro nds typicky ¢i dokonce obecny.

Na nékterych mistech se Merleau-Ponty zamérné presouva od popi-
su, jenZ v uvedené situaci vidi vztah ja — ty (a klade si otdzku, zda a jak
dobfe se mohu vpravit do prozitkli druhého), k popisu, jenz zde spatiuje
nikoli dva oddélené lidi, nybrZ jeden jediny typ pohybu ¢i zkuSenosti,

6 Viztyz, Psychologie et pédagogie de 'enfant. Cours de Sorbonne 1949—1952,
Lagrasse 2001, napf. str. 38—48 a 539-570.

7 Tyz, Filosof a jeho stin, ptel. J. Fulka, in: K. Novotny (vyd.), Co je fenomén?
Husserl a fenomenologie ve Francii, Cerveny Kostelec — Praha 2010, str. 85-110.

8 Tyz, Viditelné a neviditelné, prel. M. PetfiCek, Praha 2004, str. 143-145.

9 Tyz,Filosof a jeho stin, str. 98. Podobné piiklady viz také in: tyz, Fenomeno-
logie vnimadnt, str. 425; a tyz, Svét vaimadni, 51 n.

10 Viz str. 129-130 v tomto ¢isle Casopisu.
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ktery si nachdzi rizné instance. V souvislosti s proZitkem Zalu, ktery vi-
dim na tvafi druhého, Merleau-Ponty pfimo pravi: Zal mij i Zal druhého
jsou ,,variace byti ke svétu®, které se mohou ,,vkladat jak do chovani
druhého... tak do mého vlastniho chovani“." Podobnd vyjadieni vyvo-
lavala u Merleau-Pontyho étenaii podezieni, Ze Merleau-Ponty ztraci ze
zfetele odliSnost konkrétnich jedincl ve prospéch monismu ne-osobnich,
anonymnich struktur, ve prospéch sdileni téZe télesnosti a kultury. Vy-
stizné vyjadreni téchto pochybnosti formuloval napt. R. Barbaras, kdyZz
pravil: ,,Merleau-Ponty ma pravdu oproti Husserlovi a Sartrovi, kdyz
zdlrazniuje zkuSenost harmonie spiSe nez zkusenost objektivace a kon-
fliktu; ale zda se, Ze timto smérem zachdazi pfili§ daleko, kdyZ rozpousti
harmonii v obecnosti, v nizZ se uZ nikdo s nikym nesetkdvd, protoze nikdo
uZ nerozpoznava sebe sama.“'? O néco razantnéji formuluje svou kritiku
E. Lévinas, kdyZ u Merleau-Pontyho nachdzi ,,anti-humanistickou ¢i ne-
-humanistickou tendenci vztahovat lidstvi k ontologii anonymniho byti*.
Po této poznamce ndsleduje rozhorceny vypad: ,,Tato tendence charak-
terizuje celou epochu, kterd ve svych tivahdch o antropologii nedtivéiuje
lidstvi. Cim vice je uréita nauka lhostejna vii¢i osobnim dramatiim, tim
Iépe je obhajitelna.“'* Merleau-Ponty skute¢né uzndva, Ze nakolik se
omezime na tuto anonymni a obecnou vrstvu zkuSenosti, nelze mluvit
o setkdvéani s druhym. Poukaz na ni ovS§em nechce povazovat za vy&erpa-
vajici popis setkdvani s druhymi, pouze za upozornéni na jednu z nezbyt-
nych slozek takového setkdvani. Sdm ostatné uvadi, Ze ,,zde mdme jen
druhou Zivou bytost, jesté ne druhého Elovéka“,'* aby vzapéti sledoval ty
rysy zkuSenosti, diky nimzZ je naSe zakouSeni vZdy vylu¢né naSe vlastni,
,»solipsistické. Nejedna se pritom o teoreticky solipsismus, ktery by po-
piral existenci druhych, nybrz o ,,Zity solipsismus®, ktery pocitd s jejich
existenci, aby se vuci ni vztahoval v komunikaci ¢i uzaviral do osaméni,
0 ,,s0lipsismus mnohych*."

Co nového vnasi do té€chto tvah zde vydavany text Vaimdni dru-
hého a dialog? Pfinejmensim dva postfehy. Zaprvé zretelnéji nez jiné
texty upozornuje na skutecnost, Ze blizkost druhého, jiz zakousim pii

1L Tyz, Fenomenologie vnimdni, str. 430.

12 R. Barbaras, Vnimdni. Esej o smyslové vnimatelném, ptel. J. Fulka, Praha
1998, str. 32.

13 E. Lévinas, De Uintersubjectivité. Notes sur Merleau-Ponty, in: tyzZ, Hors
sujet, Paris 1987, str. 149.

14 M. Merleau-Ponty, Fenomenologie vnimdni, str. 427.
15 Tamt., str. 432 a 434.
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sdilenf téhoZz svéta, neni nutné harmonickd. Pokud plati, Ze druhy neni
proti mné&, ale ,,na okraji toho, co vidim a slySim, je na mé strané, po
mém boku ¢i za mnou”,'* nemusi byt piitomnost druhého nutné zdrojem
uklidnéni a jistoty. Druhy je naopak absolutné nezavisly,'” aniZ bych tuto
nezavislost mohl uchopit v podobé¢ tvare, kterd vystupuje prede mnou, ¢i
protivnika, ktery maii mé zaméry. Zadruhé tento text 1i¢f setkani s dru-
hym jakoZto jinym jako zkuSenost, na jejimz pocdtku je ztrata orientace
a jejimz vysledkem je stdvani se jinym: ,,pokud je druhy skute¢né dru-
hym, musim byt v jistém okamziku pfekvapen a dezorientovan. Musime
se setkdvat jiZ nikoli v tom, v ¢em jsme si podobni, ale také v tom, v em
se lisfme. To pfedpoklada jistou proménu mne samého jakoz i druhé-
ho.“"® V souladu s projektem knihy Prdza svéta jsou tyto souvztazné
promény popséany jako nase spolend G¢ast na tviréim, zivém dénf fedi,
na dialogu. Tuto ucast na ,,promlouvajici feci Ize ze strany mluvc¢iho
zakousSet jako zdpoleni o vyraz, jako snahu o nebanélni promluvu, v niz
se odehrava a skrze niZ se uchovava souZiti nds jakoZto nezaménitelnych
jedincl. Ze strany naslouchajiciho se jevi jako zprvu nesrozumitelné
a dezorientujici vyjadfent, které md moc ,,otevfit nds jinému smyslu*."
Kapitola Vnimdni druhého a dialog ukazuje, Ze Merleau-Ponty neza-
klada mezilidské vztahy ani na harmonii, v niZ se vytraceji rozdily mezi
jednotlivci, ani na anti-humanistické vizi, kterd nema smysl pro osobni
dramata, nybrZ na transformativnich zkuSenostech, které jsou bytostné
fecové.

Jakub Capek

16 Str. 127 v tomto &isle Casopisu.

17 Druhy existuje za ndmi stejné jako véci, jeZ nabyvaji absolutni nezdvislost na
okraji naSeho vizudlniho pole.”* Tamt., str. 131.

18 Tamt., str. 134.
19 Tamt., str. 135.





