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KE KOMENSKEHO SPISU
PANSOPHIAE PRODROMUS'

René Descartes

Nejvazenéjsi a nejvzacnéjsi priteli,

loni jsem Cetl kratkou knihu o Komenského Snahdch* a tomu, kdo mi ji
poslal, jsem odpovédél,’® Ze nakolik se mohu dohadovat z obsahu onoho
spisu, pfipadd mi autor nadany, vzdélany i zbozny, ale Ze nepodal jediny
doklad, ktery by daval nadéji na splnéni toho, co slibuje. Ba dokonce,
protoze, jak se zdd, hodla lidské védy misit s Pismem Svatym a vytvorit
jakousi pansofii, kterou by chdpaly jiz déti, projevil jsem obavu, Ze tim
ni¢eho nedosahne.

Nyni jsem ptecetl rovnéz Prodromus Pansophiae* spolu s nékolika
dalsimi kratkymi spisy od téhoz Komenského. Pises, Ze se 1idé ptaji, co
o nich soudim. ProtoZe vSak nefikas, kdo se ptd, a protoZe na tebe se mohu
piimo obritit, at’ uz dotaz vzesel od autora samého ¢i od jeho prétel, rad
bych, abys jim odpovedél, ze o t€ posledni knize nemohu soudit jinak
nez zcela stejné jako o té prvni. Véru nemam, co bych fekl potésujiciho
a nejsem tak neotesany, abych hodlal fikat néco jest¢ méné piijemného
tém, ktefi mé povazuji za nékoho, jehoz ndzor chtéji znat.

Avsak v pripadé, Ze dotaz vzesel z jiné strany, od lidi, ktefi nejsou
zastanci toho ¢i onoho ucitele, ale hledaji pouze pravdu, aby snad tako-
vé nezmylilo mé mlceni, pak se domnivam, Ze je vhodné dodat, Ze tyto
spisy nejenze neddvaji Zddnou nadéji na to, Ze by bylo mozné dosdhnout

I Pfelozeno podle vyddni: J. van de Ven — E.-J. Bos, Se Nihil Daturum —
Descartes’s Unpublished Judgement of Comenius’s Pansophiae Prodromus (1639),
in: British Journal for History of Philosophy, 12,2004, str. 369-386. Ke kontextu
vzniku dopisu viz S. Sousedik, Descartiiv soud o Komenského spisu Pansophiae
prodromus, str. 111-113 v tomto Cisle Casopisu. Za redakci pfekladu dékujeme Paviu
Dudzikovi. — Pozn. red.

2 Jednd se o Komenského spisek Conatuum Comeniorum praeludia ex biblio-
theca vydany Samuelem Hartlibem r. 1637 v Oxfordu. — Pozn. prekl.

3 Komenského odpovéd je dochovéna a byla vydéna in: Euvres de Descartes,
vyd. Ch. Adam — P. Tannery, I-XII, Paris 1897-1913, II, str. 346—348. — Pozn. prekl.

4 Predchtdce vSevédy.“ — Pozn. piekl.
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slibovanych [vysledkii], ale spiSe bezpecné a zfejmé ukazuji, Ze jejich
autor neni ni¢eho takového schopen docilit. Vzdyt i kdybych chtél
véfit, ze jsou Janua a Vestibulum — knihy, o kterych zeSiroka rozkla-
d4, ale které jsem nevidél — velice vhodné k vyuce jazyku, prece vSak
z toho nemohu vyvodit, Ze by byl tak uceny, aby vesSkeré lidské védé-
ni mohl vylozit v jedné knize, podobné jako bych nesoudil o nékom,
kdo hraje skvéle na flétnu, Ze je takovy vojevidce, Ze si snad miZe
s hrstkou vojdkd podmanit cely svét. A tiebaze, jak Komensky kdesi
pfipomind, prvni linky nacrtnuté malifem na platno nemohou ukdzat
celou krasu planovaného obrazu, piesto vsak, jsou-li tak neusporadané
a neumélé, Ze misto VenuSiny podoby zobrazuji praseci rypdk ¢i Ivi
tlamu, kaZzdy hned pozn4, Ze byly nakresleny ¢lovékem zcela neznalym
malifského uméni.

A pominu-li jind pochybenti, Ize si snad predstavit néco méné vhod-
ného nez pouzit k rozdéleni Pansofie ¢asti chrdmu popisované Ezechie-
lem?® A co je nejapné&jsi neZ sestavit prvni ¢dst Pansofie z prolegomen,
v nichZ se dokazuje jeji moZnost a snadnost? JestliZe ji totiZ v ostatnich
Castech predklddad, nikdo pfece nemiZe pochybovat, Ze moznd je, takze
neni tieba, aby to v oné prvni ¢asti dokazoval. A mimoto nikdo se prece
nestane ucenéjsi pouze tim, Ze je pfesvédcen, Ze se ucenéjsim mize stit,
a tudizZ ona prolegomena Zadnou ¢ast Pansofie netvori.

A opét, prohlasuje-li, Ze ve druhé ¢asti predlozi systém spole¢nych
pojmd, coz nam i zde neukazuje, Ze ndm nenf s to nabidnout nic [pod-
statného]? Vzdyt spole¢né pojmy nemohou byt jinak, nez Ze jsou zndmy
viem! A ddle: neni vhodné ani uZitecné uvddét je oddélené od jednot-
livych védnich odvétvi, kterd jsou z nich vyvozena. Pokud tato odvétvi
maji byt vyklddana v ostatnich ¢astech Pansofie, v§echny spole¢né poj-
my se v nich musi zopakovat, takZe tato druhd ¢dst bude nadbyte¢na.

Podobné bych mohl ukazat, Ze Zadna ze zbylych Casti neni spravné
zatazena do celku, jehoz ¢asti je nazyvana, a dolozit, Ze autor sim neznd,
co chece druhé vyucovat, ale nemyslim, Ze by mélo cenu déle ztracet Cas
vyvracenim [tvrzeni], jeZ jsou tak mdlo pravdépodobnd. A tak zde pouze
feknu, Ze by se nemélo véfit chemikovi,® ktery se chvastd, ze umi vyro-
bit zlato, jestlize sdm neni prili§ bohaty, ani ucenci, ktery slibuje nové

5 Starozdkonni prorok Ezechiel poskytuje v 41. kapitole své knihy eschatolo-
gickou vizi obnoveného (za jeho dob Babylonany ve skute¢nosti zni¢eného) jeru-
zalémského chrdmu. Prorokdv popis je podrobny. Ve svém spisu Conatuum pan-
sophicorum dilucidatio strukturuje Komensky svij vyklad podle této Ezechielovy
vize. — Pozn. prekl.

6 Minén je dobovy chemik, tedy alchymista. — Pozn. ptekl.
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védy, jestlize neprokdZe, Ze sdm objevil mnoho véci, které byly druhym
nezndmé.

A'i kdyZz se mlze snadno stdt, Ze se najde nékdo, kdo by dokazal
poloZit nové zdklady véd, jeZ budou mnohem pevnéjsi a stdlejSi nez ty,
které jsou dnes k mdni, a kdo by ukdzal cestu, kterd by kaZzdému, kdo po
ni kraci, dala jistotu, Ze dojde ke vsi vzdélanosti, které je ze své pfiroze-
nosti schopen, ptece to vsak nelze uskutecnit, nebudou-li témer vSechny
védy vyucované ve Skoldch reformovany — a to nepochybné ponese celd
rada lidf velmi téZce, nebot’ z té€chto véd Ziji a dosli diky nim uznani.
Nemyslim, Ze by ten, kdo je dost nadany, aby se zde [tj. ve védach]
uplatnil, byl tak malo uvézlivy, Ze by to podnikl, nebo to vibec byl s to
podniknout, leda by mél krdlovsky ptivod nebo byl chranéncem kralt ¢i
jinych, ktefi maji nejvyssi moc nad ostatnimi lidmi, takZe by se nemusel
bat Zadné nendvisti.

Bud zdrév,
S ochotou byt Ti ve v§em ndpomocen,

Tvij Des Cartes’

PreloZila Katerina Solcovd

7 Preklad je vystupem vyzkumného projektu GA CR, 20-03823S, ,.Jan Marek
Marci z Kronlandu (1595-1667) v souvislostech ¢eského filozofického baroka®, ktery
je fe¥en na FLU AV CR. — Pozn. piekl.





