vypovidaci hodnotu s prameny z druhé strany interakce (jedna se zejména o pisemnosti
z fondu velkostatkd, rodinnych a méstskych archivl), na coz ale autorka rezignuje s nasle-
dujicim oduvodnénim: ,,Oproti tomu ve vyrazné mensi mire byly vyuzity prameny z druhé
strany (...), coz se stalo az nutnosti vzhledem k tématu i Cetnosti jejich dochovani (s. 15).
To lze jisté pochopit vzhledem k ¢asové naro¢nosti studia téchto zdroju, nicméné si mys-
lim, vzhledem k mnozstvi dochovani prament fadové provenience (drtiva vétSina klastera
bosych augustiniani byla zrusena na konci 18. stoleti), Ze to neni pfili§ $tastné feseni.
Nicméné je otazka, zda by studium prament z druhé strany opravdu ptineslo nova zjisténi,
ktera by teze knihy né&jak pozménila.

Dale pokladam za skodu, ze nakladatelstvi obrazové ptilohy zvefejnilo pouze Cernobile,
obzvlasteé s prihlédnutim k faktu, ze se jedna o kunsthistorickou praci. Nejenze to snizuje
vypovidaci hodnotu publikovanych hmotnych a ikonografickych pramend, ale v fadé ptipa-
du je v disledku toho obtizné rozpoznatelny namét na jednotlivych zobrazenich.

Marek Bréak
doi: 10.14712/23365730.2019.25

Josef Smolka ve spolupraci s Janou Va¢karovou a dalSimi spolupracovniky
Narodni knihovny Ceské republiky,

Josef Stepling (1716-1778) v jeho biografiich a bibliografiich

Narodni knihovna Ceské republiky, Praha 2018, 241 s.

Neni pochyb o tom, Ze Josef Smolka je sou¢asnym nejvétsim znalcem zivota a dila Jose-
fa Steplinga, jezuitského ucence, predstavitele prazské univerzity a ,,naseho nejvyznamnej-
Siho prirodovédce 18. stoleti®, jak jej Smolka pravem nazyva. Smolka se také neobycejné
zaslouzil o oziveni pamatky tohoto védce, a to nejen v souvislosti s pfipominkou tfistého
vyroéi jeho narozeni v r. 2016.! Nyni piedklada ¢tenaiim pieklady dvou Steplingovych
zivotopist z pera Stanislava Vydry a Frantiska Martina Pelcla a komentovanou bibliografii.

Obe¢ biografie jsou opatfeny podrobnym kritickym aparatem, v némz jsou kromé jiného
ptredstaveny i dalsi osobnosti tehdej$i Evropy a komparovana néktera nejista svédectvi
autorl 18. stoleti se zavéry pozdéjsich vyzkumu. Nejvétsim piinosem této prace je komen-
tovana bibliografie vSech Steplingovych praci. I kdyz soupisy jeho tvorby nejsou neznamé,
ty nejstarsi vznikly uz v 18. stoleti, ale tato bibliografie je nejen nalezité revidovana, ale
i dikladné komentovana. Kazdému zapisu predchazi kopie titulnich listt, k latinskym ¢i
némeckym nazvim je pfipojen Cesky pieklad. K fadnému knihovnickému popisu tiska
ptispéli spolupracovnici Narodni knihovny. V komentafich je struéné nastinén obsah jed-
notlivych praci, uvedena mista vyskytu v knihovnach, ptipadné i odkazy na dalsi vydani.
Z vystizného popisu obsahu i laik pochopi, co je meritem véci, a je mozné si u€init predsta-
vu o stavu tehdej$i matematiky, geometrie, trigonometrie, astronomie etc. etc.

Vydavatelé neopomnéli ani tzv. tentamina, zavéreéné prace predkladané studenty filo-
zofické fakulty. Nejedna se sice o vlastni Steplingovu tvorbu, ale o dila vznikla v Casech,

I O konferenci konané zejména z jeho podnétu jsem referovala na strankach tohoto ¢asopisu: Konference o jezu-
itske vede, AUC-HUCP 56/2, 2016, s. 131-132. Odkazy na dalsi autorovy prace vénované Josefu Steplingovi
jsou obsazeny v recenzované knize v Seznamu sekundarni literatury (231-233), kde je v chronologickém
poradi piehled vSech praci vénovanych jezuitskému ucenci.
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kdy ptsobil jako direktor filozofickych, pozdéji matematicko-fyzikalnich studii Karlo-Fer-
dinandovy univerzity. U disertaci a jinych zavérec¢nych praci vznikajicich na prazské uni-
verzité v 17. a 18. stoleti se bézné kromé defendenda uvadél i tzv. praeses, coz byl profesor,
ktery stanovil téma k obhajobé. Josef Stepling, jak je dolozeno svédectvim patera Vydry,
béhem svého uradu tentamina schvaloval, nékdy i redigoval. U téchto tiskt jsou odkazy na
signatury z Narodni knihovny, misty i Strahovské knihovny, Pamatniku narodniho pisem-
nictvi atd. Archiv Univerzity Karlovy pfipominan neni bezpochyby proto, ze katalog sbirky
starych tezi a disertaci neni zpfistupnén v elektronické podobé.
Ackoliv nehodlam ptedkladat prognostické soudy, které byvaji mylné, domnivam se, ze
v budoucnu uz nebude mozno Steplingiv portrét pfilis upfesnit; snad jenom podrobnym
studiem korespondence fadovych generalt ulozené v fimském ustiednim jezuitském archi-
vu (ARSI). Tak by byly mozna vice osvétleny nazory hodnostaia TovarySstva JeziSova
na muze, o némz pater Vydra piSe, ze ,,byl Casto pronasledovan a utlacovan peripatetiky
svého fadu® (s. 52). Mam vlastné vici této velmi zdafilé publikaci jedinou vytku. Nelibi
se mi neobratny nazev, kde je uzito nenalezité zdjmeno pfivlastiiovaci ,,jeho”. Vse by bylo
v potadku, kdyby nazev znél: Josef Stepling (1716—1778) a jeho biografie a bibliografie.
Bohuzel nepatfi¢né tvary posesiv se staly v soudobé ¢estiné béznym jevem. Nicméné hlavni
autor knihy vystavél z plodu svého badatelského sili novy pomnik nejen Josefu Steplin-
govi, ale i sob&é samotnému.
Ivana Cornejovi
doi: 10.14712/23365730.2019.26

Jan Surman, Universities in Imperial Austria 1848-1918:
A Social History of a Multilingual Space
Purdue University Press 2018, 460 s., ISBN 978-1557538376

Srovnavaci d&jiny vzdélani je disciplina, které se nevénuje piilis mnoho badatelt. Vyraz-
nou osobnosti na tomto poli je jiz del§i dobu Jan Surman. Pod vlivem profesora videnské
univerzity Mitchella G. Ashe rozviji srovnavaci studia d&jin univerzit v habsburské monar-
chii v novovéku na $ir§im zakladé. Surman napsal jiz fadu studii a predvedl konferen¢ni
prezentace, které sméfuji bud’ k analyze jednotlivé univerzity, zejména v prostoru habs-
burské monarchie, obyvané Slovany (Krakov, Lvov, Praha) a jejimu srovnani s videnskym
centrem, nebo mezi sebou navzajem. Diky tomu, ze — v pfipadé Prahy — stoji Surman mimo
lokalni badatelskou obec, ma relativné dobry nadhled nad ¢eskymi podminkami a odstup
od moznych internich subjektivnich zkresleni.

Kniha ,,Universities in Imperial Austria 1848—1918: A Social History of a Multilingual
Space® je shrnutim a rozsifenim Surmanovych dosavadnich studii. Vénuje se rozboru promén
univerzit v ramci habsburské monarchie po provedeni tzv. thunovskych (v Sir§im kontextu
nazyvanych Exner-Bonitzovych) reforem vzdélavaciho systému. Jeho vyzkum tady zacina
jiz v predbieznovém obdobi (1. kapitola), kdy sumarizuje postaveni univerzit od osvicen-
skych reforem a jejich vyvoj smérem k potiebé liberalngjsi reformy studia, vyvolané spole-
¢enskou a politickou situaci ve staté. Neutapi se ve zbytecnych detailech. Sleduje politické,
socialni i kulturni aspekty vyvoje univerzit v celém ¢asovém rozmezi, doplnéné priklady
konkrétnich lidi, aby predvedl urcité typy akademiki, nebo naopak vyjimky z celkové linie.
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