Vychodiskem vykladu je otazka, pro¢ se ma usilovat o dobro a co dobro je. Husova
odpoveéd’ sleduje tradici kiest'anskych uciteltl a zvlasté Petra Lombarda. Zakladni katego-
rii je pro ného Zakon (ptirozeny, Kristuv a lidsky). Zakon Kristiv, ktery je Pravdou, je
dostupny v Pismu a pfedstavuje pro Husa nejvys$si mravni imperativ. Obsahuje fadu piika-
zani, tedy ptikazi, zakazl a rad, jez ma kiestan zachovavat, aby jednal dobie, tedy mravné,
a naplnil lidskou dustojnost, ktera cloveéku piislusi jako obrazu bozimu.

Dulezitou roli v Husové uceni sehralo feseni konfliktu autorit, tedy otazka poslusnosti
vaci riznym autoritam pii jejich stfetu s Pismem. Vyklad obsahu Pisma a jeho uplatnéni
v pozemské praxi vyzaduje zapojeni tsudku ¢lovéka, tedy uZziti svobodné vile — svédomi.
Také roli svédomi vénoval Hus nékolikrat pozornost. Svobodu svédomi chapal jako pra-
vo ¢loveka jednat podle toho, co ve svém svédomi poznava jako spravné, svédomi bylo
jeho osobnim soudcem. Pfed koncilem v Kostnici Hus svédomim netispésné argumentoval
(podrobné o tom na s. 61-63).

Autor se dale zabyva problematikou htichi, které jsou propojené kauzalné (jeden vyvo-
lava dalsi) i1 ontologicky (jeden obsahuje i dalsi). Zavaznost hii$ného jednani vedla Husa
k vykladu o mechanismu G¢inného pokani a teorie moci klica. Tematika kiestanskych cnos-
ti vychazela v Husové mysleni z uceni Johna Wyclifa a souvisela s jeho kritikou cirkevni
discipliny a apelem na nejvyssi autoritu Pisma, jiz nesmi odporovat zadny zakon.

Pii ¢etbé Opatrného knihy se historik nejen pouci o nazorech Jana Husa na uvedené etic-
ké otazky, ale uvédomi si také, ze pojmy dnes uzivané mély v kontextu stfedoveké ucenosti
jiny vyznam. V daném piipad¢ je to vedle Pravdy (chapané nikoli jako shoda s realitou,
nybrz jako Pravda Bozi zachycena Pismem) pfedevsim pojem svédomi a teorie ctnosti.
Sedm kiest'anskych ctnosti bylo chapano jako dary Ducha (vlité od Boha nebo ziskané),
které spojovala laska jako nejvyssi ctnost. HiisSnik ztraci ctnosti a milost Bozi, i kdyz sva-
tosti poskytované hfisnym knézem samy o sob¢ platnost neztraceji.

Hus své nazory na etické otazky uplatioval samoziejmé i v praxi, a to prfedev§im pfi
své kazatelské ¢innosti. Opatrného kniha ukazuje, ze Husovy projevy nabadajici k opusténi
hiisného zivota nebyly jen obycejnym ,,moralizovanim®, nybrz vychazely z hluboce promy-
Slenych ptedstav o propojenosti hiicht a jejich nasledcich: ztraté milosti, zasluh a ctnosti.

Analyza etické problematiky dala tak nahlédnout do souvislosti nékterych Husovych
postoji. Umoznuje pochopit jeho jednani a nakonec i jeho rozhodnuti jit na smrt, aby
nejednal proti vlastnimu svédomi. Hustiv diraz na svédomi je povazovan za jeden z jeho
odkazt dnesku.

Blanka Zilynska
doi: 10.14712/23365730.2019.24

Adéla Smilauerova, Bosi augustiniani v Cechach jako objednavatelé
uméleckych dél v 17. a 18. stoleti

Opera Facultatis theologiae catholicae Universitatis Carolinae Pragensis.
Historia et historia artium, vol. XXX, Nakladatelstvi Lidové noviny, Praha 2018,
244 s., ISBN 978-80-7422-639-7

Kniha kunsthistoricky Adély Smilauerové, ktera v soucasné dob¢ pracuje jako archivarka
Ustiedniho archivu Ceskobratrské cirkve evangelické, ptinasi prvni odborné zpracovani
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ranénovovékych d&jin bosych augustinianit v Cechach,! byt’ se zaméfuje predeviim na
jejich roli v oblasti uméni. Je potfeba rovnou fici, Ze i pfes mensi vyhrady, které k mono-
grafii mam, ji pokladam za velice zdatily odborny poc¢in. Kniha skute¢né pfispéla, jak autor-
ka piSe v jejim zavéru, do skladanky poznani zivota dalsiho z zebravych tada. Na zakla-
dé dlouholetého zevrubného vyzkumu autorka piinesla opravdu velké mnozstvi novych
poznatkd k tomuto tématu a navic ukazuje také inspirativni cestu, jak uchopit studium
kunsthistorickych otazek u zebravych fadi. Monografii jisté oceni nejen historici zabyvajici
se d¢jinami feholnich fadu v ¢eskych zemich, kterym poskytuje vhodny komparativni mate-
rial, ale 1 §ir$i vefejnost majici zajem o regionalni d&jiny lokalit, kde fad pusobil. Ostatné
jednim ze zaméra autorky, ktery ji vedl k sepsani knihy, bylo popularizovat historii klastert
bosych augustiniant v téchto regionech.

Recenzovana publikace je upravenou verzi autoréiny disertacni prace, kterd byla obha-
jena v roce 2016 na Ustavu d&jin kiestanského uméni (KTF UK) pod vedenim profeso-
ra Jana Royta. Struktura prace se odviji od snahy celistvé vysvétlit problematiku bosych
augustiniant jakozto objednavateltt uméleckych dél. Z tohoto diivodu je v tivodni kapitole
popsana nejdiive fadova historie, formace, organizacni struktura a spiritualita. Nasledujici
oddil monografie pojednava o vlastnich déjinach jednotlivych klaster (Praha-Nové Mésto,
Tabor, Havlicktiv Brod, Lnafe a Lysa nad Labem), kde je reflektovana pfedevsim otazka
jejich pasobeni na okolni spole¢nost. Tuto ¢ast knihy spolu s nasledujici pasazi o fadovych
dobrodincich pokladam za nejvice pfinosnou, vztah klastera s okolnim prostiedim je totiz
téma, bez kter¢ho nelze interpretovat déjiny zadného mendikantského fadu, jelikoz jeho
rozkvét ¢i tpadek byl pfimo zavisly na ziskavani novych podporovatelti. Bosi augustiniani
kladli diraz v ramci vnéjsich aktivit zejména na vypomoc v duchovni sprave, péci o nemoc-
né (mj. poskytovali bezplatné medikamenty ze svych klasternich 1ékaren), spravu poutnich
mist a v piipadé konventu v Havlickoveé Brod¢ i na pedagogickou ¢innost (s. 50-52), jelikoz
pfi ném provozovali gymnazium. Autorka zde mj. presvédc¢ivé doklada, ze vzdélavaci sys-
tém bosych augustinianti pouzivany na havlickobrodském gymnaziu byl siln€ inspirovan
zasadami, které v ramci niz§iho skolstvi uplatioval jezuitsky fad. Z hlediska oblasti zajmu
Casopisu, v némz je tato recenze publikovana, je jen Skoda, ze tomuto tématu neni vénovano
vice pozornosti, coz je na druhou stranu plné pochopitelné vzhledem k jinému primarnimu
zaméfeni knihy.

Ve druhé ¢asti monografie se jiz autorka blize zaméfuje na samotny umeélecky mecenat
v prostiedi fadu bosych augustiniant, podrobné analyzuje stavebni historii a vyzdobu jed-
notlivych konventd, pficemz velka pozornost je soustfedéna na obrazové cykly. Na zakladé
zjisténi tykajicich se toho, kdo hradil vznik jednotlivych uméleckych dél, 1ze mj. téz velmi
dobfe rekonstruovat sit’ fadovych dobrodincii.

Autorka pfi zpracovani dané problematiky vychazi pfedevsim z pramenti fadové prove-
nience, a to zejména z dochovanych anald jednotlivych konventt. To pokladam za trochu
problematické v tom, Ze na zaklad¢ vlastni zkuSenosti prace s obdobnymi prameny jiného
feholniho fadu (kapucinll) vim, Ze tyto narativni prameny obsahuji velkou davku stylizace.
Ostatné tuto skutecnost si autorka uvédomuje (s. 54-56), a proto je nutné porovnavat jejich

I Pouze encyklopedicky na zékladé vétSinou jiz star$i literatury poprvé souhrnnéji zpracoval déjiny bosych
augustiniant historik Milan BUBEN, Encyklopedie radii, kongregaci a Feholnich spolecnosti katolické cirkve,
111/2, Praha 2007, s. 111-144.
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vypovidaci hodnotu s prameny z druhé strany interakce (jedna se zejména o pisemnosti
z fondu velkostatkd, rodinnych a méstskych archivl), na coz ale autorka rezignuje s nasle-
dujicim oduvodnénim: ,,Oproti tomu ve vyrazné mensi mire byly vyuzity prameny z druhé
strany (...), coz se stalo az nutnosti vzhledem k tématu i Cetnosti jejich dochovani (s. 15).
To lze jisté pochopit vzhledem k ¢asové naro¢nosti studia téchto zdroju, nicméné si mys-
lim, vzhledem k mnozstvi dochovani prament fadové provenience (drtiva vétSina klastera
bosych augustiniani byla zrusena na konci 18. stoleti), Ze to neni pfili§ $tastné feseni.
Nicméné je otazka, zda by studium prament z druhé strany opravdu ptineslo nova zjisténi,
ktera by teze knihy né&jak pozménila.

Dale pokladam za skodu, ze nakladatelstvi obrazové ptilohy zvefejnilo pouze Cernobile,
obzvlasteé s prihlédnutim k faktu, ze se jedna o kunsthistorickou praci. Nejenze to snizuje
vypovidaci hodnotu publikovanych hmotnych a ikonografickych pramend, ale v fadé ptipa-
du je v disledku toho obtizné rozpoznatelny namét na jednotlivych zobrazenich.

Marek Bréak
doi: 10.14712/23365730.2019.25

Josef Smolka ve spolupraci s Janou Va¢karovou a dalSimi spolupracovniky
Narodni knihovny Ceské republiky,

Josef Stepling (1716-1778) v jeho biografiich a bibliografiich

Narodni knihovna Ceské republiky, Praha 2018, 241 s.

Neni pochyb o tom, Ze Josef Smolka je sou¢asnym nejvétsim znalcem zivota a dila Jose-
fa Steplinga, jezuitského ucence, predstavitele prazské univerzity a ,,naseho nejvyznamnej-
Siho prirodovédce 18. stoleti®, jak jej Smolka pravem nazyva. Smolka se také neobycejné
zaslouzil o oziveni pamatky tohoto védce, a to nejen v souvislosti s pfipominkou tfistého
vyroéi jeho narozeni v r. 2016.! Nyni piedklada ¢tenaiim pieklady dvou Steplingovych
zivotopist z pera Stanislava Vydry a Frantiska Martina Pelcla a komentovanou bibliografii.

Obe¢ biografie jsou opatfeny podrobnym kritickym aparatem, v némz jsou kromé jiného
ptredstaveny i dalsi osobnosti tehdej$i Evropy a komparovana néktera nejista svédectvi
autorl 18. stoleti se zavéry pozdéjsich vyzkumu. Nejvétsim piinosem této prace je komen-
tovana bibliografie vSech Steplingovych praci. I kdyz soupisy jeho tvorby nejsou neznamé,
ty nejstarsi vznikly uz v 18. stoleti, ale tato bibliografie je nejen nalezité revidovana, ale
i dikladné komentovana. Kazdému zapisu predchazi kopie titulnich listt, k latinskym ¢i
némeckym nazvim je pfipojen Cesky pieklad. K fadnému knihovnickému popisu tiska
ptispéli spolupracovnici Narodni knihovny. V komentafich je struéné nastinén obsah jed-
notlivych praci, uvedena mista vyskytu v knihovnach, ptipadné i odkazy na dalsi vydani.
Z vystizného popisu obsahu i laik pochopi, co je meritem véci, a je mozné si u€init predsta-
vu o stavu tehdej$i matematiky, geometrie, trigonometrie, astronomie etc. etc.

Vydavatelé neopomnéli ani tzv. tentamina, zavéreéné prace predkladané studenty filo-
zofické fakulty. Nejedna se sice o vlastni Steplingovu tvorbu, ale o dila vznikla v Casech,

I O konferenci konané zejména z jeho podnétu jsem referovala na strankach tohoto ¢asopisu: Konference o jezu-
itske vede, AUC-HUCP 56/2, 2016, s. 131-132. Odkazy na dalsi autorovy prace vénované Josefu Steplingovi
jsou obsazeny v recenzované knize v Seznamu sekundarni literatury (231-233), kde je v chronologickém
poradi piehled vSech praci vénovanych jezuitskému ucenci.
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