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Uvod. Prameny a literatura

Jaroslav Bidlo, profesor obecnych dé&jin se zaméfenim na d&jiny vychodni Evropy a Bal-
kanského poloostrova, stoji v obecném povédomi ve stinu svych generacnich souputnikti
Josefa Pekate, Josefa Susty a Véaclava Novotného. Bylo tomu tak uz v dobg, kdy vsichni
jmenovani pusobili zaroveii jako feditelé historického seminate filozofické fakulty Ces-
ké univerzity Karlo-Ferdinandovy, respektive Univerzity Karlovy, ob¢as za sou¢innosti
nékterého z dalsich historikii (zejména Kamila Krofty a Josefa Vitézslava Simaka).! Od
akademického roku 1911/1912 az do smrti Véaclava Novotného o vice nez dvacet let pozdéji

I VSichni uvedeni feditelé Historického seminaie Ceské univerzity se na rozdil od Bidla uz dockali kniznich
biografii, byt v nékterych pfipadech jsou knihy zaméfeny jen na nékterou stranku jejich ¢innosti. Srov. Zden¢k
KALISTA, Josef Pekari, Praha 1994; Josef HaNzAL, Josef Pekar. Zivot a dilo, Praha 2002; Jifi Lach, Josef Susta
1874-1945. A History of a Life, a Life in History, Olomouc 2003; k Sustovi také Josef BLOML, Josef Susta,
Uvahy o svétovych déjindch, Praha 2006; Jaroslava HoremANNOVA, Viclav Novotny. Zivot a dilo univerzitiho
profesora ceskych déjin, Praha 2014; Jindfich DEMEK, Historik v Cele diplomacie: Kamil Krofia. Studie z déjin
ceskoslovenské zahranicni politiky v letech 1936—1938, Praha 1998; Nadézda MorAVKOVA, Plzenian Kamil
Krofta, Plzet 2016; Hana KABovA, Josef Vitézslav Simdk. Jeho Zivot a dilo se zvlastnim zietelem k historické
viastivéde, Ceské Budé&jovice 2013.
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tvotili Pekaf, Susta, Bidlo a Novotny jadro prazské ¢eskojazy&né univerzitni historiografie.
Vsichni nalezeli k nejstarsi generaci Gollovych zaki a studovat zacinali na pelomu 80.
a 90. let 19. stoleti, v obdobi intenzivniho rozvoje ¢eské univerzity po rozdéleni v roce
1882. Pies veskeré disharmonie, z nichz nékteré budou jesté¢ zminény, méla tato ,,silna
CtyFka“? na vyvoj Ceské historiografie zasadni vliv. Ne§lo samoziejmé pouze o piisobeni na
univerzité, ale také o vyznamné posty v domacich i mezinarodnich védeckych institucich.
Cilem predkladané studie je ovSem sledovani Bidlova vztahu pouze k prazské univerzité,
a to v kontextu historickych obort, v jejichz ramci po nedlouhém ptsobeni Konstanti-
na Jire¢ka de facto rekonstituoval ¢eskou historickou slavistiku, a to na podstatné Sir§im
zakladu.

Povazuji za uzite¢né na ivod ve strucnosti rekapitulovat literaturu a prameny, které jsou
ulozeny v fadé riiznych archivnich fondi v archivech a knihovnach nejen v Ceské republice.

Vedle ¢lankt k jubileim,? nekrologii* a neGetnych vSeobecné zaméfenych biografickych
texttl> a medailont byla doposud Jaroslavu Bidlovi v éeské odborné literatute vénovana
pozornost hlavné v souvislosti s nejstar§im z jeho Zivotnich témat — déjinami Jednoty bra-
trské v raném novoveku® — a s jeho organizaénimi aktivitami,” p¥ipadné vztahem k jinym

v

historikiim.® V mezinarodnim mékitku je pfipominan diky svému pfinosu k byzantologii

2 Parafrazuji Otakara Odlozilika, jehoz denikovy zdznam reagujici na Bidlovo amrti svéd&i o tom, Ze generace

jejich zaka dlouholeté feditele Historického seminafe takto opravdu vnimala: ,,Zbude po ném prazdno, protoze
je uz tieti z t€ silné Ctveftice, ktera fakultou tak dlouho vladla.” Milada Sexyrkova (ed.), Otakar Odlozilik,
Deniky z let 19241948, 1, 1924-1939, Praha 2002, s. 734.

3 Vaclav PLachr, Jaroslav Bidlo, Kostnické jiskry 72/40, 2. 12. 1987, s. 4; Daniela BRADLEROVA, Jaroslav Bidlo,
Akademicky bulletin 2012, ¢. 2, s. 32.

4 Milada PAuLOVA, K ucténi pamdtky Jaroslava Bidla, Cesky Gasopis historicky (dale CCH) 44, 1938, s. 30-40;
Josef MACUREK, Jaroslav Bidlo, Nase véda 19, 1938, s. 235-238; 1Yz, Jaroslav Bidlo, Ro¢enka Slovanského
ustavu 10, 1937, s. 223-231; Josef Ticuy, Jaroslav Bidlo, Ziemia Lesczynska 1937, s. 242-250; Jan Sravik,
Jaroslav Bidlo a slovanské dejeptsectvz u nds, Slovansky piehled 29, 1937, s. 309-314, 320-322.

5 Zden&k SMECEK, Bidlo Jaroslav, in: Milan Kudélka — Zden&k Simeéek a kol., Ceskoslovenské prace o jazyce,

déjinach a kultuie slovanskych naroda od r. 1760. Biograficko-bibliograficky slovnik, Praha 1972, s. 49-51;

Martin NECHVATAL, Jaroslav Bidlo (1868—1937), in: Sbornik k dé&jinam 19. a 20. stoleti IX, Praha 1984,

s. 105-122; Josef MACUREK, Jaroslav Bidlo, Sbornik pra01 Filozofické fakulty Brnénské univerzity, fada C

46, 1997, s. 165—179; Marek DURCANSKY, Jaroslav Bidlo, in: Roman Baron — Roman Madecki a kol., Ceska

polonisticka studia: tradice a soucasnost (filologie — historie — politologie — pravo), Praha 2014, s. 383 388;

Marek DurcanskY — Roman Baron, Jaroslav Bidlo, in: Czeskie badania nad Polska w kontekscie Europy

Srodkowej i Wschodniej, Praha 2016, s. 425-429.

Roman BARON, Bracia czescy w Polsce w Swietle prac Jaroslava Bidla: z rozwazan nad problemem komunika-

¢ji, in: Anna Paner — Wojciech Iwanczak (edd.), Rola komunikacji i przestrzeni w $redniowiecznych i wezes-

nonowozytnych dziejach Czech i Polski, Gdansk 2008, s. 204-215.

Marek Durcansky, Jaroslav Bidlo jako osoba verejnd, in: Dagmar Bliimlové a kol. (edd.), Cas optimismu

a ctizadostivych nadgji. Prezentace a reprezentace Ceské védy a kultury v prvnim desetileti samostatného statu

(1918-1928), Ceské Budgjovice 2009 (=Jiho¢esky sbornik historicky, Supplementum I), s. 57-66.

8 Vaclav VEBER, Jaroslav Bidlo a Josef Maciirek, in: Sttedni a vychodni Evropa v krizi 20. stoleti, Praha 1998,
s. 141-148; 1v2, Jaroslav Bidlo a Josef Maciirek, in: Josepho Macirek viginti lustra complenti oblata, Brno
2001, s. 16-22; Marek Durcansky, Jaroslav Bidlo a Gollova §kola, in: Josef Bliiml — Dagmar Bliimlova — Bo-
humil Jirousek (edd.), Jaroslav Goll a jeho Zaci, Ceské Bud&jovice 2005, s. 439-449; Daniela BRADLEROVA —
Jan HALEK, Osobni a profesni vztah Milady Paulové a Jaroslava Bidla na pozadi jejich vzajemné korespon-
dence, Acta Universitatis Carolinae — Philosophica et historica 1-2/2002, Z pomocnych véd historickych X VI,
Praha 2007, s. 553—569; Roman BARON, Z kontaktow polskich i czeskich elit spoleczno-politycznych na przeto-
mie XIX i XX wieku (wybrane zagadnienia), in: tyz, Migdzy Polska i Czechami. W optyce historyka z Brna,
Torun 2009, s. 157—166; Marek Durcansky, Historyk Jaroslav Bidlo (1868—1837) — lacznik miedzy krakowskq
szkolg historyczng i czeskq szkolg historyczng Jaroslava Goll (1846—1929), in: Piotr Bilinski — Pawet Plichta
(edd.), Krakowska szkota historyczna a Polskie Towarzystwo Historyczne. Studia historiograficzne, Warsza-
wa — Krakow 2017, s. 47-59.
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a zejména ke koncepci d&jin sttedovychodni Evropy?. Stiedo- a vychodoevropsky kontext
Bidlova ptisobeni reflektuji také texty zamétené na prubéh jeho studijnich pobytt a cest.!°
V poslednich dvou desetiletich byly také editovany Bidlovy autobiografické texty a nékolik
soubort jeho korespondence s jinymi, zejména polskymi historiky.!! Pravé autobiografické
texty a osobni korespondence umoziuji nahlédnout za strohou mluvu tfednich pisemnosti
a tisku.

Bidlovi je také vénovana pozornost v ptislusnych kompendiich zaméfenych na déji-
ny historiografie a slavistiky, pficemz byva v obecnych rysech nastinéno i jeho univerzit-
ni plisobeni.!2 Zatim nejpodrobné&jsi vypsani Bidlovy univerzitni kariéry, zejména jejich
pocatkd, l1ze nalézt v monografii Karla Kazbundy k déjinam ,,stolice d€jin na prazské uni-
verzité“.!13 Kazbunda pfitom vychazel nejen z materialt univerzitniho archivu, ale také
videnského ministerstva kultu a vyucovani. Naopak nemél k dispozici mnozstvi prament

9 Milan KupiLka, Déjiny Slovanstva a vychodni Evropy v pojeti Jaroslava Bidla, Slezsky sbornik 72, 1974,
s. 1-16; Radomir VLCEK, Jaroslav Bidlo. K vyvoji historiografickych nazori na déjiny Slovanstva, Slavia 62,
1993, s. 385-390; Marco CLEMENTI, laroslav Bidlo e Josef Macurek. La storia Cecoslovacca e il problema dell’
unita dei popoli slavi (1900—1998), in: Nuova Rivista Storica 83/2, 1999, s. 359-388; Lubomira HAVLiKOVA,
K pocatkiim ceské a slovenské byzantologie. P. J. Safarik — J. Bidlo — M. Weingart, in: Cesko-slovenska vzajem-
nost i nevzajemnost, Brno 2000, s. 140—-146; Ale§ HraBoVsKY, Jaroslav Bidlo jako historik vychodnich déjin,
in: Historie 2003. Celostatni védecka konference, Pardubice 2004, s. 233-267; Jitka KOMENDOVA, Stiredovéka
Rus a uskali Bidlovy koncepce Déjin Slovanstva, in: Dominik Hrodek (ed.), Slovanstvi ve stfedoevropském
prostoru. Tluze, deziluze a realita. Pardubicka konference 22.—24. dubna 2004, Praha 2004, s. 214-219; Ra-
domir VL¢Ek, Jaroslav Bidlo — k formovdni ceského déjepisného diskursu o minulosti Ruska, in: Cesko-ruské
vztahy v 19. a 20. stoleti = Ce$sko-rossijskije otnogenija v 19-20 vekach, Praha 2011, s. 313-330; Vladi-
mir GoNEc, Hvézdnd hodina Jaroslava Bidla?, in: Solitér. Pocta historikovi Vaclavovi Veberovi, Praha 2012,
s. 353-367.

Bohumil JIROUSEK, Studijni cesta Jaroslava Bidla na Rus v letech 1897—1898, Scientific Papers of the Universi-
ty of Pardubice, Series C, Faculty of Humanities, Supplement 3, 2000, s. 83-90; Marek DURCANSKY, Krakovsky
pobyt Jaroslava Bidla ve skolnim roce 1892/93, in: Pocta Zdenku Jelinkovi. Prace Muzea v Kolin¢ — fada
spolecenskoveédni VII, 2001, s. 47-55; 1vZ, Szkola historyczna Golla i jej przedstawiciele (Goll, Pekar, Bidlo)
na tle stosunkow czesko-polskich, in: Prace Komisji Historii Nauki PAU, t. VIII, Krakéw 2007, s. 237-274;
1Yz, Jaroslav Bidlo a jeho cesty do Polska, in: Petr Kaleta — Lukas Novosad (edd.), Cestovani Cechii a Polaki
v 19. a 20. stoleti. Sbornik z mezinarodni védecké konference (Praha, 6.—7. 9. 2007), Praha 2008, s. 143—151.
Lubomira HavLikovA, Klasickd studia a pocatky ceské byzantologie (Z korespondence A. Salace a Jaroslava
Bidla), Listy filologické 125, 2002, s. 102—-109; Marek DUrcANsKY (ed.), Jaroslav Bidlo: Moje styky s Gollem,
in: Josef Bliiml — Dagmar Bliimlova — Bohumil Jirousek (edd.), Jaroslav Goll a jeho Zaci, Ceské Bud&jovice
2005, s. 657-686; Piotr BiLNsk1 — Marek Durcansky (edd.), Korespondencja Stanistawa Kota z Jaroslavem
Bidlo, Odrodzenie i reformacja w Polsce 52, 2008, s. 239-267; iz (edd.), Vzdjemna korespondence Jaroslava
Bidla a Stanistawa Zakrzewského, Acta Universitatis Carolinae — Historia Universitatis Carolinae Pragen-
sis (dale AUC-HUCP) 49/1, 2009, s. 95—111; Tiz (edd.), Korespondencja Jana Ptasnika z Jaroslavem Bidlo,
Kwartalnik Historii Nauki i Techniki 56, 2011, s. 7-44; Marek DURCANSKY (ed.), Korespondencja Wiadystawa
Semkowicza i Jaroslava Bidlo. Kartka z historii stosunkéw naukowych polsko-czeskich w okresie migdzywo-
Jjennym, Krakowski Rocznik Archiwalny 18, 2012, s. 131-154; Libor BERNAT (ed.), Korespondence Jaroslava
Bidla s Janem Kvacalou, StiedocCesky sbornik historicky 40, 2014, s. 215-242; 1vz, Jan Kvacala a Gollova
Skola vo svetle vzajomnej korespondencie, Bratislava 2017; Daniela BRADLEROVA — Jan HALEK (edd.), Jaroslav
Bidlo — Milada Paulova: Stret generaci? Paméti a vzajemnd korespondence zakladatelii Ceské byzantologie
a slovanskych studii, Praha 2014; Marek DURCANSKY — Sebastian GrRupZIEN (edd.), Vzdjemnd korespondence
Henryka Batowského a Jaroslava Bidla, AUC-HUCP 56/2, 2016, s. 99-118.

12 Milan Kuptrka — Zden&k SMECEK — Vladislav STasTNY — Radoslav VECERKA, Ceskd slavistika od pocatku
60. let 19. stoleti do roku 1918, Praha 1997, zvl. s. 79-81 a 374-376; FrantiSek KUTNAR — Jaroslav MAREK,

Prehledné déjiny ceského a slovenského dejepisectvi. Od pocatkii narodni kultury az do sklonku tricatych let
20. stoleti, Praha 1997, s. 544-547; Milan KuptLka — Zdengk SiMecEk — Vladislav Stastny — Radoslav VECER-
Ka, Ceskoslovenska slavistika v letech 1918—1939, Praha 1977, s. 357-361.

Karel KAzBUNDA, Stolice déjin na prazské universite, 111, Stolice déjin na ceské université od ziizeni university
do konce rakousko-uherské monarchie (1882—1918), Praha 1968.
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osobni povahy, respektive mél k vypovédni hodnoté pramenti tohoto typu zna¢nou nedtiveé-
ru. Nezanedbatelné mnozstvi zdvaznéjsSich pisemnosti, zejména paméti, denikt a soubora
korespondence, bylo vydéano tiskem ve formé& modernich edic.!

V relativné obsahlém a dobie dochovaném osobnim fondu Jaroslava Bidla, ulozeném
v Masarykové ustavu a Archivu akademie véd, se vztahuji bezprostiedné k pusobeni na
univerzité piedev§im osobni doklady!s a ptislu§na slozka k vefejnému pisobeni,!6 dil¢im
zpusobem pak fada dal$ich dokumentt, zejména korespondence. Material ulozeny v Archi-
vu Univerzity Karlovy zahrnuje vedle osobni slozky J. Bidla!? také zaznamy o jeho studiu
(katalogy posluchaci, rigor6zni protokoly, matrika doktorl) i pozdéj§im pedagogickém
a organiza¢nim plisobeni v rimci akademické obce.!8 Protokoly ze zasedani profesorského
sboru filozofické fakulty jsou pak hlavnim zdrojem informaci pro rekonstrukci Bidlova
organiza¢niho ptisobeni na pidé univerzity.

Pavod a vzdélani pred nastupem na univerzitu

Udaje o ptivodu Jaroslava Bidla byly dosud piejimany z osobnich dokumentd nebo ze
starsi literatury. Pro ucely tohoto ¢lanku byla provedena zakladni reSerSe v matrikach, aby
bylo mozné Iépe objasnit jeho rodinné zazemi. Jaroslav Bidlo totiz pochazel doslova z uci-
telské rodiny a na jeho ptikladu je pfimo mozné symbolicky ilustrovat kofeny a vzestup
Ceské inteligence v 19. stoleti. Otec Jaroslava Bidla Augustin Blazej (narozen 3. unora
1841 v Lipolticich)!® byl uc¢itelem v Zaboii nad Labem, obci s prosperujicim cukrova-
rem, a posléze v méstecku Uhlifskych Janovicich. Také historikiiv dédecek Jan Nepomuk
Bidlo (narozen 8. zafi 1806 ve Vysokém Chvojné)20 byl venkovskym ucitelem, ov§em
v 0 poznani mensich Lipolticich nedaleko Prelou¢e. Pradédecek Jaroslava Bidla Vaclav
byl chalupnikem ve Vysokém Chvojné.2! Geograficky tak byly rodiny Bidlovych piedkii
vazany na oblast n€kdej$ich komornich panstvi ve stfednim Polabi zhruba mezi Kolinem
a Pardubicemi.

Otec Jaroslava Bidla Augustin ptsobil v Zabofi od svych 26 let nejprve jako farni a poz-
dgji jako fidici ucitel. Pochazel z velké rodiny a vzdélani se mu dostalo diky jeho nespor-
nému nadani. V roce 1889 byl jmenovan fidicim ucitelem v Uhlifskych Janovicich, kam se
rodina odst¢hovala a kde pisobil az do odchodu na odpoéinek v roce 1904. Podzim Zivota

14 Mira jejich vypovédni hodnoty ve vztahu k J. Bidlovi je samoziejmé riizna. Zasadni vyznam v tomto ohledu
maji nasledujici: Josef MacUREK, Uvahy o mé védecké cinnosti a védeckych pracich, Brmo 1998; Zdengk
Kavista, Po proudu zivota (2), Brno 1996; Daniela BRADLEROVA — Jan HALEK (edd.), Drahy pane kancléri...
Vzdjemnd korespondence Milady Paulové a Premysla Samala, 1-11, Praha 2011-2012; Bohumil JIROUSEK,
O vzpominkach Josefa Klika, Jiho¢esky sbornik historicky 66—67, 1997-1998, s. 134—138 (soucasti je edice
Klikovych vzpominek na J. Bidla).

15 MUA A AV CR, fond Jaroslav Bidlo, kart. 1, 1. ¢. 1.

16 Tamtéz, kart. 25, i. ¢. 364.

17 Archiv Univerzity Karlovy, fond Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy, kart. 10, i. ¢. 102.

18 Jsou citovany dale na prislusnych mistech.

19 SOA Zamrsk, fond Sbirka matrik Vychodogeského kraje, i. €. 5407, sign. 4421, Matrika narozenych farniho
ufadu Lipoltice 1844-1877, p. 57.

20 SOA Zamrsk, fond Sbirka matrik VychodoCeského kraje, i. €. 10746, sign. 539, Matrika narozenych farniho
ufadu Vysoké Chvojno 17851815, p. 29.

21 Tamtéz.
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prozil v Koling, kde také 5. tnora 1917 zemiel. Manzelka Antonie, dcera Josefa Kratkého
z Tynce nad Labem (Labské Tynice), jej pfezila o vice nez dveé desetileti. Augustin Bidlo
byl mimo jiné vybornym houslistou a sbormistrem.2? Nestranil se ani spole¢enského Zivo-
ta — tak utkvél v paméti vyznamnému ceskému primyslnikovi Hanusi Karlikovi, ktery
plsobil jako feditel cukrovaru v Zaboti v letech 1874-1881.23

Jaroslav Josef Bidlo se narodil v Zaboii nad Labem 17. listopadu 1868 a byl pokitén
hned nésledujiciho dne.2* Détstvi travil v rodné obci, kde také chodil do obecné $koly.
Tam mél podle vlastnich vzpominek z otcovych vykladi ziskat prvni znalosti z ¢eskych
dgjin, které jej pak ,,zajimaly tak, ze [...] o nich mluvil s matkou, hlavné pri vareni, a ona
[...] védomosti rozmnoZovala vselijakymi podrobnostmi‘?>. Gymnéazium studoval v Hradci
Kralové. Zde své dé€jepisné zaliby mohl piinejmensim ¢astecné rozvinout, zejména ve vys-
Sich ro¢nicich. Mezi Bidlovymi uciteli nechybély zajimavé osobnosti. D&jepis jej v kvarté
ucil Jan Bohuslav Miltner, autor spisti o obrané Vidné pred Turky, respektive studii a edic
k regionalnim dé&jinam Slanska. Bliz§i vztah ziskal ke tfidnimu profesorovi Aloisi Groma-
novi, coz jej vedlo k intenzivngj§imu studiu jazykl (Groman ucil vedle latiny a fectiny také
némcinu a ¢estinu), zaroven ale ziskal nékteré navyky, s nimiz se musel pozd¢ji vyrovnavat,
v tomto piipadé napiiklad sklon k pfili§ doslovnému piekladu. Na tyto profesory Bidlo
vzpominal,2¢ z dochovanych vysvédCeni se ale také dozvidame, Ze se jako s uéitelem pfiro-
dopisu a matematiky setkal s legendarnim ,,excentrikem* Jakubem Hronem Metanovskym.
Bidlo maturoval na jafe 1887 se samymi vybornymi a chvalitebnymi, pouze z némciny byl
ocenén ,,dobfe*.27

Po maturité nastoupil do kralovéhradeckého biskupského seminate. Jednalo se bezesporu
v prvni fadé o pfani rodic¢. Sam Bidlo s odstupem uvadel: ,,0d samych pocatkit mych studii
Jjsem byl jaksi predurcen za knéze. Nekolikrat sice se mi zablyskla behem studii myslenka
stati se stredoskolskym profesorem, ale vcelku jsem si viitbec o tom, ¢im budu, nepripoustel
Zadnych myslenek. Teprve kdyz bylo po maturité, musel jsem se rozhodnouti.“?8 Ve sku-
tecnosti se jisté jednalo o souhru fady divodd, které sam Bidlo podrobné vypocetl v jedné
verzi svych vzpominek: svou roli sehrala osobnost Bidlova stryce z mat¢iny strany (farafe
ve Zdanicich a poté v blizkém Tynci nad Labem), vliv farafe v Zaboti na Bidlovy rodice
i otazka finan¢nich nakladi na studia Jaroslava Bidla a jeho bratra Bohumila, jiz by pobyt
jednoho z nich na cirkevnim ustavu zna¢né zjednodusil.2? Dva roky stravené v seminafi
ale zpétn€ nehodnotil jako ztraceny Cas, je ovSem tézké urcit, ktefi profesofi na néj nejvice
pusobili, protoze — na rozdil od studia na gymnaziu — se o tom v Zadném z autobiografic-
kych textl nezminuje. Konstatuje pouze, ze nabyl systemati¢nosti a sebekazné pii uceni,
nezbytné pro soustavné studium, dikladngji se vzdélal v lating a zvlaste si cenil zvladnuti

22 Neni-li uvedeno jinak, jsou udaje prevzaty z Gvodu k edici ¢asti paméti, které Augustin Bidlo sepsal na pfani
svého syna. Jaroslav BipLo (ed.), Z paméti Augustina Bidla o chrudimské hlavni $kole a redlce v letech 1853
az 1855, in: Vlastivédny sbornik vychodocesky 6, Chrudim 1938, s. 4-26.

23 Pameéti Dra Hanuse Karlika, Praha 1927, s. 52.

24 Jeho kmotrami byly dcera tyneckého mlynafe Vaclava Pernera Antonie, teta z matéiny strany Karolina Kratka,
rovnéz z Tynce nad Labem, a stryc z otcovy strany Josef Bidlo, ucitel v Miletin€. Statni oblastni archiv Praha,
fond Sbirka matrik, Matrika narozenych farnosti Zaboii nad Labem 1864—1918, p. 18v—19r.

25 D. BrADLEROVA — J. HALEK (edd.), Jaroslav Bidlo — Milada Paulova. Stiet generaci?, s. 70.

26 Tamtéz, s. 71.

27 Vysvédeeni z gymnazia jsou ulozena v MUA, fond J. Bidlo, kart. 1,1i. &. 1.

28 D. BRADLEROVA — J. HALEK (edd.), Jaroslav Bidlo — Milada Paulova. Stiet generaci?, s. 49.

29 Tamtéz, s. 74n.
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logiky potfebné pro scholastické vyklady a katolickou dogmatiku. Tyto schopnosti se mu
pozdé&ji hodily pii psani praci o Jednoté bratrské.30 Pochybnosti o zvolené Zivotni cesté ale
probleskovaly v jeho korespondenci s rodici jiz béhem pobytu v seminéfi: ,,V sobotu oblé-
kil jsem na sebe po prve kleriku a dojmy s tim spojené a vse ostatni dohromady podivnou
Jjakous naladu ve mné vzbuzuji. Doufam vsak, Ze pozdéji zase veselost nabude vrchu jako
drive, ale to snad jiz nebude, az doma budu.*!

Také Bidlovo rozhodnuti vystoupit po druhém ro¢niku z knézského seminate bylo
dusledkem vicero okolnosti. Tou nejzavaznéjsi byla bezesporu zména v jeho psychickém
nastaveni, ,,vanuti velikého svéta a jeho radosti*, které plné&ji pocitil o prazdninach roku
1889, kdy travil 1éto u ptibuznych na Ji¢insku a Mladoboleslavsku toulkami po Prachov-
skych skalach a dal$ich peknych mistech. Své sehral také nazor jeho kmotra a stryce,
fidiciho ucitele v Miletin€ Josefa Bidla, ktery ocenioval jeho studijni schopnosti a nadani.
Dulezitou vnéjsi okolnosti pak bylo povolani Augustina Bidla na Iépe finan¢né zaji§téné
misto fidiciho ucitele v Uhlifskych Janovicich. Tim byly otupeny pfipadné namitky rodici.
Po kratkém dusevnim boji na zacatku tretiho ro¢niku Jaroslav Bidlo 8. fijna 1889 oznamil
prekvapenému fediteli hradeckého seminare sviij odchod a hned nasledujiciho dne odjel do
Prahy, aby se mohl zapsat k vysoko$kolskému studiu.32

Studium na prazské univerzité

Na filozofickou fakultu ¢eské univerzity se Bidlo zapsal s jistym vahanim, ale patrné
ne velkym. Lze véfit jeho vzpomince, Ze nedbal na varovani dékana Konstantina Jirecka,
ktery ho presvédcoval o nedostatku mist pro kandidaty stiedoskolské profesury a navrho-
val alternativu v podob& pravnické fakulty.33 S Gerstvou zkuSenosti z memorovani textl
v seminafi a s védomim ucitelské tradice své rodiny k tomu mohl mit ostatné vicero dtvoda.
Zajimavym momentem z prvnich krok Jaroslava Bidla na padé filozofické fakulty je prave
setkani s profesorem déjin slovanskych naroda JireCkem, jehoz ptednasky si sice zprvu
nezapsal, mél ovSem jednou pievzit vyuku v jeho oboru. Bidlovu nepfitomnost na malo
navitévovanych Jire€kovych piednaskach ve svych vzpominkach glosoval i Josef Susta.34
V Bidlové pozustalosti je ovsem dochovano potvrzeni (,,vysvédceni®), ze v zimnim semestru
1890/1891 navstévoval Jireckovy prednasky o déjinach kiizovych vyprav a slozil pfislusné
kolokvium s vybornym prospéchem,?’ v nasledujicim roce pak mél zapsanu jeho piednasku
o byzantskych dé&jepisnych pramenech a vedle toho absolvoval i dalsi jeho pfednasky (viz
ptilohu €. 1). Bidlo Jireckovy badatelské vykony po jeho odchodu na videniskou univerzitu
sledoval a referoval o nich (zejména na strankach Ceského casopisu historického36). Vénoval

30 Tamtéz, s. 49.

31 J. Bidlo rodi¢tm, 1. prosince 1887, Hradec Kralové. MUA, fond J. Bidlo, kart. 2, i. &. 10.

32 Podrobné& D. BRADLEROVA — J. HALEK (edd.), Jaroslav Bidlo — Milada Paulova. Stiet generaci?, s. 75n.

33 D. BrADLEROVA — J. HALEK (edd.), Jaroslav Bidlo — Milada Paulova. Stiet generaci?, s. 51. Osvéd&eni o zapisu
na filozofickou fakultu podepsané Jiretkem a datované 15. fijna 1899 je dochovano v MUA, fond J. Bidlo,
kart. 1,1. ¢. 1.

34 Josef Susta, Mladd léta uciiovskd a vandrovni. Praha — Videri — Rim. Vzpominky, II, Praha 1963, s. 43.

35 Je datovano 6. biezna 1891 a podepsano K. Jiretkem. MUA, fond J. Bidlo, kart. 1,i. &. 1.

36 Jaroslav Bipro, [rec.] Constantin Jirecek, Geschichte der Serben. Erster Band (bis 1371), V. Allgemeine Sta-
atengeschichte. Herausgegeben von Karl Lamprecht. I. Abteilung: Geschichte der europdischen Staaten,
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mu i nékolik jubilejnich ¢lankd u piilezitosti jeho Sedesatky37 a dva zasv&cené nekrology.38
Nemuizeme tedy fici, Ze by mezi obéma predstaviteli historické slavistiky jako univerzitniho
oboru na ¢eské univerzité nebyly zadné vazby, rozhodné ale mély daleko k intenzit€ a hloub-
ce Bidlova vztahu k jeho dalsim uciteltm.

Prednasky si Bidlo od prvniho ro¢niku zapisoval tak, aby co nejlépe pokryl spektrum
predmétu dulezitych pro budouci kariéru stfedoskolského ucitele. Vedle samotné historie
tak intenzivné studoval zemépis, v némz se citil slaby. Pfednasky Jana Palackého jej ovsem
naprosto zklamaly, stejné jako fadu dal$ich budoucich vyznamnych historiki.3* Ve shodé
s Josefem Sustou také vzpominal na zasadni roli Palackého asistenta Véaclava Svambe-
ry, pozdé&jsiho profesora ptirodovédecké fakulty, pro tehdejsi posluchace.0 Posléze — sam
uz v roli mimotadného profesora obecnych déjin — podpoftil jeho navrh na mimotfadnou
profesuru.*!

Obecné lze fici, ze se skladba Bidlem zapsanych prednasek ptilis neodliSovala od toho,
¢im prosli jeho vrstevnici, duleziti jak obecné, tak pfimo ve vztahu k nému, napiiklad
Vaclav Novotny studujici v letech 1887-1891, Josef Pekar (studium v letech 1888—-1892)
nastoupivii o rok diive nez Bidlo nebo Josef Susta (1891-1898).42 Také oni absolvovali
fadu jazykovédnych piednasek, zejména bohemistickych Jana Gebauera a Martina Hattaly,
mén¢ germanistickych Emanuela Mourka a Arnosta Krause. Méli moznost seznamit se
s obéma profesory filozofie, Josefem Durdikem a Tomasem Masarykem. Vesmés se jednalo
o prednasky vypisované témito ,,exponovanymi prednaseci® pro §ir$i okruh posluchaca
filozofické, respektive pravnické fakulty.** Ne zcela vSichni z Bidlovych kolegd si stejné
jako on zapisovali pfednasky z estetiky Otakara Hostinského nebo na pedagogickou pri-
pravu zaméfené vyklady docenta Petra Durdika.** Bidlo byl ov§em ve srovnani se svymi
kolegy historiky vyjimkou svou intenzivni lingvistickou ptipravou. Pozdé&ji vzpominal, ze
na jeho rozhodovani pfi zapisu prvnich prednasek méla vyznamny vliv konzultace s prave
absolvovavsim filologem Janem Jakubcem, pozdéjsim profesorem filozofické fakulty, jehoz
bratr Alois byl Bidliv spoluzak z hradeckého gymnazia. Bidlo jako student poslouchal
Gebauerovy prednasky, respektive pracoval v jeho slovanském seminafi po celou dobu

CCH 18, 1912, s. 80-86; 1Y, [rec.] C. Jirecek, Staat und Gesellschaft im mittelalterslichen Serbien. Studien
zur Kulturgeschichte des 13.—15. Jahrhunderts. Erster Teil, zweiter Teil, CCH 20, 1914, s. 203-209; TYZ, [rec.]
Konst. Jirecek, Staat und Gesellschaft im mittelalterlichen Serbien. Cast treti, CCH 21, 1915, s. 84-85; 1V,
[rec.] Constantin Jirecek, Geschichte der Serben. Zweiter Band, erste Hilfte (1371-1537), CCH 25, 1919,
s. 98-100.

37 Jaroslav BibLo, Konstantin Jirecek, Casopis Ceského musea (dale CCM) 88,1914, s. 245-256; 1v2, Konstantin
Jirecek, CCH 20, 1914, s. 364-366.

38 Jaroslav Bipro, Konstantin Jirecek, Véstnik Ceské akademie véd a uméni 27/7-8, 1918, s. 115-133; 1vz, Kon-
stantin Jirecek, Almanach Ceské akademie véd a uméni 28, 1918, s. 158-168; 12, Za Konstantinem Jireckem,
Lidové noviny &. 19, 19. 1. 1918; 1V, Konstantin Jirecek, CMM 43-44, 1919-1920, s. 1-13.

39 Jiff KReSTAN, Zdenek Nejedly. Politik a védec v osaméni, Praha — Litomysl 2012, s. 29; Josef Kuik (ed.), Listy
ucty a pratelstvi. Vzdjemnda korespondence Jaroslava Golla a Josefa Pekare, Praha 1941, s. 50; H. KABOVA,
Josef Vitézslav Simdk, s. 35.

40 1. Susta, Mladd Iéta, s. 29-31; D. BRADLEROVA — J. HALEK (edd.), Jaroslav Bidlo — Milada Paulova: Stret

generaci?, s. 27-33,42, 77n.

AUK, FF UK, kart. 2, i. €. 25, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK-F, 29. 11. 1906.

42 J. HOFFMANNOVA, Vdclav Novotny, s. 61-74; Josef HoBzek, Prispévky a materidly k Zivotopisu Josefa Pekare,
in: Rudolf Holinka (ed.), O Josefu Pekafovi, s. 292n; I. Susta, Mladd léta, zejména s. 26-96.

43 J. Susta, Mlada léta, s. 37.

440 této dnes jiz téméF zapomenuté osobnosti srov. Ivo TRETERA, Spor kolem habilitace Petra Durdika, AUC-
-HUCP 28/1, 1988, s. 133-146.
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svého studia, setkal se tu naptiklad s budoucim vyznamnym editorem staroc¢eskych pama-
tek Vaclavem Flaj$hansem*S a napsal seminarni praci, kterd po Gpravach vysla tiskem.*6
Pro analyzu véroucnych textii z 16. stoleti, jez vyuZzival ve svych pracich o Jednot¢ bratrskeé,
tak byl nejen po teologické, ale také po jazykové strance nadprimeérné piipraven.

Kli¢ovou soucasti studia ale pro Bidla s ohledem na jeho dalsi Zivotni osudy samoziej-
me byly pfednasky a seminafe historiki. Do Gollova seminate podle vlastnich vzpominek
nebyl v prvnim roce pfijat, jelikoz podminkou bylo absolvovani alespont dvou semest-
ru historického studia. Stal se tak na dalsi dva roky ¢lenem Emlerova paleografického
seminafe. Na Emlera vzpominal v dobrém, podobné jako Josef Susta, piinos seminafe ale
hodnotil ve srovnani s Gollovym jako men§i.#” V Emlerové seminafi zpracovaval Bidlo
praci Cechy a Polsko v 11. a 12. stoleti, kterd Golla zaujala, kdyz si u n&j Bidlo vyzadal
souvisejici literaturu z knihovny historického seminaie. Goll tehdy pracoval na monografii
Cechy a Prusy ve stiedovéku, coz se odrazilo jak v tématech jeho prednasek, tak ve vybéru
prament rozebiranych v seminafi. Bidlo se stal jeho ¢lenem ve tfetim roce studia, kdy se
zaroveni zapsal do — mimochodem tpIné poprvé odbyvaného — seminafe Antonina Rezka.*8
U Rezka se v seminarni praci mohl vratit k tematice Veleslavinova Kalenddre historického
srovnanim jeho dvou vydani. Ackoli se ale dockal jejiho otisténi, sam s ni pfilis spokojen
nebyl a tématu se pozdéji uz nevénoval.#

V Gollové seminafi se v roce 1891/189250 rozebiraly prameny k bitvé u Chlumce roku
1126, a poté k ¢esko-polskym vztahtim za husitstvi s kritickym zaméfenim na dilo Jana
Dlugosze. Bidlo se pod jeho vedenim a v souvislosti se svym dosavadnim zajmem o Velesla-
vintv Kalendar historicky zprvu zabyval problematikou cirkevnich déjin 16. stoleti. Vysled-
kem byla souborna recenze na tti knihy publikovana v Athenaeu.3! Poté ale Goll sméfoval
jeho zajem ke star§im polskym dé&jindm: nechal jej na zakladé monografie Heinricha Zeiss-
berga Die polnische Geschichtsschreibung im Mittelalter sepsat praci o déjinach polského
dgjepisectvi az do Dlugosze, o némz mél Bidlo nasledné napsat heslo do Ottova slovniku
naucného.5? Nepochybné tak pievzal plivodni zdvazek samotného Golla, ktery byl v uvede-
ném akademickém roce zaneprazdnén povinnostmi dé€kana filozofické fakulty. Téma pied-
znamenavalo Bidlovu studijni cestu do Krakova, o niZ se v letnim semestru jiz jednalo.>?

45 D. BRADLEROVA — J. HALEK (edd.), Jaroslav Bidlo — Milada Paulova: Stiet generaci?, s. 27, 78nn.

46 Jaroslav BipLo, Hldaskoslovné a tvaroslovné zvlastnosti Hajkova Herbdie (z . 1562) a Veleslavinova Kalenddre
historického (z r. 1578), Listy filologické 21, 1894, s. 100-106, 203-212, 288-301, 378-391, 448—462.

47 D. BRADLEROVA — J. HALEK (edd.), Jaroslav Bidlo — Milada Paulova: Stiet generaci?, s. 25n, 29n, 51n, 78n;
J. Susta, Mlada léta, s. 40-43, 65.

48 Bohumil JIROUSEK, Antonin Rezek, Ceské Budgjovice 2002, s. 80.

49 J. Bioro, Prvni a druhé vydani Veleslavinova Kalenddie historického, Casopis Spoleénosti pratel starozitnosti
Ceskych 3, 1895, s. 25-28; D. BRADLEROVA — J. HALEK (edd.), Jaroslav Bidlo — Milada Paulova: Stret genera-
ci?,s. 52. Bidlovu studii navrhl Rezek na udéleni stipendia, ov§em teprve poté, co na toto stipendium nereflek-
toval J. V. Simak se svou seminarni praci Wrangl v Cechdach v r. 1647. H. KABovVA, Josef Vitézslav Simdk, s. 31.

50 Seznam ¢lenti seminaie v akademickém roce 1891/1892 na zakladé Gollovy zpravy uvadi K. Kazeunpa, Sto-

lice déjin, 111, s. 61, pozn. 46. Byli jimi FrantiSek Rejtharek, Frantisek Klima, Jan Zitek, Jaroslav Bidlo, Josef

Pekat, Karel PeSek a Antonin Dolezal.

Srov. J. Bibro [rec.], Al Kndpfler, Die Kelchbewegung in Bayern unter Herzog Albrecht V.; K. Saftien, Die Ver-

handlungen Kaiser Ferdinand 1. mit Papst Pius IV, iiber den Laienkelch und die Einfiihrung desselben in Os-

terreich; J. Hoffimann, Geschichte der Laienkommunion bis zum Tridentinum, Athenaeum 11, 1893, s. 22-25.

52 Ottirv slovnik naucny, V11, Praha 1893, s. 686-687.

53 Bidlovy vzpominky na praci v Gollové a Rezkové seminéfi srov. D. BRADLEROVA — J. HALEK (edd.), Jaroslav
Bidlo — Milada Paulova: Stiet generaci?, s. 33n., 52, 79-82; M. DUrRCANSKY (ed.), Jaroslav Bidlo, Moje styky
s Gollem, s. 664—666.
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Dalsim z Bidlovych univerzitnich uciteld v historickych oborech byl starnouci Josef
Kalousek,>* ktery se stal také jednim z jeho zkousSejicich pfi rigoroznich zkouskach a spo-
le¢n& s Gollem posuzoval jeho diserta¢ni praci Cesti emigranti v Polsku v dobé husitské
a mnich Jeronym Prazsky.

Hlavni rigorozni zkousky skladal Bidlo 28. dubna 1894 z dgjepisu a z latiny. Jeho zkou-
Sejicimi byli vedle Josefa Kalouska jesté profesor klasické filologie Jan Kvicala a Jaroslav
Goll. Ten pred kolokviem ztrémovaného Bidla pfesvédcil, aby zkousku neodkladal a vra-
til mu také penize zaplacené za zkuSebni taxu. Vedlejsi rigor6zni zkousky skladal Bidlo
11. fijna 1894 z filozofie. Jeho zkouSejicimi byli Tomas G. Masaryk a Josef Durdik, ale na
rozdil od skvélého vysledku hlavniho rigordza, tentokrat mohl byt rad, ze se mu zkousku
podatilo slozit: ,,Ani u jednoho, ani u druhého jsem nerozumél otdazkam, zvlasteé jsem neve-
del, co chce Durdik, kdyz se mé tdazal, co je kritika. Méla to byt otazka z logiky a mél jsem
Fici, Ze kritika je usudek. Abych nesedeél jako ryba, vykladal jsem Kantovu kritiku cistého
rozumu. Co se mé ptal Masaryk, to uz nevim, ale ponévadz jsem zase mluvil, abych doka-
zal, Ze néco umim, tedy mné oba dali dostatecnou. Durdik mné po rigorozu rekl, ze mné
proto tu otdzku dal, ponévadz jsem s nim o prazdninach v Karlovych Varich mluvil o jeho
kritikdch o krdsné literature, jez uverejiioval v Osvété.“5> Doktorska promoce Jaroslava
Bidla se konala 16. ¥ijna 1894.56 Jeho promotorem se stal Jan Gebauer, ktery byl mezi
profesory filozofické fakulty u promoci na fad¢, jak si Bidlo zjistil na dékanatu. Bal se pak
oslovit s prosbou o pievzeti Cestné role promotora Golla, aby neurazil Gebauera, ¢imz se
mu podatilo urazit Golla.’” U ptileZitosti promoce si Bidlo nechal vytisknout promoéni
oznameni, coz byl v prazskych pomérech bézny zvyk, vzbudil tim ov§em udiv u jednoho
ze svych krakovskych uciteli.

Studium v zahranici

Pomérné béznou soucasti vysokoskolského studia, zvlasté ptipravy adeptd na budouci
akademickou kariéru, byl i na ¢eské univerzité prelomu 19. a 20. stoleti zahrani¢ni pobyt.
Bidlovi souputnici z fad historikt jej absolvovali vét§inou na némeckych univerzitach (Ber-
lin, Mnichov, Lipsko), pfipadné ve Vidni a v Rim&, kde se podileli na vyzkumu ve vatikan-
ském archivu.>® ZkuSenost s polskojazyénymi univerzitami v Hali¢i (Krakov, Lvov) byla
u historikii vyjimkou, zdaleka to ov§em neplatilo u v8ech obor(l, zejména u pravniki.®® T&z-

54 K nému nejnoveéji Bohumil JIRousex, Josef Kalousek. Historik v narodni spolecnosti druhé poloviny 19. stoleti,
Praha 2018.

55 D. BRADLEROVA — J. HALEK (edd.), Jaroslav Bidlo — Milada Paulova: Stiet generaci?, s. 43.

56 AUK, fond Matriky Univerzity Karlovy, i. &. 1, Matrika doktorti Ceské Karlo-Ferdinandovy univerzity I,
s. 341.

57 D. BrADLEROVA — J. HALEK (edd.), Jaroslav Bidlo — Milada Paulova: Stiet generaci?, s. 43, 92.

58 Lucjan Malinowski psal Gollovi 18. prosince 1894: ,,Ale otrzymuje karte svatebnou! Myslil jsem, Ze Ph. C. Ja-

roslav Bidlo se zeni, a on klade sob¢ za ¢est oznamiti, ze bude povySen na Dra phil! Jak jsem Ziv, poprvé vidim

takovej listek. Ich will das zur Erinnerung autheben.* Stanistawa SocHacka (ed.), Listy Lucjana Malinowskie-

go do Jarostawa Golla. Przyczynek do dziejow polsko-czeskich kontaktow naukowo-kulturalnych w drugiej

potowie XIX wieku, Opole 1975, s. 161.

Piehledné Katetina BLinova, Ceské déjepisectvi v dialogu s Evropou (1890—1914), Praha 2009, s. 47-85.

60 Mezi téméf tiemi sty studentil s paralelni zkusenosti z prazské (Ceské i némecké) a krakovské univerzity pro ob-
dobi 1850-1918 zdaleka pievazuji pravnici. Vychazim z vlastniho, dosud nepublikovaného prosopografického
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ko fici, nakolik Jaroslav Goll jiz ve chvili, kdy svého zaka vysilal do Krakova, pocital s jeho
budouci akademickou drahou. Spise podle mého nazoru mélo jit o sondovani moznosti ve
dvojim sméru — jednak ohledné bliz§ich kontaktl s krakovskym akademickym prostiedim,
jednak ptipadnych inspiraci pfimo na poli univerzitni historiografie (zejména praktické
fungovani historického seminate). Soucasti rozhodovani byly bezpochyby Gollovy osobni
kontakty, které mély jeho zakovi usnadnit prubéh pobytu. Stara znamost se Stanistawem
Smolkou, kdysi Gollovym mlads$im spoluzdkem v seminaii Georga Waitze v Gottingen
a nyni vad¢i osobnosti ,,krakovské historické skoly*, stejné jako ptatelstvi s profesorem
slovanské filologie Lucjanem Malinowskym jsou znamou véci.®! Méné znamé jsou Gollo-
vy dal$i osobni vazby, naptiklad jeho pobyt v Krakové béhem Sjezdu polskych 1ékait
a ptirodovédci v roce 1881, ktery probihal ve znameni ¢esko-polského sblizeni a kdy Goll
navazal kontakt také s druhym z fediteld krakovského historického seminafe Wincentym
Zakrzewskym.62 V tomto ohledu tedy Bidlo nevyjizdél zcela do neznama.

Pribéhu jeho krakovského pobytu v akademickém roce 1892/1893 jiz byla vénovana
samostatna pozornost, shriime tedy alespon ve stru¢nosti to nejpodstatnéjsi. Jak je z Bidlo-
vych paméti a soudobé korespondence patrné, vnimal jako iniciatora své cesty do Krakova
Golla, ktery byl ovsem tehdy dékanem fakulty. Patrné pravé proto formalné podali navrh
na poskytnuti podpory J. Bidlovi ve vysi 100 zlatych ,,z fondu byvalého sboru doktorského
[...] ke studium na université Krakovské* K. JireCek s A. Rezkem. Navrh byl 14. Cervence
1892 profesorskym sborem filozofické fakulty jednohlasné schvélen.®® Souhlas rodi¢t, pro
které studijni pobyt pfece jen znamenal ptipadné vydaje navic, ziskal Bidlo v fijnu té€hoz
roku. Na konci fijna do Krakova skute¢né odjel a 7. listopadu 1892 se zapsal ke studiu.

Ustiednimi postavami jeho pobytu v Krakové byli oba feditelé historického seminéie
Jagellonské univerzity Smolka a Zakrzewski, s nimiz se vedle vyuky setkaval také pfti
neformalnich vecernich setkanich ,,Historického krouzku* (Koétko Historyczne) — vztah
mezi studenty a profesory oznacoval za jesté bliz§i nez v Praze. Smolka v akademickém
roce 1892/1893 prednasel o starSich d&jinach Polska a polsko-litevské unie a v seminafi
porovnaval Kadtubkovu kroniku s jinymi prameny. Zakrzewski pfednasel o francouzské
revoluci a napoleonskych valkach, béhem seminarnich cviceni rozebiral se studenty jejich
referaty o zadanych knihach k polskym d&jinam 16. stoleti. Bidlo hodnotil vyse Smolku
a jeho metodu vyuky srovnaval s Gollem (s odkazem na stejné skoleni u G. Waitze). Pra-
bézné se setkaval také s Lucjanem Malinowskym, a to jak béhem prednasek, tak v soukro-
mi. Z dalsich pfednasejicich mél moznost poznat osobné napiiklad literarniho historika
Stanistawa Tarnowského nebo historiky Franciszka Piekosinského, Anatola Lewického
a Stanistawa Krzyzanowského. Velmi ocenoval také snadny pfistup k literatute, protoze
disponoval vlastnim klicem od mistnosti historického seminafe a mohl bez vétsich omezeni
vyuzivat jeho knihovnu.*

vyzkumu zalozeného na biografické ptirucce Corpus studiosorum Universitatis lagellonicae, t. I-VIII, Krakow
1999-2015.

61 Malinowského dopisy Gollovi vydala S. SocHacka (ed.), Listy Lucjana Malinowskiego do Jarostawa Golla, 1.
c. Dopisy Golla Malinowskému bohuzel nejsou patrné dochovany.

62 M. DURCANSKY, Szkola historyczna Golla, s. 242n.

63 AUK, FF UK, kart. 1, i. €. 10, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK-F, 14. 7. 1892.

64 Podrobné s odkazy na prameny M. DUrRCANsKY, Krakovsky pobyt Jaroslava Bidla. Srov. také Bidlovy autobi-
ografické reflexe, které mi béhem ptipravy uvedeného textu jesté nebyly znamy: D. BRADLEROVA — J. HALEK
(edd.), Jaroslav Bidlo — Milada Paulova. Stiet generaci?, s. 3640, 52-54, 82—88.
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V Krakové chtél Bidlo piivodné stravit jen jeden semestr, hlavnim divodem prodlou-
zeni jeho studijniho pobytu bylo nalezeni tématu diserta¢ni prace. Jednalo se o postavu
kamaldolského mnicha Jana Jeronyma, ktery na konci 14. stoleti pobyval rovnéz v Kra-
kové. Téma rovnéz Gzce souviselo s problematikou znovuzalozeni krakovské univerzity
v roce 1400 a jejich vztaht k univerzité prazské.®> Bidlo k praci kromé rukopist Jagellon-
ské knihovny vyuzil také knihovnu kamaldolského klastera v nedalekych Bielanech, kam
mu vyjednal pfistup krakovsky historik s moravskymi kotfeny Feliks Koneczny. Pravé
osobni kontakty byly dalsim ziskem Bidlova krakovského pobytu — vedle Koneczného
zustal v trvalém kontaktu se svym kolegou ze Smolkova seminafe, pozdé€j$im profesorem
Jagellonské univerzity Wactawem Sobieskym. Pro feditele historického seminare Ceské
univerzity znamenala bezprostiedni zkusSenost jednoho ze studentt s analogickym kra-
kovskym pracovistém vyznamné srovnani a dodala jim argumenty pfi vyjednavani lepsich
materialnich podminek (vybaveni nabytkem, misto honorovaného asistenta). Bidlo patrné
ptili§ neptehanél, kdyz si ptipisoval jisté zasluhy v tomto sméru.6°

Bidlav studijni pobyt na Jagellonské univerzité sice nebyl v ramci jeho oboru prave béz-
ny, v celkovém kontextu obou prazskych univerzit ale zase tak vyjimecny nebyl. Jeho druha
studijni cesta méla jesté exotictéjsi charakter. Studentt ¢i budoucich docentt jakéhokoli
oboru, ktefi odjeli na studijni pobyt do Ruska, bylo opravdu malo. Tady byl Bidlo spole¢né
s Ceikem Zibrtem (pobyt v Petrohradu v roce 1890) mezi ¢eskymi historiky skute¢nou
vyjimkou, protoze sem sméfovali hlavné literarni védci a etnografové.®’ V piipadé Bidlova
pobytu v Moskve a Petrohradu uz Slo o cilenou pfipravu k akademické draze s vyhledem
na budouci habilitaci. Jednim z ustfednich boda jeho odborného zdjmu i prednasek mélo
byt pravé Rusko a jeho d&jiny. Zadost o podporu piednes] profesorskému sboru filozofické
fakulty Jaroslav Goll 17. prosince 1896. Pro Bidla mélo byt pozadovano stipendium ve
vysi 1000 zlatych a dovolena z jeho povinnosti suplenta na malostranské realce pro $kolni
rok 1897/1898. I tentokrat byl navrh jednohlasné piijat.®® Hned na pocatku Bidlova pobytu
v Moskvé Goll doporucil podpofit prodlouzeni stipendia na letni semestr, coz rovnéz nena-
razilo na Zadny odpor — ani ze strany profesorského sboru, ani ze strany mistodrzitelstvi.®?

Do Moskvy ptijel Bidlo na konci zafi 1897. Byl vybaven fadou doporuceni, bez nichz
se v ruském univerzitnim prostiedi cizinec neobesel. Nejptinosnéjsi po strance navaza-
ni kontakt pro né&j byly styky s historikem Vasilijem Osipovicem Kljucevskym, s nimz
domlouval také vyménu publikaci za Cesky casopis historicky. Z vyslechnutych prednasek
hodnotil jako pro sebe nejptinosnéjsi vyklady lingvisti Petra Alexejevice Lavrova, Romana
Fedorovice Brandta a historikt Matveje Kuzmice Ljubavského, Pavla Gavrilovi¢e Vino-
gradova a Eugena S¢epkina. V Petrohradé, kam se pesunul po¢atkem ledna 1898, byl pro
néj ustfedni postavou ,,zapadnik* Nikolaj Pavlovi¢ Kargjev. Vice nez prednasek si ovSem
cenil osobnich kontakti s ruskymi védci, zejména pfi setkanich v domacnostech historika

65 Srov. upravenou verzi disertace vydanou tiskem: J. Bioro, Cesti emigranti v Polsku v dobé husitské a mnich
Jeronym Prazsky, CCM 69, 1895, s. 118128, 232265, 424-452. K tématu nové Jan STEIsKAL, Podivuhodny
pribéh Jana Jeronyma, Praha 2004.

6 D. BRADLEROVA — J. HALEK (edd.), Jaroslav Bidlo — Milada Paulovd. Stiet generaci?, s. 88; M. DURCANSKY
(ed.), Jaroslav Bidlo: Moje styky s Gollem, s. 16n.

67 K. BLAHOVA, Ceské déjepisectvi v dialogu s Evropou, s. 63—68.

68 AUK, FF UK, kart. 1, i. ¢. 15, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK-F, 17. 12. 1896.

6 AUK, FF UK, kart. 1, i. &. 16, protokoly ze zasedéani profesorského sboru FF UK-F, 13. 10. 1897 (podpora
navrhu v profesorském sboru) a 3. 3. 1898 (informace o schvaleni navrhu mistodrzitelstvim).
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Sergeje Fjodorovice Platonova a nestora ruskych slavisti Vladimira Ivanovice Laman-
ského. U ngj se také seznamil se svym pozdéjsim kolegou Nikolajem Vladimirovicem
Jastrebovem a srbskym historikem Stanoje Stanojevic¢em. Z Petrohradu se Bidlo pies Vilno
ptresunul do Varsavy, kde jesté pracoval na svém habilitacnim spisu o Jednoté bratrské. Po
vydani jej pripsal profesorovi (ruskojazy¢né) varsavské univerzity Nikolaji Nikolajevici
Ljubovicovi, s nimz se ve VarSavé vedle polskych historikii také stykal a vdécil mu za
usnadnéni pFistupu do univerzitni knihovny.”°

Studijni pobyt v Rusku byl nepochybné jednou z Bidlovych meznich Zivotnich zkusenos-
ti a je naprosto pochopitelné, ze své vlastni zazitky daval do kontrastu s namitkami oponen-
tt bez osobni zkusenosti: ,,Rusko je ohromny predmét studia. Sami Rusové se priznavaji,
Ze mu nerozumeéji — v tom je jedna z pricin, pro¢ vlada nebyva ve svych pokusech Stastna.
Pro ¢loveka, ktery prijel niceho té véci nevéda, je poznani Ruska za roky holou nemoznos-
ti. Proto vratim-li se jako takovy clovek, ktery vi, Ze nic nevi, nebo zna, co by mél jednou
vedet — budu pro persona spokojen; nad tim, co si jini budou o mne myslet, budu muset jen
pokrcit rameny — nebot’ ja jsem v Rusku byl, a kdo v Rusku nebyl, ten at’ o tom mlici. Je-li
kdy autopsie nezbytnd, je to pravé v Rusku.“’! Nabyté zkusenosti byly ov§em vykoupeny
onemocnénim, které Bidla béhem ¢asti pobytu v Rusku zcela vyfadilo z ¢innosti, a vedle
toho zhor§enim vztahti mezi prvni generaci Gollovych zéki (srov. nize), jez nepochybné
ovlivnila Bidlova dlouha nepfitomnost v Praze.”?

Akademicka kariéra

K podéni zadosti o habilitaci byl Jaroslav Bidlo pobidnut Gollem, ktery jej predtim také
nasméroval ke studiu déjin Jednoty bratrské v polském vyhnanstvi po roce 1547. Mohl tak
pfimo navazat na odborny zajem svého ucitele (Goll se zabyval déjinami Jednoty v 15. sto-
leti) a vyuzit své jazykové vybavenosti 1 kontakti v polském prostiedi — jiz béhem letnich
mésict roku 1896 podnikl cestu za pfislusnymi prameny do Poznang, Le$na a Ochranova,
kam se vracel i pozdé&ji.”® Jako habilitaéni praci tak mohl predlozit monografii Jednota
bratrska v prvnim vyhnanstvi 1548—1561 vydanou v nakladatelstvi Bursik a Kohout v roce
1900.

Bidlovu zadost o udéleni veniae legendi projednaval profesorsky sbor filozofické fakulty
19. fijna a 23. listopadu 1899, kdy byl jednoznacné piijat souhlasny zavér komise vedené
J. Gollem (dal$imi ¢leny byli historik Josef Kalousek a profesor slovanské filologie Franti-
Sek Pastrnek). Posudek napsal Goll, ktery Bidlovu monografii ocenil po strance heuristiky
a vyzdvihl jeji mezinarodni vyznam, coz bylo dilezité pro habilitaci v oboru v§eobecnych

70 K Bidloveé studijni cesté v letech 18971898 srov. B. Jirousek, Cesta Jaroslava Bidla na Rus; Marek Fapso,

Zahranicni studijni pobyty 1. generace Gollovy skoly, bakalatska prace na FF UK v Praze, Praha 2010, s. 23-25;

D. BrADLEROVA — J. HALEK (edd.), Jaroslav Bidlo — Milada Paulova. Stret generaci?, s. 55-57, 101-105.

K osobnosti N. P. Kar¢jeva a jeho vyznamu pro ¢eské prostredi prikopnicky Dagmar BLOMLOVA, Nikolaj Iva-

novic Karéjev a jeho mysleni o déjindch, in: taz (ed.), Cengk Zibrt a kulturni historie. Studie a materialy, Ceské

Budgjovice 2003, s. 253-271.

MUA AV CR, fond V. Novotny, kart. 8, i. & 140, I. Bidlo V. Novotnému.

72 K obojimu tématu vedle vyie uvedenych autobiografickych texti také M. DUrcANskY, Jaroslav Bidlo a Gollo-
va skola, s. 442n.

73 M. DURCANSKY, Jaroslav Bidlo a jeho cesty do Polska, s. 145-149.
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dgjin. V podobném duchu hodnotil také Bidlovy starsi prace, zejména studii o mnichu Jero-
nymovi. Profesorsky sbor shledal 17. prosince jako uspokojujici také Bidlovo habilita¢ni
kolokvium a doporucil, aby se mu ,,odpustila verejnd predndaska‘.™

Ministr kultu a vyuovani Wilhelm von Hartel potvrdil Bidlovo veniam legendi 3. biez-
na 1900.75 Jiz o rok pozdéji zadal Bidlo o dovolenou od 15. dubna do 15. ervence 1901
z divodu své zhorSujici se nemoci (oznacované jako neurastenie a spocivajici v nespavosti
kombinované s bolestmi hlavy a zazivacimi potizemi). Jeho oSetiujicim lékafem byl docent
Ladislav Haskovec, ktery mu doporucil Gplny odpocinek od dusevni namahy v né&jakém
sanatoriu mimo Prahu. Ministerstvo Bidlovi dovolenou opravdu udélilo, takze mohl na
prelomu jara a 1éta 1901 stravit deset tydnt ve vodoléCebném sanatoriu dr. Jana Mosera
v Jincich u Ptibrami.”®

S titulem soukromého docenta byl Bidlo samoziejmé potad zavisly piedevsim na piijmu
ze své stiedoskolské vyuky a snazil se i v tomto sméru vyuzit stavajicich moznosti. Minis-
terstvo kultu a vyucovani vyhovélo 20. listopadu 1902 jeho zadosti, udélilo mu stiedoskol-
sky titul c. k. profesora a potvrdilo mu misto uéitele na Statni pramyslové $kole v Praze.”’
Mohl pfitom vyuzit nékolika mimotadnych dovolenych pro vyzkum v zahrani¢nich archi-
vech, aby dokon¢il druhy dil prace o Jednoté bratrské v polském exilu.”8

V roce 1903 vydal Bidlo druhy svazek svého zivotniho dila o Jednoté bratrské. Vzhledem
k bohaté publikacni ¢innosti a pedagogické praci pomysleli jeho pfiznivei na dalsi posun
v jeho akademickeé kariéfe. Navrh J. Golla a J. Kalouska na jmenovani Bidla mimotadnym
profesorem byl piednesen profesorskému sboru filozofické fakulty 29. fijna 1903; ptislus-
nou komisi doplnil vedle obou uvedenych historik(i opét Frantisek Pastrnek.” Hned na
nasledujicim zasedani byl navrh jednohlasné ptijat s doporucenim ,,prihlizeti v prednaskdach
obzvidasté k déjinam vychodni Evropy a poloostrova Balkanského.80 Bidla podle nazoru
komise obzvlaste kvalifikovala také dulezita studie o Karlu Krumbacherovi a byzantologii
jakozto oboru velmi dulezitému pro slovanské d&jiny. Navrh tak uz smétoval ke vzdale-
néjsimu cili — ziskani fadné profesury slovanskych dé&jin, o niz fakulta pfisla odchodem
Konstantina JireCka. Ministr kultu a vyucovani Friedrich von Hartel sice uznal Bidlovy
odborné schopnosti, z finan¢nich divodu ale doporucil pouze udé€leni titularni mimofadné
profesury. Tim mu sice vznikal jisty Givazek na fakulté, nezbavovalo jej to ale paralelniho
tizivého bremene stiedoskolské vyuky.8!

74 AUK, FF UK, kart. 1, i. ¢. 18, protokoly ze zasedani profesorského sboru FF UK-F, 19. 10., 23. 11. a 14. 12.
1899; tamtéz, kart. 10, i. ¢. 102, osobni spis J. Bidla (zde je ulozen original posudku); K. KazBUNDA, Stolice
dejin, 111, s. 223n. )

7> Dobovy opis dokumentu v MUA, fond J. Bidlo, kart. 1, i. €. 1.

76 Srov. zadost J. Bidla o dovolenou z 2. dubna 1901, Praha, a Zadost t€hoz o finan¢ni piispevek na probehnuvsi
1é¢eni z 2. prosince 1901, Praha, oboji se souvisejicimi lékaiskymi potvrzenimi a doklady. MUA, fond J. Bidlo,
kart. 1,1. ¢. 1.

77 Reditelstvi c. k. Statni pramyslové dkoly v Praze J. Bidlovi, 13. prosince 1902, Praha. MUA, fond J. Bidlo,
kart. 1,1. €. 1.

78 Nedatovany koncept Zadosti o dovolenou ke studiu ve varSavskych knihovnach v terminu 16. az 30. za¥i 1902;
svoleni prazského mistodrZitelstvi, aby mohl J. Bidlo vyuzit zbyvajici ¢ast skolniho roku 1902/1903 pro ba-
datelské cesty, pokud ze svého platu zajisti suplovani svych pfedméti, 10. biezna 1903. MUA, fond J. Bidlo,
kart. 1,1. €. 1.

79 AUK, FF UK, kart. 2, i. &. 22, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK-F, 29. 10. 1903.

80 Tamtéz, 14. 1. 1904.

81 K. KazBUNDA, Stolice déjin, 111, s. 239nn.
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Jmenovani titularnim mimofadnym profesorem potvrdil cisai Frantisek Josef I. dne
9. fijna 1904. V oznameni, které¢ Bidlovi bylo doruceno z ministerstva, byl obsazen také
zavazek vyuky na univerzité v rozsahu tii az ¢tyf hodin tydné. Zaroven mu byl pfiznan
ro¢ni plat 2000 zlatych splatny ve dvou terminech.82 Profesorsky sbor vzal jmenovaci
dekret na védomi, pti¢emz Goll naléhal, aby byla dékanem filozofické fakulty doporuce-
na Bidlova zadost o udéleni dovolené ze stfedoskolské vyuky a aby byly hledany cesty
k dosazeni mimofadné profesury nikoli jen titularni.83 Zahy nato (3. listopadu 1904) byl
jmenovan také Clenem c. k. ceskeé zkusebni komise pro ucitelstvi na gymnasiich a redlkach
a na Skoldch obchodnich.®* Zistala mu ov8em povinnost vyuky na primyslové $kole
v rozsahu jedenacti hodin tydné s povinnosti zajisténi piipadné suplentury z vlastnich
prostiedk. 85

Na konci akademického roku 1904/1905 byl hotov navrh komise ,,na jmenovani titu-
larniho mimordadného prof. Dra Jaroslava Bidla profesorem mimordadnym* a schvalen
bez pfipominek profesorskym sborem filozofické fakulty.8¢ V odiivodnéni formulovaném
J. Gollem se kromé vyzdvizeni Bidlovych odbornych kvalit a dilezitosti studia dé&jin slo-
vanskych narodii a Byzance objevily také argumenty obecnéjsiho razu: rapidni nartst poctu
studentii na eské univerzité a odkladana otazka zfizeni druhé univerzity s Ceskym vyuco-
vacim jazykem. Ministerstvo zalezitost vyfizovalo zaroven s mimofadnou profesurou pro
Bidlovy souputniky V. Novotného a J. Sustu. V prvni fazi ale tentokrat uspél pouze navrh
tykajici se Bidla, oba dva dalsi byly z finan¢nich dvodii odsunuty.87 Cisafskym vynosem
ze dne 8. fijna 1905 (s platnosti od 1. dubna 1906) pak byl Bidlo jmenovan mimotadnym
profesorem vseobecnych déjin se zvlastnim zfetelem k dé€jinam vychodni Evropy a balkan-
skych zemi. Jednalo se o systemizované misto s platem ve vysi 3600 korun a tzv. aktivnim
ptidavkem 840 korun. Uéebni povinnosti zahrnovaly pét hodin pfednasek tydné. Ptislus-
nou piisahu slozil Bidlo mistodrziteli hrabéti Coudenhove 4. dubna 1906.88 Tim skon¢ilo
i jeho piisobeni na primyslové kole, jejiz feditel Eduard Cerny mu vydal pfislugny posu-
dek s pozitivnim hodnocenim.8 Jako nové jmenovany mimotadny profesor byl Jaroslav
Bidlo uvitan na zasedani profesorského sboru filozofické fakulty 3. kvétna 1906 spolecné

82 MUA, fond J. Bidlo, kart. 1, i. ¢. 1, ministr kultu a vyucovani J. Bidlovi; mistodrzitelstvi J. Bidlovi, 14. listo-
padu 1904, Praha (opis).

8 Cten [... dekret] o udéleni titulu mimo#adného profesora dru Bidlovi s uréitym piikazem &isti tii az &ty
hodiny tydné o ,d&jinach vychodni Evropy a Balkanu‘. P. prof. Goll upozoriiuje, ze bude prof. Bidlo zadati
za dovolenou i navrhuje, aby sbor zmocnil dékana, by zadost tu co nejlépe doporucil. Dale aby opis jmenova-
ciho dekretu byl dan komisi (referent prof. Goll), jez své doby dra Bidla navrhla, kteraz by uvazila, co se ma
zasedani profesorského sboru FF UK-F, 27. 10. 1904.

8¢ MUA, fond J. Bidlo, kart. 1, i. &. 1, feditel c. k. Seské zkugebni komise Cen&k Strouhal J. Bidlovi, 8. listopadu
1904, Praha.

85 MUA, fond J. Bidlo, Kart. 1, i. & 1, mistodrzitelstvi J. Bidlovi, 4. prosince 1904, Praha.

86 AUK, FF UK, Kart. 2, i. ¢. 23, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK-F, 21. 6. 1905. V souvislosti
s podobnymi ptipady Goll zahy prosadil do jednaciho fadu profesorského sboru FF ustanoveni, diky némuz
mohly komise ke jmenovani fadnych i mimotadnych profesorti podavat navrhy v piislusné véci do té doby,
dokud nedojde k ,,apInému vytizeni prvotnich navrhi*. Tamtéz, 28. 6. 1905.

87 K. KAZBUNDA, Stolice déjin, 111, s. 276-281; odivodnéni komise v piekladu do ném¢iny je ulozeno v AUK,
fond FF UK, kart. 10, i. ¢. 102, osobni spis J. Bidla.

88 MUA, fond J. Bidlo, kart. 1, i. &. 1, pfipis ministerstva kultu a vyugovani, 10. fijna 1905, Videii.

89 Pan profesor Dr. Jaroslav Bidlo konal veskeré své povinnosti velmi svédomité a horlivé a ve pfi¢iné povahy
i mravni zachovalosti byla povést jeho vzdy beze vi thony.« Viz MUA, fond J. Bidlo, kart. 1, i. &. 1, vysvéd-
¢eni o ,,sluzbé ucitelské* na c. k. Statni pramyslové skole v Praze, 3. dubna 1906.

66



s Josefem Sustou.?® Od té doby se tcastnil t&chto jednani pravidelng, pokud mu v tom
nebranily jiné povinnosti nebo nemoc.

Sluzebni postup pfisel pro Bidla pravé vcas, protoze se 30. zafi 1905 ozenil. Jeho Zena
Marie, rozena Dvorackova (narozena 18. 2. 1883) byla dcerou ucitele kolinské zeméedél-
sko-femeslné $koly Josefa Dvoracka a jeho Zeny Barbory, rozené Kyselové.”! Manzelim
Bidlovym se 16. fijna 1906 narodila dcera Vladimira®? a 10. ¢ervence 1908 syn Jaroslav.??

Navrh na jmenovani fadnym profesorem piedlozili profesorskému sboru filozofické
fakulty 6. ¢ervna 1909 J. Goll, L. Niederle a J. Pekaf zaroven s navrhem na jmenovani
Josefa Susty.%* Odtivodnéni datované 11. fijna 1909 bylo opét formulovano Gollem. Kro-
mé nejnovéjsich Bidlovych védeckych praci (zejména tetiho dilu Dé&jin Jednoty bratské)
poukazoval Goll na dilezitost studia déjin Slovant a vychodni Evropy, a to i na neslovan-
(Videti a seminat K. Jirecka).?> Neopomnél opét zminit také problematiku byzantskych
dgjin. Reakce profesorského sboru filozofické fakulty byla jednomysIné pozitivni, a poté
byl navrh v pisemné formé viele doporucen Josefem Pekafem, tehdy dékanem fakulty. Ani
v tomto piipadé¢ ale nebyl ministerstvem obratem schvalen. Za poukazovanim na divody
finan¢niho razu v Bidlové pfipadé tentokrat patrné stala i jista nechut’ ke (znovu)ziize-
ni stolice slovanskych dé&jin v dobé stupnujiciho se konfliktu se Srbskem a hrozici valky
s Ruskem.%

Situaci vyfesil Golliv odchod do penze — Bidlo byl jmenovan jakozto star§i ptimo
na systemizovanou uvolnénou stolici, zatimco Susta pouze ,,ad personam* po Gollové
intervenci na ministerstvu financi. Nedoslo tak k obnoveni systemizované stolice pro
déjiny Slovanstva a vychodni Evropy (uprazdnéné odchodem K. Jirecka), jak si Goll
pivodné predstavoval. Proto tedy alespon naléhal na to, aby byla rychle obsazena Bidlem
uprazdnéna mimoiadna profesura, konkrétné Kamilem Kroftou.%’7 Na Stédry den roku
1910 (s ucinnosti od 1. ledna 1911) byl Jaroslav Bidlo jmenovéan fadnym profesorem
obecnych déjin se zvlastnim zietelem k déjinam vychodni Evropy a balkanskych zemi
(,,mit besonderer Beriicksichtigung der Geschichte Ost-Europas und der Balkanldnder).
K povinnostem mu pfibylo vypsat minimalné v kazdém tietim semestru také jednu vetej-
nou prednasku, tzv. publicum, k nékterému z dil¢ich témat v ramci oboru. Ro¢ni plat
mél ¢init 6400 korun s aktivnim pfidavkem 1472 korun.?® Tim dosahl de facto vrcholu

9 Bidlo byl tehdy poprvé také zapisovatelem protokolu ze schiize (profesofi se v této sluzbé stiidali). AUK, FF

UK, kart. 2, i. €. 24, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK-F, 3. 5. 1906.

MUA, fond J. Bidlo, kart. 1, i. & 1, oddaci list z 10. Fijna 1905 vydany Farnim tfadem u svaté Ludmily na

Kralovskych Vinohradech.

92 Srov. pripis Zemské spravy politické J. Bidlovi, 10. listopadu 1924, Praha (tyka se plnoletosti V. Bidlové
a souvisejicich finanénich zalezitosti), MUA, fond J. Bidlo, kart. 1, 1. &. 1.

93 Srov. ptipis Zemské spravy politické J. Bidlovi, 15. fijna 1926, Praha (tyka se plnoletosti J. Bidla ml. a souvi-
sejicich finanénich zaleZitosti; opis), MUA, fond J. Bidlo, kart. 1, 1. &. 1.

94 AUK, FF UK, kart. 2, i. ¢. 27, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK-F, 17. 6. 1909. Navrh komise
znovu jednomyslné piijat 28. fijna 1909. Tamtéz, i. ¢. 28, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK-F,
28. 10. 19009.

95 K problematice vyvoje historickych obor na uvedenych univerzitach srov. monografii Pavel KoLAR,
Geschichtswissenschaft in Zentraleuropa. Die Universitditen Prag, Wien und Berlin um 1900, 1-11, Berlin 2008.

96 K. KazBUNDA, Stolice déjin, 111, s. 290-293.

97 Tamtéz, s. 387-389, 402-404.

98 Vynos ministra kultu a vyucovani, 30. prosince 1910, Videni. Za podpisem ministra Stiirgkha nasleduje ru-
kopisna poznamka: ,,Byl panem c. k. mistodrzitelskym vice-praesidentem Jindfichem Vojackem na slozeni

9
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mozného sluzebniho postupu. O jeho ptisobeni v ramci akademické samospravy pojedna-
vam nize; vrchol jeho vefejné a organizaéni ¢innosti mél piijit po vzniku Ceskoslovenska,
odehraval se ale do jisté miry ve védeckych spole¢nostech mimo univerzitu (Slovansky
tstav, Ceska akademie véd a uméni, Kralovska ¢eska spole¢nost nauk, Ceskoslovenska
narodni rada badatelska).

Prednasky

Jadrem Bidlova pusobeni na fakulté byla samoziejmé prednaskova ¢innost a prakticka
vyuka v historickém seminafi. Seznam jeho ohlasenych prednasek sestaveny na zakladeé
tisténych seznami (,,Karolinek®) pfipojuji nize. Je na ném v souvislosti s vyvojem Bidlo-
vych badatelskych zajmu vidét n€kolik trendu, které jsou ostatné ze starSich biografickych
a autobiografickych textl ¢aste¢né jiz v hrubych obrysech zndmy.!%0 Obsahové strance
prednasek, ktera si jesté vyzada podrobnégjsi analyzu podkladi dochovanych v osobnim
fondu, bude vénovana pozornost v samostatném textu. Na tomto misté se omezuji na struc-
ny piehled.

Prvni pfednasky vychazely z dosavadni znalosti polské a ruské historiografie a reflekto-
valy také vzajemné polsko-ruské vztahy v raném novovéku (realné jich ¢ast, jak jiz bylo
naznaceno vyse, kvili Bidlové nervové chorobé odpadla). Po seznameni se s zivotnim
dilem mnichovského byzantologa Karla Krumbachera vénoval Bidlo nékolik semestra
byzantskym déjinam a Balkanu. Na revolu¢ni udalosti v Rusku v roce 1905 a oziveny
zajem o evropsky Vychod reagoval dvéma semestry prednasek, z nichz vzesla také popu-
larni monografie Déjiny Ruska v 19. stoleti (vydano 1907—1908); vyklady na téma Prehled-
né dejiny slovanskych narodii zase souvisely s novoslovanskym hnutim a pfipravovanou
kolektivni monografii Slovanstvo (1912).101 Do roku 1914 se pak mezi tématy velmi Cas-
to objevuji d€jiny Balkanu, které byly vzhledem k anexi Bosny a Hercegoviny tématem
vysostné aktualnim. Podobné frekventované byly také prednasky tykajici se polsko-rus-
kych vztahl v raném novoveku, které souvisely predevsim s praci na dalsich dilech Dé&jin
Jednoty bratrské v polském vyhnanstvi, i tak ale mohlo byt téma vnimano do jisté miry
jako aktualni (polsko-rusky spor byl povazovan za hlavni ptekdzku v dorozuméni mezi
slovanskymi narody).

Mezi lety 1915-1921 ptednasel Bidlo dlouhy cyklus Déjiny evropského vychodu ve stie-
dovéku a znovu se k nému vratil v roce 1931. I v mezivale¢ném obdobi mtizeme nalézt
nékteré prednasky zjevné ovlivnéné jeho momentalnimi odbornymi zajmy. Je to jednak
Literatura k déjindam evropského vychodu v roce 1922-1923 (tedy v dobg, kdy se intenzivné
zabyval akvizici slavistické literatury nejen pro Univerzitu Karlovu), d&jiny polsko-litev-
ského soustati na prelomu 20. a 30. let (¢tvrty dil Jednoty bratrské a souvisejici studie)

ptisahy upomenut dne 7. ledna 1911.“ O remuneraci oznameni dékanatu filozofické fakulty J. Bidlovi, 27. lis-
topadu 1911, Praha. Oba dokumenty ulozeny v MUA, fond J. Bidlo, kart. 1, i. &. 1. K platim univerzitnich pro-
fesord v habsburské monarchii a v Némecku kolem roku 1900 Jan SURMAN, Universities in Austria 1848—1918.
A Social History of a Multilingual Space, West Lafayette 2019, zvl. tabulka na s. 170.

99 Této problematice bude brzy vénovéna samostatna studie.

100 D. BRADLEROVA — J. HALEK (edd.), Jaroslav Bidlo — Milada Paulova. Stiet generaci?, s. 62—66.

101 O Bidlovi a novoslovanstvi podrobn&ji Marek DUrCANsKY, Czeski historyk Jaroslav Bidlo i jego udzial w ruchu
nowoslowiarskim przed I Wojng Swiatowg (v tisku — Prace Historyczne. Zeszyty Uniwersytetu Jagiellonskiego).
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a v poslednich letech zivota Vychodoevropskeé déjepisectvi, souvisejici nepochybné s jeho
ucasti v diskuzich o charakteru vychodoevropskych déjin a organizacnimi aktivitami v ram-
ci Federace historickych spole¢nosti vychodni Evropy.

Také v mezivale¢ném obdobi nékteré jiz ohlasené prednasky odpadaly. Studenty a mlad-
$imi kolegy byl v t¢ dobé Bidlo jiz vniman jako ¢lovék nepfili§ pevného zdravil0? a sam
také pomérné Casto zadal o dovolenou nebo alespoii ¢astecné ulevy z vyuky. Nebylo to
ovsem vzdy jen kvili zdravotnimu stavu, v nékterych piipadech se jednalo o snahu dokon-
¢it nékterou z vétsich praci, piipadné jiné mimotadné povinnosti. Pro Skolni rok 1919/1920
si tak Bidlo, pfetizeny organizacnimi tikoly v oblasti védeckého a kulturniho zivota nového
statu,!93 pozadal u ministerstva o dovolenou. Bylo mu umoznéno pouze snizeni pedago-
gickych povinnosti. Argumentace ministerstva je ve vztahu k oboru historické slavistiky
natolik zajimava, ze si zaslouzi obséahlejsi citaci: ,,Ministerstvo skolstvi a narodni osvety,
jakkoli plné uznava zavaznost ditvodi, jimiz radny profesor dejin vseobecnych Dr. Jaroslav
Bidlo podporuje svou zdadost za dovolenou v Skolnim roce 1919/20, nemiize nedbati toho,
ze by v prvém rozvrhu ucebnim jediné dosud ceske fakulty filosofické, sestavovaném za nasi
statni samostatnosti, obor slavisticky, jenz zménou politickych pomérii nabyl pro nas tak
velikeho vyznamu, byl ochuzen mérou velmi povazlivou, kdyby prof. Bidlo viibec nepred-
nasel. Proto vyhovuje jeho zZddosti jen potud, Ze sniZuje jeho ucebni povinnost ve Skolnim
roce 1919/20 z péti tydennich hodin na dvé (krom cviceni semindrnich) a ocekava, ze prof-
Bidlo, maje na mysli zajem naseho statu o nejrozsahlejsi a nejdiikladnéjsi pestovani studii
slavistickych na nasich vysokych Skoldach, spokoji se s touto ilevou.*104

V dalSich letech vyuzil moznosti tlev od pedagogickych povinnosti jesté nékolikrat.
Césteénou dovolenou od prednasek vzhledem , ke specidlnim védeckym pracim® ziskal také
v nésledujicim roce 1920/1921, kdy mél misto povinnych péti hodin prednaset tfi hodiny
tydné,'% plnou dovolenou ,,za ticelem dokoncent védeckych praci* v akademickém roce
1924/1925106 a podobné 1928/1929, ,,aby mohl dokonditi zapocaté védecké prdace®.197 Krat-
§i studijni dovolenou (3. listopadu — 6. prosince 1930)!9 mu ministerstvo udélilo i v nasle-
dujicim roce. Ta byla nepochybné odiivodnéna badatelskou cestou do Krakova a Var$avy.!
Za vétSinou uvedenych tlev miizeme vidét konkrétni publikace, s jejichz pfipravou bylo
spojeno zvysené Usili — v roce 1923 vysel druhy svazek velké edice Akty Jednoty bratrskeé,
v roce 1928 Déjiny Slovanstva a v roce 1932 ¢tvrty dil Jednoty bratské v polském vyhnan-
stvi. Dalsi ulevy uz byly spojeny spiSe s projevy starnuti a zhorSujicim se zdravotnim sta-
vem, byt’ znél oficialni divod trochu jinak. V akademickém roce 1932/1933 povolilo mini-
sterstvo Bidlovi na jednomyslnou zadost profesorského sboru filozofické fakulty snizeni

102 B, JiroUSEK, O vzpominkdch Josefa Klika, s. 136—138; M. SEkyrkoVA (ed.), Otakar OdloZilik: Deniky z let
1924-1948, 1, passim.

103 Srov. M. DURCANSKY, Jaroslav Bidlo jako osoba verejnd, s. 61-64.

104 MUA, fond J. Bidlo, kart. 1, i. & 1, Ministerstvo §kolstvi a narodni osvéty (dale jen MSANO) d&kanatu FF UK,
5. ¢ervna 1919, Praha (opis).

105 Tamtéz, MSANO dékanatu FF UK, 15. kvétna 1920, Praha (opis).

106 Tamtéz, MSANO dékanatu FF UK, 12. ¢ervna 1924, Praha (opis). Srov. také AUK, FF UK, kart. 3, i. &. 42,
protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK, 15. 5. 1924, schvaleni navrhu ze strany profesorského sboru.

107 MUA, fond J. Bidlo, kart. 1, 1. &. 1, MSANO dékanatu FF UK, 24. kvétna 1928, Praha (opis). Srov. také AUK,
FF UK, kart. 4, i. €. 46, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK, 3. 5. 1928, schvaleni navrhu ze strany
profesorského sboru.

108 MUA, fond J. Bidlo, kart. 1, 1. ¢. 1, MSANO dékanatu FF UK, 12. listopadu 1930, Praha (opis).

109 M. DURCANSKY, Jaroslav Bidlo a jeho cesty do Polska, s. 149.
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poétu vyucovacich hodin na dvé tydné, 1% v nasledujicim roce na tfi hodiny tydn&,!!! a stej-
né tak v roce 1935/1936 (s oficialnim odGvodnénim ,,k umoznéni literarni prdce védec-

keé*),112 1936/1937 (bez blizsiho zdivodnéni)!13 a 1937/1938 (,.k umoznéni dalsi védecké
prdce literdrni a badatelské)!'*. Tehdy uz byl ale jeho zdravotni stav opravdu povaz-
livy. Bidlo realn¢ viibec nepfednasel a jeho povinnosti v historickém seminafi prevzala
s védomim profesorského sboru Milada Paulova. Ministerstvo mu schvalilo dovolenou ze
zdravotnich dtivoda na zimni semestr 1937/1938, v jehoZ pribéhu zemfel.!!5 Jeho pohibu,
ktery se konal 4. prosince z kostela sv. Vaclava na Vinohradském hibitové, se méli podle
b&zného tzu GCastnit vSichni ¢lenové akademického senatu Univerzity Karlovy.!1¢ Fakulta
poté vyhovéla navrhu prezidia Slovanského tstavu na uspotadani spole¢né tryzny.!!7

Historicky seminar

Historicky seminaf byl pfed postavenim nové budovy filozofické fakulty umistén ve
2. patie Klementina a béhem dlouhého piisobeni Bidla a jeho kolegi sestaval ze tii mistnos-
ti: studovny vybavené stoly a piiru¢ni knihovnou, spoleéné pracovny Bidla a Susty a samo-
statné pracovny Pekafe jakozto feditele seminafe. Novotny mél pracovnu v niz§im patie.!18

V seznamech piednasek!!? se Jaroslav Bidlo v souvislosti s historickym seminafem popr-
vé objevuje v Gollové zastoupeni v semestru 1907/1908 (Goll byl v tomto akademickém
roce rektorem),!20 kdy vedl pisemné prace a podaval vyklad pramenii. Navrh na jmenova-
ni spolufeditelem historického seminafe byl jednomysIné podpoien profesorskym sborem
filozofické fakulty na konci téhoZ semestru;!2! ministerstvo kultu a vyucovani schvalilo
navrh na jeho jmenovéani misto mezitim odstoupiv§iho Golla dne 8. ¢ervna 1908.122 Od
nasledujiciho akademického roku uz tedy plsobil sam za sebe a byl spole¢né s Josefem
Pekafem a Josefem Sustou veden jako Feditel historického seminéfe. Ironii osudu piisobil
pravé tehdy na postu asistenta seminafe Bidlav pozd€jsi osobni nepfitel Jan Slavik.

110 MUA, fond J. Bidlo, kart. 1, 1. &. 1, MSANO dékanatu FF UK, 10. &ervna 1932, Praha (opis).

11 Tamtéz, MSANO dékanatu FF UK, 28. &ervna 1933, Praha (opis); AUK, FF UK, kart. 5, i. ¢. 51, protokol ze
zasedani profesorského sboru FF UK, 27. 4. 1933, schvaleni navrhu ze strany profesorského sboru.

12 MUA, fond J. Bidlo, kart. 1, i. & 1, MSANO dékanatu FF UK, 18. &ervence 1935, Praha (opis).

113 Tamtéz, dékan FF UK Mlloslav Hysek J. Bidlovi, 2. ¢ervence 1936, Praha; AUK, FF UK, kart. 5, i. ¢. 54,
protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK, 7. 5. 1936.

114 MUA, fond J. Bidlo, kart. 1, i. & 1, d&kan FF UK Antonin Sala¢ J. Bidlovi, 14. &ervna 1937, Praha; AUK, FF
UK, Kkart. 6, i. ¢. 55, protokol ze zasedam profesorského sboru FF UK, 8. 4. 1937.

115 MUA, fond J. Bidlo, kart. 1, i. & 1, MSANO dekanatu FF UK, 4. listopadu 1937, Praha (opis).

116 AUK, fond Akademicky senat UK kart. 16, i. &. 336. V této sloZce jsou kromé parte a pozvanky k ucasti na
pohibu ulozeny také kondolence sméfované do rukou akademického senatu Univerzity Karlovy, zatimco kon-
dolence adresované fakulté jsou soucasti Bidlovy fakultni osobni slozky.

117 AUK, fond FF UK, Kart. 6, i. ¢. 56, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK, 27. 1. 1938.

118 D, BRADLEROVA — J. HALEK (edd.), Jaroslav Bidlo — Milada Paulova. Stiet generaci?, s. 135n; J. HOFFMANNOVA,
Vaclav Novotny, s. 173.

119 Neni-li uvedeno jinak, jsou pfislusné udaje Cerpany z ti§ténych seznamt prednasek.

120 Navrh profesorského sboru fakulty, aby se Bidlo ujal cvigeni v historickém seminafi od zimniho semestru
1907/1908, schvélilo ministerstvo dne 25. kvétna 1907. MUA, fond J. Bidlo, kart. 1, i. & 1; AUK, FF UK,
kart. 2, i. €. 25, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK-F, 2. 5. 1907.

121 AUK, FF UK, kart. 2, i. &. 26, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK-F, 14. 5. 1908.

122 MUA, fond I. Bidlo, kart 1,1. & 1, mistodrzitelstvi dékanatu Filozofické fakulty Ceské Karlo-Ferdinandovy
univerzity, 4. Cervence 1908 Praha
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Po jmenovani Bidla spolufeditelem historického seminafe byla seminarni knihovna
dovybavena o dulezita slavica. Pekaf v roce 1909 v zadosti o zvySeni dotace argumentoval
poukazem na existenci zvlastniho seminafe k dé€jinam vychodni Evropy na videnské uni-
verzité. Mezitim byl z Pekafova podnétu a za souhlasu obou jeho kolegt historicky semi-
nar reorganizovan. Zatimco dfive se mohli studenti do seminafe zapsat ve tfetim roc¢niku,
nové mél seminaf zahrnovat celé prvni tii roky studia s tim, ze kazdy rok jeden z feditel
zacinal propedeutikou se studenty prvniho ro¢niku. Pokrac¢oval s nimi potom i v nasledu-
jicich dvou letech, béhem nichz byly kriticky rozebirany konkrétni historické prameny
a literatura. Tehdy se mohli také zaroven zapsat do seminafte dalsiho z feditelt. Vzrustajici
pocet posluchact vedl k rozsifeni historického seminafe a vzniku dalsich dvou oddéleni.
Od letniho semestru 1911/1912 se stali spolufediteli historického seminate také Vaclav
Novotny a Kamil Krofta. Tato personalni situace vydrzela téméi celou dekadu, nez do ni
zasahly okolnosti spojené se vznikem samostatného Ceskoslovenska.!23

V prvnich popievratovych letech byly personalni zmény ve vedeni historického semi-
nare nejvétsi. Kamila Kroftu povolaného do diplomatickych sluzeb v zimnim semestru
1919/1920124 nahradil pfechodné Vlastimil Kybal, rovnéz budouci diplomat. Hned v nésle-
dujicim semestru pfisel misto Kybala nakratko Julius Gliicklich a Sestym z fediteld histo-
rického seminate se stal Josef Vitézslav Simak.!25 Gliicklich zdhy ode$el na brnénskou
Masarykovu univerzitu a také Simék z , karolinek* dogasné zmizel, pfi¢emz se misto néj
od letniho semestru 1920/1921 objevuje rusky historik Nikolaj Jastrebov, ktery byl jmeno-
van spolufeditelem seminaie na Bidlav navrh.!26 Od zimniho semestru 1922/1923 nahradil
Jastrebova opét Simak. AZ v roce 1935 se objevuji jména zastupcti mladsi generace Otakara
Odlozilika a Bedficha Mendla. Na podzim 1937 bylo Bidlovo oddéleni na jeho vlastni
7adost svéteno Miladé Paulové. 127

V seznamech piednasek jsou jednotlivé stupné historického seminafe ozna¢ovany rizné.
Kdyz mél Bidlo na starosti iivod do studia pro za¢inajici studenty, byl naptiklad v zimnim
semestru 1910/1911 ptedmét vyslovné oznacovan jako ,,historicka propedeutika pro poslu-
chace prvniho rocniku®. V seznamech prednasek Ize vysledovat také jeho snahu o jisté
propojeni prace v seminafi s prednaskami, konkrétné s tvodem do polskych dé&jin.!28 Bidlo
pozdgji ptimo uvadél, ze se v piipravném oddéleni seminaie jednou za tfi roky snazi ,,své
zaky ponekud pripravovati, aby byli trochu zasveceni do oboru dejin vychodoevropskych®,

123 K. KAZBUNDA, Stolice déjin, 111, s. 265-270.

124 Prave pocatkem akademického roku 1919/1920 podali feditelé historického seminate Ministerstvu Skolstvi a na-
rodni osvéty navrh na zfizeni péti stipendii pro nadané studenty. Ministerstvo zadost odmitlo s odivodnénim, ze
prave vznika ,,vysoka skola archivaiska“ (tedy pozdgjsi Statni archivni $kola), kde ,,zajisté¢ bude mozno vétsing
nadanych posluchaci historie, kteti by se chtéli piipraviti k samostatnému badani védeckému, aby jako ¢lenové
archivaiské skoly domohli se hmotné podpory statni®. Pfima stipendia ¢lenim historického seminaie méla byt
ministerstvem nadale udélovana jen v jednotlivych ptipadech a v riizné vysi. MUA, fond J. Bidlo, kart. 1,1.&. 1,
Ministerstvo $kolstvi a narodni osvéty dékanatu Filozofické fakulty University Karlovy, 9. zati 1919, Praha.

125 K Bidlovu podilu na Siméakové profesuie — at’ jiz v dobrém, ¢ ve zIém — srov. H. KABovA, Josef Vitézslav
Simdk, s. 131-134.

126 Cely Bidltiv navrh pfijaty profesorskym sborem FF UK smé&foval k tomu, aby ,,prof. Novotny pro veliky pocet
posluchacii rozdélil sviij seminaf a vedl obé oddéleni za nalezitou remuneraci a aby prof. Jastrebov byl jme-
novan dals$im spolufeditelem historického seminate pro prakticky vycvik posluchact.” AUK, FF UK, kart. 3,
i. €. 39, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK, 21. 10. 1920.

127 AUK, FF UK, Kart. 6, i. &. 56, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK, 15. 10. 1937.

128 V seznamech prednéasek je u tohoto pfedmétu vyslovna poznamka: ,,Doporucuje se zv1a§té ¢lentim prvnich
odd¢leni historického seminare.
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pobizi je ,.k studiu jazykii slovanskych® a seznamuje s ptislusnou literaturou. Dodaval jeste,
posluchaci mensi*“. Pocet studentt, kteti ztistavali i ve vysSich ro¢nicich ¢leny jeho semi-
nafe, odhadoval zhruba na tietinu.!29

Prameny, které byly pfedmétem rozboru ve vyssich ro¢nicich seminare, obvykle sou-
visely (podobné jako ¢ast prednasek) s aktualnimi Bidlovymi badatelskymi zajmy. Tak
v roce 1908/1909, kdyz pripravoval k tisku tieti svazek Déjin Jednoty bratrské zahrnujici
roky 1572—1586, rozebiral se studenty prameny k ¢eskému zemskému snému roku 1575.
V nasledujicim roce, kdy bylo aktualni vyro¢i bitvy u Griinwaldu, byla pozornost zaméfena
na prislusné pasaze z kroniky Jana Dtugosze a dalsi prameny.!30 Bidlo tehdy bitvé vénoval
nékolik populariza¢nich ¢lankt.!3! V letech 1911-1915 pievazovaly prameny souvisejici
s byzantskymi d¢jinami (v roce 1917 vydal Bidlo spis Kultura byzantska a jeji vyznam),
vroce 1915-1916 se vratil k problematice polskych dé&jin 16. stoleti, o dva roky pozdé&ji pak
probiral prameny ke vzniku nejstarSich slovanskych statdi. V ptipravném oddéleni prednasel
Bidlo teoretické a metodologické zaklady historiografie podle Bernheimova spisu Lehrbuch
der historischen Methode.'32

Nejblizsi kolegové

Jiz béhem studii na filozofické fakulté poznal Jaroslav Bidlo fadu zajimavych osobnosti —
at’ uz mezi prednasejicimi, nebo studenty — s nimiz mél v budoucnu ptichazet opakované do
kontaktu ¢i ptimo tizce spolupracovat. Vzhledem k oboru, ktery na univerzité zastupoval,
staly co do diilezitosti na prvnim misté vztahy k jeho dlouholetym souputniktim Pekatovi,
Sustovi a Novotnému. Na jejich utvaieni se podilela také proménliva vazba k Jaroslavu
Gollovi, ktery Bidla na pocatku do zna¢né miry usmérnil v jeho badatelskych zajmech
a v prvnich krocich jeho akademickeé kariéry. V pratelském duchu se zpocatku nesly i Bidlo-
vy kontakty s ,,.korunnim princem* Josefem Pekafem. Svédci o tom jejich dochovana vza-
jemna korespondence. Jak je vidét z vyse uvedeného piehledu Bidlovy akademické kariéry,
hlavnim hybatelem jednotlivych krokti byl vétSinou Goll, i kdyz samoziejmé ne vzdy se
stejnou intenzitou, a nelze také pominout Antonina Rezka nebo Josefa Kalouska.

K vyznamnému zlomu ve vztahu Bidla ke Gollovi a k Pekatovi doslo béhem jeho pobytu
v Moskveé a Petrohradu v akademickém roce 1897/1898. Jestlize se do té doby nékdy citil
izolovén a prehlizen, pak v této dob¢€ se uvedené pocity vyznamné umocnily. Mél dojem,
ze kolegové neodpovidaji na jeho dopisy (o nichz si vzhledem k nespolehlivosti postovniho
spojeni z Ruska zaroven nemohl byt zcela jisty, Ze k adresatovi urcité dorazily), zatajuji mu
informace v kruhu Gollovych star§ich zakt bézné sdilené!3? a ignoruji prosby tykajici se
finan¢nich zélezitosti (proplaceni smének, honorafe za clanky), které pro né¢j byly zivotné

129 D, BRADLEROVA — J. HALEK (edd.), Jaroslav Bidlo — Milada Paulova. Stiet generaci?, s. 66.

130 K. KAzBUNDA, Stolice déjin, 111, s. 289.

131 J. BibLo, Grunwald, Ceska revue 1909-10, &. 10, s. 577-596; 1Yz, Grunwald, Narodni listy, &. 181, 3. 7. 1910,
s. 9.

132 K. KAzBUNDA, Stolice déjin, 111, s. 391-393.

133 Loni co jiz ddvno vrabci na stieSe zpivali a co v krouzku Gollové vSickni védéli, dovidal jsem se ja vzdycky
jako z milosti posledni a letos se viibec nedovidam ni¢eho.“ MUA AV CR, fond V. Novotny, kart. 8, i. &. 140,
J. Bidlo V. Novotnému, 23. 3. 1898, Petrohrad.
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dulezité. Doslova jej ranilo zleh¢ovani vazného onemocnéni, jez v Rusku prodé€lal. Vztah
s Pekafem se poté viceméné zhorSoval az do definitivni roztrzky, v niz hral svou roli také
Goll, na konci roku 1916. Jestlize Bidlo s Gollem k sob¢& dodatecné jeste jakousi cestu nasli,
s Pekafem nikoli.!34

Dlouhodobé napjaté vztahy mezi dvéma fadnymi profesory na jednom pracovisti se
musely nutné odrazit také v osudech jejich zakl a mladsich kolegt.!35 Bidlo mél (podle
v§eho zaslouzenou) povést piisného zkousejiciho a pravé jeho netstupnost i vici obli-
benym studentiim jeho kolegi, byla jednim z kament Grazu v jeho vztahu k Pekatovi.
Dalsim bylo jisté prehllzem jeho oboru, shrnuté Pekafem v roce 1928 lap1darne v sou-
vislosti se zamé&tenim Ceského casopisu historického: ,Nezapominej, Ze nas Casopis ma
v programu v prvé radeé ceské dejiny, v druhé radé logicky zapad evropsky, teprve v treti
Fadé prijde vychod slovansky.“13¢ V uvedeném roce doslo u prileZitosti Bidlovy $Sede-
satky k pokusu trochu otupit ostfi vzajemné animozity, ale zistalo jen u pokusu. Milada
Paulova shrnula vztah obou svych ucitelt nasledovné: ,,4Ale s Pekarem nebyl styk skoro
mozny. Prosté se s Bidlem nesndseli. Ani mluvit spolu nebyli s to. V gestu a mluve jednoho
(Pekare) pohrdani, u druhého krajni podrazdeni. Tedy spolu prosté nemluvili, kdyz, tak
prostiednictvim Susty.«137

Korektni vztahy udrzoval Bidlo po celou dobu spolecného pusobeni praveé s Josefem
Sustou, s nimZ nikdy nepiesli k tykani,!38 a¢koli museli jako ordinafi oboru svétovych
déjin — byt kazdy s jinou specializaci — uzce spolupracovat. Bidlo jisté pfili§ nepieha-
nél, kdyz v blahopiani k Sustovym Sedesatinam psal: ,,Tési mé, Ze jsem s Vami Zil tak
dlouho v souhlase a miru a pral bych si, bude-li mi poprano jesté nekolik let s Vami spo-
lupiisobiti, aby nds soulad potrval.“139 Spolu utvorili také autorsky tandem produkujici
Gisp&sné stiedoskolské ucebnice déjepisu (,,Bidlo — Susta — Hybl*, respektive ,,Bidlo — Sus-
ta — Dobias“). Susta svého kolegu piibral do autorského kolektivu melantrigskych D&jin
lidstva, ackoli se jeho Gcasti zkomplikovala spoluprace s mlad$imi historiky — konkrétné
napiiklad s J. Mactirkem, ktery byl Sustou ptivodné osloven jako potencialni autor kapi-
toly o polsko-ruskych vztazich v letech 1450-1650. Bylo to vedle ohledt kolegialnich asi
dano také pragmatickym piistupem, jak o tom miize svédéit pasaz z dopisu Susty Véaclavu

134 Podrobné M. DURCANSKY, Jaroslav Bidlo a Gollova Skola, s. 446-448.

135 piikladem mohou byt dilemata tykajici se jubilejnich sborniki k SedesatinAm obou historikd, v nichz se seznam
prispévateli prekryval jen velmi malo. Srov. napi. reakce O. Odlozilika: Milada SExyrkova (ed.), Vzdjemna
korespondence Vaclava Novotného, Jaroslava Prokese a Otakara Odlozilika, Sbornik archivnich praci 51,
2001, s. 85-274, zde s. 232, 234 239, 242.

136 MUA, fond J. Bidlo, kart. 6, i. . 485, Pekat Bidlovi, 2. 12. 1928, Praha. Bidlo v relativng stru¢né odpovédi
reagoval: ,,Co se tyée CCH, tedy zde se nesejdeme. Jestlize jsem [v odpovédi] na Tvij prvni dopis psal o tom,
tedy jsem tim reagoval na Tvou rozmluvu s Paulovou. Ponévadz mi jinak nebylo pochopitelné Tvé jaksi sen-
timentalni piani po sblizeni, tedy jsem v ném vidé€l ono pozadi. Jak moji zaci se divaji na otazku svého spolu-
pracovnictvi v CCH, to ti Paulova [fe]kla jasné. Mactirek mi osv&d¢il, Ze s ni [pl]né souhlasi a zadal m&, abych
Ti [to] fekl, ponévadz jemu je zenantni [!], aby Ti to fekl pfimo osobné. Na to vuitlovani slovanské rubriky
v CCH Ti zajisté posta¢i Hajek a jini moji Zaci, se kterymi nemam Zadnych vyssich zaméri.“ Archiv Narodniho
muzea, fond Josef Pekaf, kart. 18, i. ¢. 458, Bidlo Pekatovi, 4. prosince 1928, Praha. Dopis ma utrzeny okraj,
a kvili tomu schdzeji malé fragmenty textu — pravdépodobné byla obalka roztrzena s mimotadnou razanci bez
pouziti bézného noze na otevirani obalek.

137 D. BRADLEROVA — J. HALEK (edd.), Jaroslav Bidlo — Milada Paulova. Stiret generaci?, s. 136.

138 V tomto detailu jsem toho nézoru, Ze pfi posuzovani vztahu Bidlo — Peka¥ je nutné vzit v Givahu pravé zachova-
ni tykéni i pfes vyhrocené vztahy. Myslim, ze to svédc¢i o snaze udrzet emoce alespon trochu v mezich a ulehcit
jakysi kiehky modus vivendi.

139 Narodni archiv, fond Josef Susta, kart. 2, i. &. 16, J. Bidlo J. Sustovi, 18. 2. 1934, Praha.
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Chaloupeckému z poloviny 30. let: ,,Nemohu se obejiti pri celku dila bez Bidla a jeho
lenikii, a musim mu v ledacems vyhovéti.“140 A¢koli Bidlovo umrti Sustovi mimoiadné
zkomplikovalo redakéni prace (jednu z napsanych kapitol zanechal Bidlo v trojnadsobném
rozsahu oproti pozadované délce),'*! byl poté jeho dlouholety kolega mimotadné napomo-
cen vdoveé Marii Bidlové v otazkach proplaceni honorait a dal$ich zalezitostech.!42

Jednoznaéné nejblize byl Bidlovi po vétSinu doby spolecného plisobeni na univerzité
Viaclav Novotny. K jejich postupnému sblizeni dochdzelo od Bidlova pobytu v Rusku, kam
mu Novotny na rozdil od ostatnich kolegli pomérné intenzivné psal. V jednom z dopist
si Bidlo napftiklad stézoval: ,,Na miij dopis nikdo mi neodpovédel. Tobé vinu nedavam,
spise dobé. Doufim, ze Ty budes hodnéjsi, nezli ten, od néhoz jsem to ocekdaval.“'*3 Oba
tehdy spojovalo také rozéarovani z vyvoje v redakci Ceského casopisu historického, kde se
dostaval ¢im dal tim vice ke slovu Pekat.!#* Snad muzeme ve vztahu k Novotnému hovo-
fit pfimo o pratelstvi,'# alespoii tak to Bidlo doslova formuloval v dopise nejstar§imu ze
svych polskych znamych Feliksi Konecznému: ,,V posledni dobe me velice dojala a rozru-
Sila smrt Vaclava Novotného [...]. Byl to mij dobry a viastné jediny pritel, se kterym ruku
v ruce jsem casto bojoval se svymi nepriznivci a neprateli, mezi které pocitame zejména
také Pekare. Ztrata Novotného je velkou ztrdtou ceské historiografie a pro meé oslabeni mé
pozice v Ceském védeckém Zivote. <146

Zaci

Jaroslav Bidlo asi nebyl praveé pedagogem snti — je s velkou pravdépodobnosti jednim
z mala profesort Ceské univerzity, jimz povést coby obavanych zkousejicich zajistila misto
i v krasné literatute. Pfihodu o tom, jak se ceskoamericky jezuita Josef Roubik (1888—
1962)147 po vzoru jiného studenta duchovniho stavu Bidlovi uklonil, zachytil Jakub Deml
v nejznaméjsim ze svych pozdnich textd (Podzimni sen) a zdrojem informace mu byl o€ity
svédek — v dobé vypraveéni na zacatku 50. let nékdejsi profesor teologické fakulty, tehdy jiz
internovany v tdbote pro nepohodlné duchovenstvo. Jedna se o vypravéni na téma ,jak se
vypldci zdvorilost a Bidlo v ném figuruje doslova jako ,,obdvany profesor laik.148

S timto svédectvim se v podstaté shoduji i vzpominky studentd, rizné bylo ale nahli-
zeno na Bidlovy faktické kompetence. Odhlédneme-li od Jana Slavika, ktery na Bidlovi
neshledaval pozitivniho viibec nic, byl k jeho piisobeni podobné kriticky také FrantiSek
Michélek Bartos, spatiujici v ném ovSem podobné jako Slavik jednu z hlavnich ptekazek

140 Jit{ Lacn, Josef Susta a déjiny lidstva, Olomouc 2001, s. 62 (odtud citat), 77 a 84.

141 Tamtéz, s. 68.

142 Néarodni archiv, fond Josef Susta, kart. 2, i. &. 16, dopisy M. Bidlové J. Sustovi.

143 MUA, fond V. Novotny, kart. 8, i. & 140, J. Bidlo V. Novotnému, 24. 11. 1897, Moskva. V podobném duchu
i v nasledujicim listu z 23. 12. 1897.

144 D. BRADLEROVA — J. HALEK (edd.), Jaroslav Bidlo — Milada Paulova. Stiet generaci?, s. 106n.

145 Autorka monografie o V. Novotném pise o ,,srdeéném a korektnim vztahu®. J. HorrmMaNNOVA, Viclav Novotny,
s. 154.

146 Dopis J. Bidla F. Konecznému z 27. 7. 1932 vydali P. BiLiiski — M. Durcansky (edd.), Korespondencja Feliksa
Konecznego z Jaroslavem Bidlo, s. 66.

147 Viz soupis disertacnich praci oponovanych J. Bidlem. O Josefu Roubikovi (Josephu Roubikovi, S. J.): <https://
www.myheritage.cz/names/joseph_roubik> (ovéfeno 6. 7. 2019).

148 Jakub DemL, Podzimni sen, Olomouc 1992, s. 27.
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své habilitace.'#? Podle n&j Bidla (stejné jako Sustu) limitovaly ,.silné koreny katolictvic.
Nejenze vsak ,.trpél touz vadou, nadto vsak i nékolika jinymi, zejména prikrosti k poslu-
chaciim* .15 Zdené&k Kalista, ktery byl zprvu podle vlastnich vzpominek Bidlovym oblibe-
nym zakem, ale pak dezertoval piimo k jeho antipodu Pekatovi, vy¢ital jeho pfednaskdm
wslovni tvrdost a formalni neobratnost™, kterd byla v kombinaci s de facto stfedoskolskym
ptistupem — , Skoldacky direvenym prrehledem dat a jmen* — nesnesitelna.!! Svou roli ale
hréala i mala atraktivita témat (byzantsky rany stiedovek) a v piipadé vzpominek je tfeba
vzit v uvahu prave to, ze Kalista odesel z Bidlova proseminare do Pekafova a stal se jed-
nim z jeho nejdulezitéjSich zakd. Podle vSeho se tak animozita pienesla z ucitele na zéka
(anaopak). Kalista byl nemile pfekvapen Bidlovou reakci na sviij nastup na misto asistenta
historického seminate, takze s odstupem konstatoval, ze Bidlo ,jednal s kazdym poslucha-
cem jako s imbecilem a i asistenta dovedl poniZit hloubéji nez sluhu‘.'52

Obraz, ktery zanechali Bidlovi nasledovnici a nejblizsi spolupracovnici Josef Macirek
a Milada Paulova, je pfece jen pozitivnéjsi. Mactrek v nedokonéenych vzpominkach uva-
dél, ze mu vdéci za mnohé a ze k nému Bidlo ,,byval veelku viidny*. Nesnesl ale odporo-
vani — symptomatické je, ze v téze pasdzi uvadi nutnost kriticky se vyrovnat s jeho nazory
na déjiny vychodni Evropy, coZ mohl uéinit az po Bidlové smrti.!33 Jesté o néco vstiicnéjsi
byla ve své osobni bilanci psané rovnéz na sklonku zivota Paulova, ktera vyslovné uved-
la, Ze mu je nejvdécnéjsi ze vSech svych ucitelti. V jejim hodnoceni se zaroven objevuje
kombinace sice pfisné¢ho, zato vSak ve vztahu ke studentiim mimofadné obétavého ucitele.
Bidlo ,,byl tvrdy a nepristupny, potieboval-li viak posluchac pri praci pomoc, obstarani
materidlu, mohl k nému prijit, jak jsme si rikali, snad o piilnoci*.'>* M¢l také zajem o mate-
rialni zajisténi studentt. 5>

Koho Bidlo povazoval za své zaky? Z jeho vlastnich vzpominek 1ze usoudit, ze v prvé
fadé studenty, u nichZ vyznamné ovlivnil vybér tématu a zpracovani disertaéni prace.!5¢
Bidlo sam v téchto souvislostech uvadeél Emilii Prochazkovou, Pavlu Suchou, Rudol-
fa Vindie, Emanuela Janouska, Gertrudu Sagkovou, Jitiho Ryse a Marii Andrejevu.
A k vy¢tu dodaval: ,,Nejvétsiho uspechu docilila Milada Paulova... Po ni pak Maciirek.
Oba velmi krasné vypracovali témata mnou navrzend a zustali mymi spolupracovniky
a prateli.“137 Bidlo psal uvedeny text na konci 20. let, proto je nutné z nejmladsi vrstvy

149 Katefina ANDEROVA, Osudy F. M. BartoSe a jeho vztah s V. Novotnym ve svétle jejich vzajemné korespondence,
Marginalia historica 6, 2002, s. 105-191, zvl. s. 110, 155, 162.

150 Frantisek Michalek BArTos, Vzpominky husitského pracovnika, Praha 1970, s. 26n, podobné s. 34.

151 7 KALISTA, Po proudu Zivota (2), s. 10.

152 Tamtéz, s. 62n.

153 J. MaCUREK, Uvahy o mé védecké cinnosti a védeckych pracich, s. 55.

154 D, BRADLEROVA — J. HALEK (edd.), Jaroslav Bidlo — Milada Paulova. Stiet generaci?, s. 144n.

155 Bohumil JiRoUsEk, Josef Klik. Historik ve stinu Josefa Pekare, Ceské Bud&jovice 2011, s. 27. Spolek poslucha-
¢u filozofie Univerzity Karlovy jej v kondolenci oznacil za ,,velkého pfitele a ucitele®. Po srovnani s kondolen-
cemi adresovanymi timto studentskym spolkem akademickému senatu po Gmrti jinych profesort Filozofické
fakulty ve 30. letech se domnivam, ze se nejednalo o oznaceni ¢isté formalni. AUK, fond Akademicky senat
UK, i. €. 336, kart. 16, Spolek posluchaci filosofie UK Akademickému senatu UK, 3. prosince 1937.

156 Srov. prilohu; disertaénim pracim oponovanym J. Bidlem zamys$lim v blizké budoucnosti rovnéZ vénovat
podrobné;jsi statistickou a tematickou analyzu. Kvantitativni rozbor J. Hoffmannové presvédcive ukazal, ze or-
dinafi Ceskoslovenskych d&jin byli ve srovnani s profesory vieobecnych déjin v otdzce posuzovani disertaénich
praci piinejmensim dvojnasobné vytizenéjsi (160 posudkt V. Novotného!). J. HorrmanNovA, Viclav Novotny,
s. 174n.

157 Tamtéz, s. 66.
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jeho zaka tohoto typu uvést jeste alespon Josefa Tichého, Jana Hertla a zejména zakladate-
le ¢eské sinologie Jaroslava Pruska. U vSech nepochybné ovlivnil vznik disertace a podle
dochované korespondence sledoval jejich dalsi osudy a kariéru. Za své zaky pocital také
studenty navstévujici jeho seminaf, zv1asté pokud se sam pficinil o publikaci jejich prv-
nich odbornych praci v Casopise Matice moravské nebo Véstniku KCSN. V této souvislosti
uvadél Vaclava Vojtiska, Bedficha JenSovského, Frantiska [Michalka] Bartose, Frantis-
ka Hrubého, Josefa Konopku a Jana Kolafe.!3® Blizko méli k Bidlovi také néktefi jeho
mladsi kolegové z ptibuznych obort, jejichz kariérni vzestup podpotil — zmifime alespon
spolueditory jeho jubilejniho sborniku Josefa Dobiase a Milose Weingarta nebo Otakara
Odlozilika.

Je ovSem nepochybné, ze z mladsich Bidlovych zakt se mu uz nikdo nedostal blize nez
Josef Macurek a Milada Paulova, ktefi s nim doslova spojili svou kariéru. Po Bidlové smrti
otazka jeho nastupnictvi, pfi niz ptichazeli v avahu prave jen jeho dva nejblizsi zaci, stejné
jako otazka jeho védeckého odkazu a pisemné pozustalosti, rezonovala v Sir§im stfedo-
evropském méfitku. Josefa Mactrka se tak na osud Bidlovych pisemnosti dotazoval var-
Savsky historik Marceli Handelsman!3® nebo sudetonémecky historik Josef Pfitzner, kteti
s Bidlem oba polemizovali v diskuzi o pojeti vychodoevropskych dgjin. Pfitznertv dopis
stoji (i s ohledem na jeho pozd¢€jsi osudy) za obsahlejsi citaci: ,,Wahrscheinlich hitte ich
Thnen meinen Dank'0 personlich ausdriicken konnen, wenn mich nicht meine Erkrankung
an der Teilnahme am Bidlo-begrdbnis verhindert hétte. Damit haben Sie nun Ihren unmit-
telbaren Lehrer unerwartet rasch verloren und in die Reihen der tschechischen Historiker
ist eine neue Liicke gerissen worden. Oft denke ich bei solchen Anldssen iiber die weitere
Entwicklung der tschechischen Geschichtswissenschaft nach. Ohne Zweifel bekommt nun
das mittlere und junge Geschlecht das Heft in die Hand. Mit Bidlo selbst verbanden mich ja
leider mehr Meinungsverschiedenheiten als Uebereinstimmungen. Leider kam ich zu seinen
Lebzeiten nicht mehr dazu, nochmals zur Frage Osteuropa zuriickzukehren. Aber ich habe
mir diese Arbeit als eine der ndchsten vorgenommen. Wie steht es um Bidlos wissenschafi-
lichen Nachlass? Werden seine Vorlesungen iiber Osteuropa im Druck erscheinen, wie es
Bidlo in der Polemik mit mir in Aussicht gestellt hat? Wer wird seinen Prager Lehrstuhl
bekommen ?161

Pusobeni v profesorském sboru filozofické fakulty
a v akademickém senatu. Dékanat

Jak jiz bylo vyse uvedeno, zasedani profesorského sboru filozofické fakulty se Bidlo
ucastnil od svého jmenovani mimotfadnym profesorem, nékteré protokoly z jednani také
sam zapisoval.l62 Ze zéalezitosti, kterym se v prvnich letech v ramci tohoto ptisobeni véno-

158 Tamtéz.

159 Archiwum PAN, VarSava, sign. I1I-10, pozistalost M. Handelsmana, korespondence s J. Mactirkem.

160 Jednalo se o pod&kovani za zaslané publikace.

161 Archiv Masarykovy univerzity, fond B 88 Josef Mactrek, i. . 333, J. Pfitzner J. Mactrkovi, 15. 12. 1937,
Praha.

162 Dodejme, ze zapis pofizoval obvykle nékdo z mladsich ¢lent profesorského sboru. Ne vzdy je v piipadé J. Bi-
dla dochovan puivodni vlastnoru¢ni zaznam, jako napt. z 24. 10. 1907. AUK, FF UK, kart. 2, i. ¢. 26, protokol
ze zasedani profesorského sboru FF UK-F. (Vedle toho jesté 28. 4. 1908.)
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val, miZeme uvést naptiklad otazku zastoupeni univerzity na zemském snému,!63 Gipra-
vu lektoratu slovanskych jazyk,!* podavani disertaci z oboru pomocnych véd histo-
rickych,'6> podobu holdovaciho projevu k Sedesatiletému vyro¢i panovani Frantiska
Josefa 1,166 pozadavky slovinskych akademickych spolki,'¢7 remunerace lektort cizich
jazyka,168 cestovni stipendium Vincence Lesného v roce 1911,199 uZivani tituld doktor
a docent,!70 chod historicko-epigrafického seminate po smrti profesora Peroutky v roce
1912/13,'71 zmény rigorézniho fadu ,,pro kandidaty spojujici studium historie s filologii
slovanskou*“.172 Z iniciativy akademického senatu ¢eské univerzity byla na filozofické
fakulté v roce 1912 zvolena komise ,,0hledné sepsani déjin university a fakultnich® (tvotili
ji Novotny, Bidlo a Pekar),!73 nezda se ale, Ze by redlné vyvijela néjakou ¢innost. V aka-
demickém roce 1912/1913 byl také zvolen jednim z deviti ¢lent fakultni komise pro zale-
Zitosti soukromych docentti a lektort (opakované v roce 1915).174 V téze dobé byl zvolen
i nada¢nim referentem (ztistal jim az do 1éta 1915175 a o tfi roky i Sest let pozdé&ji byl zvolen
do komise pro fondy a nadace!7%). Tehdy se pro zménu stal ¢lenem ,,komise pro véci slu-
hovské*“.177 Na sklonku valky byl jesté zvolen do sedmi¢lenné komise, ktera méla reagovat
na ministersky vynos ,,0 ziizeni studii pro posluchace z valky se vracejici.\

Podilel se samoziejmé také na habilita¢nich a profesorskych fizenich svych mladsich
kolegti. Byl tak v roce 1910 ¢lenem piislusné komise pii habilitaci Vlastimila Kybala
v oboru v8eobecnych dé&jin stiedniho a nového véku (spoleéné s Gollem a Pekafem)!7?
a Antonina Snajdaufa v oboru dé&jin vytvarného uméni slovanského (spoleéné s Gollem

163 AUK, FF UK, kart. 2, i. &. 26, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK-F, 28. 11. 1907.

164 Byl ¢lenem komise spole¢né s Frantiskem Pastrnkem a Jifim Polivkou. AUK, FF UK, Kart. 2, i. &. 26, protokol
ze zasedani profesorského sboru FF UK-F, 14. 5. 1908.

165 Byl piijat spole¢ny navrh Frantiska Cady a Jaroslava Bidla, ,,aby se v instrukcich uvedly pomocné védy
historické jakozto obor, z n€hoz disertace muze byti podéna ve spojeni s déjinami v§eobecnymi nebo rakous-
kymi nebo ¢eskymi.“ AUK, FF UK, kart. 2, i. ¢. 26, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK-F, 2. 7.
1908.

166 AUK, FF UK, Kart. 2, i. &. 27, protokol ze zasedéani profesorského sboru FF UK-F, 25. 11. 1908.

167 AUK, FF UK, kart. 2, i. &. 27, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK-F, 25. 2. a 4. 3. 1909.

168 Tamtéz, i. €. 29, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK-F, 12. 1. 1911 a 16. 2. 1911. Podobné& tamtéZ,
i. €. 35,26.10. 1916 ai. ¢. 36, 25. 10. 1917.

169 Tamtéz, i. €. 30, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK-F, 16. 11. 1911.

170 Tamtéz, i. €. 30, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK-F, 5. 7. 1912; tamtéz, i. ¢. 31, 16. 1. 1913.

171 Tamtéz, i. &. 31, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK-F, 16. 1. 1913 a 27. 2. 1913. Bidlo tehdy
jménem komise navrhoval, ,,aby byl pozadan dv[orni] rada Goll za ob¢asné konani pfednasek ze starovékého
dgjepisu”, patrné pied nalezenim vhodného Peroutkova nastupce.

172 Tamtéz, i. &. 35, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK-F, 26. 10. 1916.

173 Je zajimavé, ze Pekaf byl zvolen podstatné mensim po&tem hlasi nez jeho kolegové (26 : 25 : 17). AUK, FF
UK, Kkart. 2, i. €. 30, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK-F, 13. 6. 1912.

174 Tamtéz, i. ¢. 31, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK-F, 3. 7. 1913; tamtéz, i. &. 33, 8. 7. 1915.

175 Tamtéz, i. ¢. 31, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK-F, 3. 7. 1913; tamtéz, i. ¢. 32, 20. 11. 1913,
15.1.1914,9. 2. 1914, 12. 3. 1914, 18. 6. 1914; tamtéz, i. ¢. 33, 1. 10. 1914, 22. 10. 1914, 19. 11. 1914, 21.
1.1915,4.3. 1915, 17. 6. 1915, 8. 7. 1915. Na postu nada¢niho referenta jej nahradil Frantisek Groh. V dobé
jeho nepiitomnosti byl Bidlo povéfovan jeho zastupovanim. AUK, FF UK, kart. 3, i. ¢. 38, protokol ze zasedani
profesorského sboru FF UK, 19. 2. 1920.

176 AUK, FF UK, kart. 2, i. &. 36, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK-F, 13. 6. 1918; tamtéZ, kart 3,
i. €. 39, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK, 16. 6. 1921.

177 AUK, FF UK, kart. 2, i. €. 33, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK-F, 8. 7. 1915.

178 Tamtéz, i. &. 36, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK-F, 7. 3. 1918.

179 Tamtéz, i. ¢. 28, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK-F, 13. 1. 1910, 21. 6. 1910 a 7. 7. 1910;
K. KAzBUNDA, Stolice déjin, 111, s. 417n.
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a Niederlem, posléze rozsifena);!80 v roce 1911 komise pfi navrhu na jmenovani Kamila
Krofty mimotadnym profesorem rakouského dé&jepisu (spoleéné s Pekaiem a Sustou)!8!
a habilitacni komise Julia Gliicklicha z oboru rakouskych déjin (spole¢né s Pekafem
a Novotnym),!82 respektive Jaromira Boreckého ,,z jazykii a literatur islamskych (s J.
Zubatym a R. Dvoidkem);!83 o Gtyfi roky pozdéji pak ¢lenem habilitatni komise Rudolfa
Urbéanka (spole¢né s Pekafem a Novotnym).!84 V roce 1915 byla pii fizeni ke jmenovani
Vaclava Svambery fadnym profesorem geografie na Bidltiv navrh zvolena §ir$i péti¢lenna
komise, ,jez by pri sestavovani navrhu vzala v uvahu i postaveni druhého prof. geografie*
(Cleny komise byli vedle Bidla V. Strouhal, L. Niederle, B. Ku¢era a F. Poc¢ta).!85 JakoZto
ordinaf oboru obecnych déjin samoziejme nesmél chybét v komisich vytizujicich v roce
1917 navrh jmenovani Vlastimila Kybala mimofadnym profesorem tohoto oboru (spolec-
né s J. Sustou a V. Novotnym)!86 a o rok pozd&ji navrh na povolani Bedticha Hrozného
z videnské univerzity jakozto mimotadného profesora klinopisného badani a dé&jin starého
orientu (spoleéné s R. Dvordkem a J. Sustou).!87

Jako jeden ze sluzebné nejmladsich fadnych profesort byl Bidlo brzo po svém jmenova-
ni (konkrétné zhruba po pil roce, tj. 7. Cervence 1911) zvolen ¢lenem vyboru pro poradani
lidovych piednasek Ceskych vysokych kol prazskych na rok 1911/1912.188

Od jara 1914, kdy Bidlo pusobil jako referent pro nadacni fondy, se za¢ina jeho jméno
v protokolech ze zasedani profesorského sboru filozofické fakulty objevovat Castéji. Sveédci
to o rostoucim vlivu na vnitrofakultni zéleZitosti.!8° Ucastnil se pak napiiklad debaty tykaji-
ci se snah o zprosténi vojenské povinnosti ¢lenti sboru, kteti ,,ndlezeji prvni domobranecké
vyzve“ 190 Véc se jej bytostné dotykala, protoZe odchod na frontu potencialng hrozil i jemu.
V nedokonceném vzpominkovém textu z 1éta 1915 uvadeél v tivodu jako jednu z motivaci:
»Dne 11/8 jsem byl odveden — nemdm zaruceno, nebudu-li konec koncii prece muset slouzit
ve vojsku a zdali ve zdravi pieckdam nynéjsi hroznou valku. 19!

180 Habilita¢ni zadost byla ov§em nakonec zamitnuta. AUK, FF UK, kart. 2, i. &. 28, protokol ze zasedani profe-
sorského sboru FF UK-F, 23. 6. 1910; tamtéz, i. ¢. 29, 16. 2. 1911 a 23. 3. 1911.

181 AUK, FF UK, kart. 2, i. ¢. 29, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK-F, 16. 2. 1911 a 23. 3. 1911.
K. KaAzBUNDA, Stolice déjin, 111, s. 402—404.

182 AUK, FF UK, kart. 2, i. ¢. 29, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK-F, 23. 3. 1911. Na jafe 1914
podaval Bidlo Gspésné navrh, aby byla docentu Gliicklichovi udélena dovolena. Tamtéz, i. ¢. 32, 30. 4. 1914.
K. KAzBUNDA, Stolice déjin, 111, s. 437-440.

183 AUK, FF UK, kart. 2, i. &. 29, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK-F, 23. 3. 1911.

184 Tamtéz, i. ¢. 33, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK-F, 29. 4. 1915; tamtéz, i. ¢. 34, 27. 1. 1916.

185 Tamtéz, i. ¢. 33, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK-F, 21. 1. 1915, 17. 6. 1915.

186 Tamtéz, i. €. 35, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK-F, 7. 7. 1917. K. KazBUNDA, Stolice déjin,
111, s. 419-425. V . 1933 Bidlo s Sustou usp&§né navrhli, aby fakulta Kybalovi po letech v diplomatické sluzbg
obnovila veniam docendi. AUK, FF UK, kart. 5, i. ¢. 52, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK,
7.12.1933.

187 AUK, FF UK, kart. 2, i. &. 36, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK-F, 4. 7. 1918. Zahy po vélce
byl také ¢lenem komise projednavajici navrh jmenovani V. Kybala fadnym profesorem. AUK, FF UK, kart. 3,
i. €. 35, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK, 26. 6. 1919.

188 MUA, fond J. Bidlo, kart. 1, i. &. 1, rektor a feditel univerzitni kancelafe J. Bidlovi, 10. ¢ervence 1911, Praha.

189 Na jednom z poslednich sezeni profesorského sboru pied vypuknutim svétové valky tak Bidlo navrhoval
slozeni péti¢lenné komise ,,k navrhu na udéleni u¢ebniho ptikazu doc. Radlovi®, doporucoval udéleni cestov-
ni nadace Vlastimilu Kybalovi a dovolené na stfedni $kole Karlu Chotkovi a vedle toho byly ,,vyslechnuty
a schvaleny nadac¢ni referaty prof. Bidla®“. AUK, FF UK, kart. 2, i. ¢. 32, protokol ze zasedani profesorského
sboru FF UK-F, 18. 6. 1914.

190 AUK, FF UK, Kart. 2, i. &. 33, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK-F, 22. 10. 1914.

191 Marek Durcansky (ed.), Jaroslav Bidlo, Moje styky s Gollem, s. 659.
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Pro akademicky rok 1915/1916 byl Jaroslav Bidlo zvolen dékanem fakulty. Minister-
stvo volbu potvrdilo a vyhovélo jeho zadosti o sniZeni vyucovacich hodin na dvé tydné.!92
Bidlo tak piedsedal zasedanim profesorského sboru. Do obdobi jeho dékanatu spada umrti
jeho ucitele Josefa Kalouska a Frantiska hrabéte Liitzowa, které oba pfipomnél smute¢nim
projevem.!93 Nevyhnul se oficidlnim projeviim loajality, jako bylo zastupovani rektora pii
otevieni vale¢né vystavy v Muzeu Kralovstvi ¢eského, ti€ast na dobro¢inném koncertu za
ptitomnosti arcivévody Karla Stépana v Obecnim domé nebo bohosluzbach v Tynském
chramu u pfilezitosti 67. vyro¢i nastoleni Frantiska Josefa 1.194

Hor$im problémem z hlediska narodni loajality bylo suspendovani T. G. Masaryka
a vyskrtnuti Ernesta Denise z fad ¢estnych doktorti Ceské Karlo-Ferdinandovy univer-
zity. Protokol ze zasedani profesorského sboru 11. kvétna 1916 obsahuje pouze struénou
informaci: ,,Po sdéleni dékanove, Ze ho dosly bezpecné zpravy, jak cestny doktor filosofické
fakulty nasi university prof. A. Denis v Parizi v casopise ,La Nation tchéque‘ dopousti
se hrubych urazek proti nejjasnéjsimu panovnickému domu a vystupuje nepratelsky proti
mocnarstvi rakousko-uherskému, usneseno jednomysiné, aby prof. Denis byl vyskrtnut ze
seznamu Cestnych doktorit nasi university.“19

Bidla ve funkci dékana vystiidal 26. ¥ijna 1916 jeho spoluordinat Josef Susta a podé-
koval mu ,,za vzorné vedeni uradu‘.1% Jak bylo tehdy bézné, Bidlo se stal na nasledujici
akademicky rok prodékanem. S vyvojem situace na bojistich ale bylo asem jasné, Ze se
otazka Masarykovy profesury a Denisova ¢estného doktoratu jeste vrati.

Jesté pred vznikem Ceskoslovenska, na schiizi 24. fijna 1918, byl jednomysIné piijat
navrh ,,prof. Matiegky podepsany vétsinou sboru, aby za neplatné bylo prohldseno drivéjsi
vynucené usneseni sboru, jimz se rusil cestny doktorat francouzského historika Arnosta
Denise*.197 Béhem nasledujici schiize vznesli profesoti Zden&k Nejedly a Franti$ek Slavik
(mineralog) dotaz na iniciatora zruseni Cestného doktoratu Arnosta Denise. Dékan Vaclav
Novotny poté ptecetl ,ditkladné memorandum tehdejsiho dékana prof. Bidla o priibéhu
celé zalezitosti, coz vzato na védomi*“. Na navrh botanika Bohumila Némce méla byt do
memoranda dékanem jesté doplnéna informace, ze ,,tehdy prred hlasovanim zadnd debata
nebyla pripusténa‘ 198

Zalezitost s Masarykem a Denisem, ackoli profesorsky sbor pfi projednavani odnéti Cestné-
ho doktoratu v roce 1918 zadné oteviené namitky vici Bidlovi nevyslovil, predstavovala do
budoucna potencialni problém. Ukazalo se to béhem jeho spori s Janem Slavikem, ktery jej
na strankach ¢asopisu Sobota obvinil mj. z toho, Ze dal jako d€kan filozofické fakulty vyskrt-
nout Masaryka ze seznamu univerzitnich profesord, aniz by jej k tomu nékdo nutil. Fakulta
tehdy poZadovala na redakci ¢asopisu s ohledem na tiskovy zakon zvefejnéni opravy.!

192 MUA, fond J. Bidlo, kart. 1, 1. ¢. 1, dékanat Filozofické fakulty Ceské Karlo-Ferdinandovy univerzity J. Bidlo-
vi, 30. ¢ervence 1915.

193 AUK, FF UK, Kart. 2, i. & 34, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK-F, 27. 1. 1916.

194 Tamtéz.

195 Tamtéz, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK-F, 11. 5. 1916; Josef PETRAN — Lydia PETRANOVA,
Cestni doktori Univerzity Karlovy 1848-2015, Praha 2017, s. 72.

196 AUK, FF UK, kart. 2, i. &. 35, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK-F, 26. 10. 1916.

197 AUK, FF UK, kart. 3, i. &. 36, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK-F, 24. 10. 1918.

198 AUK, FF UK, Kart. 3, i. &. 36, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK-F, 28. 11. 1918. Memorandum
je ulozeno tamtéz, kart. 184, i. ¢. 1417. Srov. M. DURCANSKY, Jaroslav Bidlo Jjako osoba verejna, s. 60n.

199 AUK, FF UK, kart. 10, i. ¢ 102, osobni spis J. Bidla, ¢j. 2831/1931-32, koncept dopisu dékana FF UK
M. Weingarta redaktorovi ¢asopisu Sobota Karlu JiSovi, 25. 3. 1931, Praha (psan rukou J. Bidla).
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Pres veskerou loajalitu prokazovanou vuéi Rakousku ale jinak nebyl Bidlo po vzniku
Ceskoslovenska nijak vySetiovan, natoZ perzekvovan. Naopak se zvysila véha jeho posta-
veni jakozto jediného ¢eskoslovenského ordinare oboru, zahrnujiciho historickou slavisti-
ku. Nyni bylo jeho zodpovédnosti nejen vychovat svého nastupce, ale také podilet se na
personalnim zajisténi ptislusnych kateder na nové zalozenych univerzitach v Brné a Brati-
slavé. Jeste predtim byl ale povéren rozsahlymi ukoly tykajicimi se vybaveni univerzitnich
pracovist’ v oboru historie zakladni slavistickou literaturou.200

V prvnich mésicich po pfevratu se v ramci profesorského sboru ucastnil naptiklad debat
o presidleni némecké univerzity, otazek reformy stfednich skol nebo zastoupeni ¢eskoslo-
venského studentstva ve fakultnich sborech (v této véci byl piijat Bidliv navrh na odpoveéd,
ze ,,v pFipadé potreby bude hledéno k tomu, aby se vyhovélo®),20! dale napiiklad zfizeni
zvlastnich kurzl z historie, ekonomie a jazyki pro diplomatickou a konzularni sluzbu.202

V mezivale¢ném obdobi byl Bidlo opét zvolen ¢lenem nékolika komisi projednavajicich
habilitace a profesury, at’ uz se jednalo o povolani historika Josefa Peiskera ze Styrského
Hradce do Prahy (spole¢né s J. Pekafem a V. Novotnym),293 ruského historika Nikolaje Jastre-
bova z Petrohradu do Prahy nebo na nékterou z novych ¢eskoslovenskych univerzit (rovnéz
spole¢né s J. Pekafem a V. Novotnym).204 Byl ¢lenem habilita¢ni komise Milose Weingar-
ta (obor slovanska filologie, spole¢né s F. Pastrnkem a J. Polivkou),29> FrantiSka Michalka
Bartose pro ,,déjiny husitské* (s V. Novotnym, J. Pekafem, J. Sustou a Z. Nejedlym),206
Josefa Dobiase pro ,,déjiny Rekii a Rimanii (s J. Sustou a F. Grohem),207 Vladimira Groha
(s F. Grohem a G. Friedrichem),208 Vaclava Vojtiska (s G. Friedrichem a V. Novotnym),209
Karla Stloukala (s J. Sustou a J. Pekafem),?1? Milady Paulové (s J. Sustou a M. Murkem),?!!

200 K jeho postavent a tikolim v prvnich letech CSR srov. M. DURCANSKY, Jaroslav Bidlo jako osoba verejna.

201 V§e AUK, FF UK, kart. 3, i. &. 37, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK-F, 27. 2. 1919.

202 Tamtéz, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK-F, 3. 4. 1919.

203 Tamtéz, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK-F, 23. 1. 1919.

204 Tamtéz, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK-F, 23. 1. 1919 a 27. 2. 1919 (Jastrebov mé&l byt na-
konec povolan jako profesor slovanskych déjin do Brna s pravem ptednéset v Praze do té doby, nez bude jeho
katedra fakticky zfizena).

205 Tamtéz, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK-F, 27.2. 1919 a 15. 3. 1919.

206 AUK, FF UK, Kart. 3, i. ¢. 38, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK-F, 23. a 30. 10. 1919. Druhy
pokus podnikl F. M. Bartos v roce 1926, tehdy byli v komisi s Bidlem V. Novotny a J. Pekai. AUK, FF UK,
kart. 3, i. €. 44, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK, 29. 4. a 20. 5. 1926.

207 Stejné slozeni mély i komise pro jeho jmenovani mimofadnym a fadnym profesorem. AUK, FF UK, kart. 3,
i. €. 41, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK, 26. 4. 1923; tamtéz, kart. 4, i. ¢. 47, protokol ze
zasedani profesorského sboru FF UK, 31. 1. a 14. 3 1929.

208 AUK, FF UK, kart. 3, i. €. 39, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK, 3. 3. 1921.

209 Tamtéz, protokol ze zasedéni profesorského sboru FF UK, 7. 7. 1921. V komisi pro jmenovani V. Vojtiska
mimofadnym profesorem zasedli vedle J. Bidla G. Friedrich a I. Susta. AUK, FF UK, kart. 4, i. &. 46, protokol
ze zasedani profesorského sboru FF UK, 15. 5. 1927. V tomtéz slozeni zasedla komise posuzujici ndvrh na
jmenovani fadnym profesorem. AUK, FF UK, kart. 4, i. ¢. 50, protokol ze zasedani profesorského sboru FF
UK, 14.4.a24.5.1932.

210 AUK, FF UK, kart. 3, i. €. 43, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK, 27. 11. 1924. V komisi pro
jmenovani K. Stloukala mimofadnym profesorem zasedli vedle J. Bidla G. Friedrich a J. Susta. AUK, FF UK,
kart. 4, i. ¢. 49, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK, 18. 6. 1931; tamtéz, i. ¢. 50, protokol ze
zasedani profesorského sboru FF UK, 3. 12. 1931.

211 AUK, FF UK, kart. 3, i. €. 43, protokol ze zasedéani profesorského sboru FF UK, 29. 1., 19. 3. a 23. 4. 1925.
Vedle Bidla a Susty byl v piipadé komise pro jmenovani M. Paulové mimofadnou profesorkou tietim &lenem
slavista M. Weingart. AUK, FF UK, kart. 5, i. ¢. 52, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK, 25. 1.
al7.5.1934.
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Otakara Odlozilika (s J. Sustou a J. Pekatem),!2 Jaroslava Prokese (s V. Novotnym a J. Peka-
fem),213 Josefa Mactirka (s J. Sustou a V. Novotnym),2!4 lektora lidové vychovy Jana Hofej-
Siho z pedagogiky (s O. Kadnerem a F. Grohem),2!> Antonina Uhlife pro obor sociologie,2!¢
Josefa Kratochvila pro d&jiny filozofie (s J. Kralem a O. Kadnerem),2!” Frantiika Stampacha
pro obor pedagogiky (s O. Kadnerem a K. Chotkem)?!8 a Josefa Matouska pro obor nové&jsich
obecnych d&jin (s J. Sustou a G. Friedrichem).21 V ptipadé n&kterych z nich byl také ¢le-
nem komisi posuzujicich jejich navrhy na mimotadné ¢i fadné profesury (viz u piislusnych
osob v poznamkach). Vedle toho byl také ¢lenem komise pro jmenovani Bedficha Mendla
mimofadnym profesorem vieobecnych hospodaiskych d&jin (spoleéné s J. Pekafem a J. Sus-
tou),220 Bohumila Ryby mimotradnym profesorem klasické filologie (s F. Grohem a O. Jira-
nim),22! Felixe Tauera mimotfadnym profesorem orientalistiky (s B. Hroznym, J. Rypkou
aR. Rizi¢kou)?22 a Josefa Schranila Fadnym profesorem archeologie (s A. Salatem, J. Dobia-
Sem a A. Matéjckem).223

Negativné zasahl Bidlo do habilita¢niho fizeni slavisty Josefa Paty, kdy ptispél k ome-
zeni veniae legendi pouze na obor luzické srbstiny,224 a v podobném duchu vystupoval
pii ziizeni stolice luzické srbstiny.225 Nepodafilo se mu ve smyslu jeho predstav ovlivnit
profesorsky sbor pifi rozhodovani o personalnim obsazeni nové zakladané stolice polo-
nistiky, byt’ rozdil v hlasovani nebyl velky (10:8).226 Nejednalo se ov§em pouze o vlastni
Filozofickou fakultu Univerzity Karlovy, Bidlo stal také u prvnich slavistickych profesur
Univerzity Komenského, konkrétné byl ¢lenem komise pro jmenovani komeniologa Jana
Kvacaly (spole¢né s J. Pekafem a V. Novotnym) a Milana Hodzi (s J. Pekafem a J. Jakub-
cem),227 a dokonce figuroval u habilitace N. Preobrazenského pro dé&jiny severnich Slovanii
na univerzité v Lublani.228 Zabyval se dale pozvanim zndmého ruského historika uméni
N. P. Kondakova, ptusobiciho po odchodu z Ruska v Sofii, k smluvnim pfednaskam na

212 AUK, FF UK, Kkart. 3, i. &. 44, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK, 18. 3. 1926. V komisi pro
jmenovani O. Odlozilika mimotadnym profesorem zasedli vedle J. Bidla V. Novotny a I. V. Simak. AUK, FF
UK, kart. 4, i. €. 49, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK, 22. 1. a 19. 3. 1931.

213 AUK, FF UK, kart. 3, i. €. 45, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK, 15. 6. 1927; AUK, FF UK,
kart. 4, i. €. 46, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK, 15. 12. 1927.

214 AUK, FF UK, kart. 4, i. ¢. 48, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK, 31. 10. a 5. 12. 1929, 30. 1.
1930. V piipadé navrhu na mimoradnou profesuru byli &leny komise J. Rypka a I. Susta (vedle I. Bidla). AUK,
FF UK, kart. 5, i. €. 52, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK, 15. 3. a 14. 7. 1934.

215 AUK, FF UK, Kkart. 4, i. &. 50, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK, 28. 1. 1932,

216 AUK, FF UK, kart. 5, i. €. 51, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK, 27. 10. 1932.

217 Tamtéz, i. €. 52, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK, 25. 1. 1934,

218 Tamtéz, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK, 15. 3. 1934.

219 Tamtéz, i. ¢. 53, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK, 4. 4. 1935.

220 AUK, FF UK, kart. 4, i. ¢. 49, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK, 30. 10. 1930 a 12. 2. 1931.

221 AUK, FF UK, kart. 5, i. €. 51, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK, 18. 5. a 14. 6. 1933.

222 Tamtéz, i. €. 52, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK, 14. 7. 1934,

223 Tamtéz, i. €. 52, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK, 14. 7. 1934; tamtéZ, i. ¢. 53, protokol ze
zasedani profesorského sboru FF UK, 6. 12. 1934.

224 AUK, FF UK, Kart. 3, i. &. 40, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK, 24. 11. 1921 a 19. 1. 1922.

225 Zalezitost byla spojena s profesurou Josefa Paty; Bidlo podal v obou vécech minoritni votum. AUK, FF UK,
kart. 4, 1. €. 48, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK, 5. 12. 1929. Dale srov. AUK, FF UK, kart. 5,
i. €. 52, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK, 14. 7. 1934; tamtéz, i. ¢. 53, protokol ze zasedani
profesorského sboru FF UK, 6. 12. 1934.

226 AUK, FF UK, kart. 3, i. €. 40, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK, 11. 5. 1922.

227 Tamtéz, i. €. 39, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK, 25. 11. 1920.

228 Tamtéz, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK, 21. 4., 25. 5. a 16. 6. 1921.
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Filozofické fakulté Karlovy univerzity,22° podobné& o nékolik let pozdéji povétenim Dmytra
Dorosenka prednaskami z ukrajinskych a Alexandra Alexandrovice Kizevettera z ruskych
dé&jin, Alexandra Kolessy z ukrajinské literatury a jazyka,230 respektive Antonije Florov-
ského z ruskych dé&jin.23!

Z cestnych doktoratt Bidlo pfispél k udéleni tohoto ocenéni Ludviku Kubovi za jeho
Lzdsluhy o pozndni Slovanstva®.232 Casto mél Bidlo co do &inéni se zvanim hostujicich
profesorti, coz nebyla zvlasté v dobé hospodaiské krize jednoducha zalezitost, proto se
vyjadfoval i k souvisejicim obecnym zasaddm?33 a posléze se stal také ¢lenem piislusné
stalé komise. 234

Z komisi zabyvajicich se organiza¢nimi zalezitostmi fakulty zminme alespon Bidlovo
Clenstvi v komisich pro taxy,?5 stipendia, ,,pro otdzku kursu pro legiondre, tipravu zkousek
a vydani ucebnic*, pro rozdéleni filozofické fakulty na ,,duchovédnou* a ptirodovédeckou,
pro zménu rigordzniho Fadu,23¢ pro zménu habilitaéniho Fadu,?3” pro Gpravu filozoficko-peda-
gogickych zkousek,238 pro ,,rozsireni ucebniho pitkazu‘ profesora Bedficha Hrozného,?* pro
zaméstnani nékdejsich profesort ruskych univerzit,240 pro dalsi vzdélavani absolventl uci-
telskych ustavi,2*! pro podminky studia slovanskych studentd (vyjma jihoslovanskych),242

229 V prislusné komisi zasedal s K. Chytilem a L. Niederlem. AUK, FF UK, kart. 3, i. &. 39, protokol ze zasedani
profesorského sboru FF UK, 16. 6. a 7. 7. 1921. Tato komise také doporuc¢ovala nasledna prodluzovani ,,uc¢eb-
niho piikazu“. AUK, FF UK, kart. 3, i. ¢. 42, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK, 29. 11. 1923;
tamtéz, i. ¢. 43, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK, 29. 1. 1925.

230 AUK, FF UK, kart. 3, i. ¢. 44, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK, 29. 4., 20. 5. a 18. 6. 1926.
Srov. také AUK, FF UK, kart. 4, i. ¢. 47, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK, 13. 6. 1929; tamtéz,
i. €. 50, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK, 24. 5. 1932; tamtéz, kart. 5, i. ¢. 51, protokol ze
zasedani profesorského sboru FF UK, 27. 4. 1933. V roce 1934 Bidlo urgoval jmenovani A. Kolessy fadnym
profesorem, tamtéz, i. ¢. 52, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK, 14. 7. 1934.

21 AUK, FF UK, Kart. 5, i. &. 54, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK, 19. 3. 1936; tamtéz, kart. 6,
i. €. 55, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK, 29. 10. 1936.

232 AUK, FF UK, Kkart. 5, i. &. 54, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK, 19. 3. 1936.

233 AUK, FF UK, kart. 3, i. €. 44, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK, 26. 1. 1926.

234 AUK, FF UK, Kkart. 4, i. &. 46, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK, 27. 10. 1927 a 2. 2. 1928.
Srov. tamtéz, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK, 3. 4. 1930; tamtéz, i. €. 49, protokol ze zasedani
profesorského sboru FF UK, 18. 6. 1931.

235 AUK, FF UK, Kart. 3, i. €. 37, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK, 26. 6. 1919. Pozdé&ji byl ¢le-
nem komise pro Upravu rigoroznich tax: tamtéz, kart. 4, i. ¢. 46, protokol ze zasedani profesorského sboru FF
UK, 2.2.a22.3.1928.

236 AUK, FF UK, Kart. 3, i. &. 38, protokol ze zasedéani profesorského sboru FF UK, 23. a 30. 10. 1919. Pfi schva-
lovani nového rigor6zniho tadu Bidlo jako jediny z profesorského sboru nesouhlasil s ustanovenim, ,,aby
v piipadech, kdy pro obor kandidatovy disertace neni profesora, byl examinatorem soukromy docent tohoto
oboru®, tamtéz, kart. 3, i. ¢. 41, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK, 26. 4. 1923. Znovu tamtéz,
kart. 5, i. €. 51, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK, 22. 6. 1933; tamtéz, i. ¢. 53, protokol ze
zasedani profesorského sboru FF UK, 14. 3. a 16. 5. 1935; tamtéz, i. €. 54, protokol ze zasedani profesorského
sboru FF UK, 5. 12. 1935.

237 AUK, FF UK, kart. 3, i. ¢. 38, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK, 19. 2. 1920. Dalsi komise
(opét veetné Clenstvi J. Bidla) v podobné véci tamtéz, i. €. 43, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK,
29. 1. a 19. 3. 1925. Bidlo byl rovnéz ¢lenem komise, ktera se zabyvala opravnénosti podavani habilitacnich
zadosti uchazeci, kteti jiz byli odmitnuti na jinych univerzitach. AUK, FF UK, Kart. 5, i. ¢. 52, protokol ze
zasedani profesorského sboru FF UK, 26. 10. 1933.

238 AUK, FF UK, kart. 3, i. €. 38, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK, 27. 5. 1920, 17. 6. 1920.

239 Tamtéz, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK, 6. 7. 1920.

240 Tamtéz, i. €. 39, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK, 27. 1. 1921.

241 Tamtéz, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK, 3. 3. 1921; tamtéz, i. €. 40, protokol ze zasedani
profesorského sboru FF UK, 11. 5. 1922.

242 AUK, FF UK, kart. 3, i. €. 39, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK, 3. 3. 1921.
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pro &estné doktoraty,243 pro zruSeni slavnostni promoce,24 pro posouzeni navrhu MSANO
na zavedeni numeru clausu pro prvni roéniky,2*5 pro habilitace ze sociotechniky,24¢ pro navrh
na zménu maturitnich vysvédéeni,247 pro socialni a pravni poméry vysokoskolskych asis-
tent(1,248 pro Upravu ,,postaveni historické viastivédy k platmému rigorosnimu rddu*,** pro

r v

vydavani fakultni roenky,29 pro projednani zadosti studentstva,2! pro ,,soustiedéni dotac-
ni agendy na kvesture*, pro posouzeni ,,moznosti kombinace oborii déjiny umeni — ceské
déjiny pri rigorosech®, pro statni ceny ve v&dé a uméni,?>2 pro dovolené mladsich védec-
kych pracovniki,253 pro ziizeni stolice lidovychovy,25* pro vypracovani novych zasad pro
obsazovani profesorskych stolic,255 pro semitskou filologii jako hlavni pfedmét rigoroza,25
pro nostrifikaci ruskych akademickych titul,257 pro opatfeni oboru sociologie po odchodu
F. Foustky,28 pro zfizeni etnografického seminate, 25 pro dopliovaci zkousky z fectiny,260
pro otazky psychotechnickych zkouSek nové zapsanych poslucha¢i, 26! pro ipravu prednasek
ze sociologie, 202 pro honorafe za prednasky a cviceni, 263 pro fizeni ,,epigrafického a reckého

243 Tamtéz, i. €. 40, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK, 19. 1. 1921.

244 Tamtéz, i. &. 41, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK, 26. 4. 1921.

245 Tamtéz, i. €. 43, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK, 29. 1. a 19. 3. 1925.

246 Jednalo se o posouzeni navrhu vyZadované ministerstvem $kolstvi a narodni osvéty. AUK, FF UK, kart. 3,
i. €. 44, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK, 26. 11. 1925.

247 Tamtéz, i. €. 45, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK, 9. 12. 1926.

248 AUK, FF UK, kart. 4, i. ¢. 46, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK, 2. 2. a 22. 3. 1928. Bidlo také
zastupoval fakultu v ,,anketé MSANO ve véci pravniho a platového postaveni vysokoskolskych asistentii
a v ramci komise pusobil jako referent v této véci. Tamtéz, kart. 5, 1. €. 51, protokol ze zasedani profesorského
sboru FF UK, 23. 3. a27. 4. 1933; tamtéz, i. €. 52, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK, 26. 10. 1933.

249 AUK, FF UK, kart. 4, i. ¢. 46, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK, 2. 2. 1928.

250 Tamtéz, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK, 3. 5. a 14. 6. 1928. S vydavanim byly oviem spojeny
ruzné peripetie a o Ctyfi roky pozdéji byla zvolena nova komise. AUK, FF UK, kart. 4, i. ¢. 50, protokol ze
zasedani profesorského sboru FF UK, 10. 3. 1932.

251 Projednavané zalezitosti se tykaly napf. vySe rigordznich tax a dalSich poplatkti. AUK, FF UK, Kart. 4, i. ¢. 49,
protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK, 30. 10. 1930.

252 Tamtéz, i. €. 48, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK, 17. 6. 1930; tamtéz, i. ¢. 49, protokol ze
zasedani profesorského sboru FF UK, 30. 10. 1930.

253V tomto ptipadé se jednalo hlavné o tlak na MSANO, aby jim nestavélo zbyteéné piekazky. AUK, FF UK,
kart. 4, i. ¢. 48, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK, 30. 10. a 4. 12. 1930. Pozdg&ji nesla komise
nazev ,,pro udélovani dovolenych lektorim a docentim®. Tamtéz, kart. 5, i. €. 51, protokol ze zasedani profe-
sorského sboru FF UK, 27. 10. 1932 a 18. 5. 1933; tamtéz, i. ¢. 52, protokol ze zasedani profesorského sboru
FF UK, 19. 4. 1934.

254 AUK, FF UK, kart. 4, i. ¢. 49, protokol ze zasedéani profesorského sboru FF UK, 22. 1., 19. 3. a 18. 6. 1931.
S touto zalezitosti souvisela prace personalné totozné komise pro uspoiadani prednasek lektora dr. Hofej$iho
pro posluchace vsech fakult. AUK, FF UK, kart. 5, i. €. 51, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK,
7.12.1932a26.1.1933.

255 AUK, FF UK, kart. 4, i. €. 49, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK, 23. 4. a 21. 5. 1931.

256 Tamtéz, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK, 18. 6. 1931.

257 Tamtéz, i. ¢. 50, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK, 29. 10. a 3. 12. 1931. Komise pak byla svo-
lavana i v konkrétnich ptipadech nostrifikaci. Tamtéz, kart. 5, i. €. 51, protokol ze zasedani profesorského sboru
FF UK, 26. 1. 1933; tamtéz, kart. 6, i. ¢. 55, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK, 11. 3. 1937.

258 AUK, FF UK, kart. 4, i. €. 50, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK, 3. 12. 1931 a 28. 1. 1932.

259 Tamtéz, protokol ze zasedéani profesorského sboru FF UK, 3. 12. 1931.

260 Tamtéz, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK, 14. 4. a 24. 5. 1932.

261 Tamtéz, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK, 14. 4. a 16. 6. 1932; tamtéz, kart. 5, i. €. 51, protokol
ze zasedani profesorského sboru FF UK, 7. 12. 1932; tamtéz, i. €. 52, protokol ze zasedani profesorského sboru
FF UK, 7. 12. 1933.

262 AUK, FF UK, kart. 4, i. €. 50, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK, 24. 5. 1932; tamtéz, kart. 5,
i. €. 51, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK, 27. 10. 1932 a 18. 5. 1933.

263 AUK, FF UK, kart. 5, i. €. 51, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK, 7. 12. 1932.
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semindie*,264 pro uspory,263 pro zménu zkusebniho fadu pro kandidaty uéitelstvi na stfednich

Skolach,26¢ ¢i pro obsazeni dvou uprazdnénych stolic éeskoslovenskych déjin.267
Opakované byl Bidlo volen ¢lenem ,bibliote¢ni komise* (spolecné¢ s Vaclavem

Tillem).268 Kdyz byla na podzim 1922 ustavena komise ,,k vypracovani navrhu na oziveni

°¢¢

slavistickych studii, stal se jejim ¢lenem kromé ,,vSech pp. slavistii také J. Bidlo.2¢? Stej-
né jako ptred valkou Bidlo zasahoval rovnéz do otdzek lektorati cizich jazykd, konkrét-
né srbochorvatitiny,2’0 respektive staré feétiny.2’! Podilel se také na posuzovani lektoratu
statistiky.2’2 V roce 1921 vyvolal jeho navrh na zfizeni Zurnalistickych kurzi pii filozo-
fické a pravnické fakulté intenzivni debatu, jejimz pfedmétem byl hlavné vztah zamysle-
nych kurzt k univerzitnim extenzim a vysledkem vznik dalsi komise a posléze kuratoria,
jehoz €lenem byl Bidlo zvolen.27? Vefejny ohlas se o¢ekaval pii zvetejnéni postoje fakulty
k ministerskému navrhu na reformu vyuky na ob¢anskych a vysokych Skolach, kdy se
Bidlo na piislusnych krocich podilel s F. Grohem;2’* podobna publicita se o¢ekavala rov-
néz od memoranda pro reformu stéednich $kol v roce 1932.275 S F. Grohem byl také na
zacatku akademického roku 1931/1932 zvolen do fakultni komise seniorit misto A. Musila
a V. Franceva.?’6 T¥i¢lenna komise seniort se podilela napiiklad na ptipravé jednaciho fadu
profesorského sboru, ktery mél nahradit star§i normativ z roku 1889.277 Clenstvi v komisi
seniort se vzdal na konci roku 1935 ze zdravotnich davodu.?8

Z celouniverzitnich organid byl Bidlo od roku 1916 az do své smrti ¢lenem archiv-
ni komise. Stal se jim patrné jako dékan v roce 1916, kdy byl rektorem povéren revizi

264 Tamtéz, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK, 18. 5. 1933; tamtéZ, i. ¢. 52, protokol ze zasedani
profesorského sboru FF UK, 26.9.a 7. 12. 1933.

265 Tamtéz, i. €. 52, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK, 26. 10. 1933.

266 Tamtéz, protokol ze zasedéani profesorského sboru FF UK, 19. 4. 1934.

267 AUK, FF UK, kart. 6, i. €. 56, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK, 5. 5. 1937.

268 AUK, FF UK, kart. 3, i. &. 39, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK, 16. 6. 1921.

269 Dal§imi ¢leny z okruhu osob mimo jazykovédnou slavistiku byli L. Niederle, J. Janko a F. Drtina. AUK, FF
UK, kart. 3, i. €. 41, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK, 26. 10. 1922.

270 Na jeho navrh mél prof. Matija Murko pfipravit jmenovani gymnazialnich profesorii Moskovievi¢e a Prochaz-
ky lektory srbochorvatstiny. AUK, FF UK, kart. 3, i. €. 39, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK,
21.10. 1920.

271 Tamtéz, protokol ze zasedéani profesorského sboru FF UK, 25. 5. 1921.

272 AUK, FF UK, kart. 5, i. €. 52, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK, 15. 3. 1934.

273 AUK, FF UK, Kart. 3, i. €. 40, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK, 27. 10. a24. 11. 1921. Ohledng&
Bidlova vztahu k univerzitnim extenzim je tfeba jesté zminit epizodu z konce akademického roku 1921/1922,
kdy dostal v této souvislosti za ukol prohlédnout mistnosti uvolnéné seminafem pro d&jiny umeéni a slovanskym
seminafem. AUK, FF UK, kart. 3, i. €. 40, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK, 5. 7. 1922. V na-
sledujicim roce se stal ¢lenem komise, ktera méla pro ,,lidové prednasky vypracovat nové stanovy. Tamtéz,
i. €. 41, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK, 26. 10. a 23. 11. 1922, 25. 1. 1923. Do ,,mistni
extenze" byl zvolen spolecné s V. Mathesiem, M. Hyskem a V. Lesnym znovu v fijnu 1926. Tamtéz, kart. 3,
i. €. 45, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK, 21. 10. 1926. Své puisobeni v extenzich ukon¢il na
vlastni zadost pfi voleni kandidatti na jafe 1931. Tamtéz, kart. 4, i. ¢. 49, protokol ze zasedani profesorského
sboru FF UK, 23. 4. 1931.

274 AUK, FF UK, Kart. 3, i. ¢. 41, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK, 17. 5. 1923. Podobné také
v souvislosti s planem na reformu stfednich Skol, kdy Bidlo h4jil dtlezitost fectiny. Tamtéz, i. ¢. 43, protokol
ze zasedani profesorského sboru FF UK, 19. 3. 1925.

2751 v tomto piipadé byl Bidlo ¢lenem pfislusné komise. AUK, FF UK, kart. 4, i. &. 50, protokol ze zasedani
profesorského sboru FF UK, 28. 1. a 10. 3. 1932.

276 Tamtéz, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK, 29. 10. 1931.

277 Tamtéz, protokol ze zasedéani profesorského sboru FF UK, 28. 1. 1932.

278 Tamtéz, kart. 5, i. &. 54, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK, 5. 12. 1935.
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univerzitniho archivu, ktery byl spole¢nym vlastnictvim ¢eské i némecké univerzity, jez
jej realné spravovala. Dlouhodoby spor mezi obéma univerzitami zahrnoval fadu riznych
aspekti, na pocatku roku 1916 byla aktualn€ fesena otazka pravidelnych revizi univer-
zitniho archivu za Ucasti Ceské i némecké archivni komise a spor se Zemskym archivem
o vydani jedenacti Gifednich rukopist predbélohorské univerzity (tzv. Oeconomica). Bidlo
v této veci predlozil akademickému senatu rozsahly referat a 1. dubna 1916 byl zvolen
predsedou personalné ¢astecné obménéné archivni komise ceské univerzity, kterd zasedla
ve sloZeni Gustav Friedrich, Karel Kadlec, Vaclav Novotny a Miroslav Stieber.2” Jejim
predsedou zustal Bidlo i na sklonku valky, kdy 25. fijna 1918 zaznamenal protokol o jejim
jednani, jehoz predmétem bylo iniciovani dalsi revize archivu. Nez k ni mohlo dojit, pte-
vzali archiv po pfevratu zastupci ¢eské univerzity, kli¢e mély byt z rozhodnuti Narodniho
vyboru svéfeny do Gschovy jejiho rektora, po Case ale bylo nutné obnovit bézny provoz.
V bieznu 1919 vyzval rektor ¢eské univerzity Karel Hermann-Otavsky, aby byla provedena
revize za i¢asti obou komisi.280 Ceska komise se zahy nato seila a navrhla, aby byl Gustav
Friedrich povéfen funkci inspektora spoleéného univerzitniho archivu, zatimco dosavadni
kancelatsky ufednik Josef Bergl, zajist'ujici bézny chod archivu, by byl ponechan na svém
mistd. Revize se méli zacastnit tii a tfi zastupci obou komisi. Ceska komise pak méla
vypracovat navrh na nové podminky pro spole¢né uzivani archivu.28! Redlné se pak otaz-
kam univerzitniho archivu za ¢eskou stranu vénoval predevsim Gustav Friedrich a pozd¢ji
Vaclav Vojtisek.282 Bidlo je vyslovné uvadén v souvislosti s archivni komisi jesté v roce
1934, kdy se vyjadiovala k planu Vaclava Vojtiska na uspofadani vystavy cimélii z fonda
univerzitniho archivu.283

V ramci akademické samospravy sice Bidlo na rozdil od svych kolegi Josefa Pekare
a Gustava Friedricha nedosahl nejvyssi mety — postu rektora, mél ale moznost ovlivnit
celkové smétfovani Univerzity Karlovy jako ¢len akademického senatu. Byl jim zvolen
na tfi Skolni roky: 1933/1934 — 1935/1936, tedy v dobé rektoratu Karla Domina a Josefa
Drachovského.284 V prvnim roce se vedle vypjatého nacionalismu musel akademicky senat
vyrovnavat také s navrhy na omezeni (¢i piimo ruSeni) vysokych skol z ekonomickych
divodu. Tak jako v ptipad€ profesorského sboru Filozofické fakulty Univerzity Karlovy
mél J. Bidlo pfidéleny coby referent né€které konkrétni spisy a kauzy (jako byla napfi-
klad ,uiprava hmotného postavent ruskych profesorii piisobicich na univerzité“?85) nebo se

279 Srov. zejména referat J. Bidla adresovany akademickému senatu (3. biezna 1916) a protokol o schiizi univer-
zitni archivni komise z 1. dubna 1916. AUK, fond Akademicky senat UK, kart. 53, i. ¢. 796a. Bidlovou vlastni
rukou psané poznamky tykajici se predpist univerzitniho archivu a koncept zac¢atku memoranda adresovany
akademickému senatu ¢eské univerzity (7. 7. 1916) svédci o tom, Ze t&zisté jeho plsobeni v univerzitni archivni
komisi opravdu spada do obdobi jeho dékanatu. MUA, J. Bidlo, kart. 24, i. & 1018.

280 MUA, J. Bidlo, kart. 24, i. &. 1018, Protokol o schiizi &eské univerzitni archivni komise, 25. 10. 1918; tamtéz,
K. Hermann-Otavsky J. Bidlovi, 22. 3. 1919.

281 Tamtéz, Protokol o schiizi ¢eské univerzitni archivni komise, 1. 4. 1919 (Bidlav autograf podepsany také
ostatnimi ¢leny komise).

282 Piehledné Karel Kucera — Miroslav Truc, Archiv University Karlovy. Pritvodce po archivnich fondech, Praha
1961, s. 45-47.

283 AUK, fond Akademicky senat UK, kart. 53, i. &. 769, protokol o schiizi univerzitni archivni komise z 23. ledna
1934.

284 MUA, fond J. Bidlo, kart. 1, i. &. 1, oznameni d&kana Filozofické fakulty UK Jifiho Horaka J. Bidlovi o zvoleni
Clenem AS, 4. ¢ervence 1933, Praha; AUK, FF UK, kart. 5, i. €. 51, protokol ze zasedani profesorského sboru
FF UK, 18. 5. 1933.

285 AUK, Akademicky senat UK, kart. 44, i. &. 656, zapis ze zasedani AS UK, 20. 10. 1933, s. 17n.
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ucastnil prace komisi, které byly pro jednotlivé zéalezitosti ad hoc sestavovany.280 V aktual-
nich otazkach insignii a pfestavby Karolina zastaval spi$e umirnéné stanovisko287 a ptipo-
minal zasluhy Josefa Susty na postu ministra §kolstvi a narodni osvéty v zaleZitosti insignii
a spoledného majetku Geské a némecké univerzity.288 V poslednim roce svého funkéni-
ho obdobi v akademickém senatu byl zaroven ¢lenem disciplinarni komise pro profesory
a docenty Univerzity Karlovy.28? Lze pfedpokladat, Ze se jednalo o reakci na jeho navrhy —
pravdépodobné v akademickém sendtu vSeobecné prijatelné — béhem projednavani kauzy
profesora Vladimira Heinricha a Astronomického tstavu, kterou prostiednictvim periodika
A-Zet sledovala §iroka vefejnost.2%0 Clenstvi v akademickém senatu se Bidlo vzdal na pod-
zim 1935 ze zdravotnich diivodi. 29!

Cilem dosavadniho tinavného vyctu Bidlovy tfedni ¢innosti a jeho akademickych funk-
ci bylo na zakladé podrobné heuristiky ukazat, v ¢em spatfovali ptislusnici akademické
obce jeho odborné kompetence, resp. také v ¢em je spatioval on sam. Je zfejmé, ze vedle
funkei souvisejicich s jeho vlastnim oborem dochazelo k pomérné astym piekryvim se
»sousednimi® obory — jazykoveédnou slavistikou, orientalistikou, d€jinami filozofie, socio-
logii a zejména pedagogikou. Je tieba vzit v uvahu, ze Bidlo mél ve srovnani s ostatnimi
tediteli historického seminafe spoleéné s J. V. Simékem, ktery ugil na stiedni §kole v letech
18971921, zdaleka nejvétsi stiedoskolskou pedagogickou praxi; zaroven byl vzhledem ke
svému socialnimu ptivodu spjat s ucitelskou profesi velmi uzce. Jeho pedanticka povaha mu
zaroven umoznovala nejen si mnozstvi nejriznéj$ich predpist a fad neosklivit, ale snad
v nich dokonce i nalézat jisté zalibeni — alespon se tak podle mého nazoru da soudit z jeho
ucasti v diskuzich v ramci jednani profesorského sboru Filozofické fakulty Univerzity Kar-
lovy. Svou pravidelnou dochazkou na zasedani hlavniho fakultniho samospravného sboru
i aktivni casti v diskuzich a komisich patfil spise k mensiné profesort.

Zavér

V déjinach ceské historické slavistiky ma Jaroslav Bidlo své vyznamné misto. Pisobeni
této zakladatelské osobnosti uvedeného oboru na Univerzité Karlové se neomezovalo pou-
ze na vlastni vyuku, podrobnd heuristika v pramenech ufedni povahy umoznila ukazat také

Ve

§ifi jeho organizac¢niho pisobeni v jinych oblastech. Diky vyuziti pramend osobni povahy

286 Byl tak ¢lenem komise, jeZ se méla vyslovit k podnétu vze§lému z Univerzity Komenského ohledné latinského
prekladu nazvu Ceskoslovenské republiky a z n&j odvozenych adjektiv. AUK, Akademicky senat UK, kart. 44,
i. €. 657, zapis ze zasedani AS UK, 25. 3. 1935, s. 14, a 5. 4. 1935, s. 13n.

287 AUK, Akademicky senat UK, kart. 44, i. &. 656 a 657, zapis ze zasedani AS UK, 9. 3. 1934, s. 31, 33; zapis ze
zasedani AS UK, 13. 4 1934, s. 28, 31n.; zapis ze zasedani AS UK, 1. 2. 1935, s. 20n. V diskuzich o piestavbé
Karolina, kdy se fesilo také jeho budouci vyuziti po planované vystavbé nové centralni budovy, Bidlo navrho-
val, aby se stalo sidlem CAVU a KCSN. Vedle toho pak odmital véfit, Ze propagace piestavby Karolina jako
celonarodni akce vzbudi podobné silné emoce srovnatelné s vyhlasenim sbirky na stavbu Narodniho divadla.
K Bidlovym star§im snahdm nalézt pro KCSN misto v ramci univerzitnich areali, napt. pravé v centralni
budové, srov. AUK, FF UK, kart. 4, i. €. 49, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK, 18. 6. 1931.

288 AUK, Akademicky senat UK, kart. 44, i. &. 656, zapis ze zasedani AS UK, 26. 1. 1934, s. 15.

289 MUA, fond J. Bidlo, kart. 1, i. &. 1, oznameni rektora UK Gustava Friedricha JI. Bidlovi, 19. listopadu 1935,
Praha a cyklostylovany obé&znik se slozenim komise.

290 AUK, Akademicky senat UK, Kkart. 44, i. &. 656, zapis ze zasedani AS UK, 8. 6. 1934, s. 20-24.

291 AUK, FF UK, kart. 5, i. €. 54, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK, 24. 10. 1935.
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pak bylo mozné pokusit se nahlédnout na Bidlovu osobu také z lidské stranky — nelze pte-
hlizet, ze urcity konfliktni potencial v jeho povaze znesnadnoval kazdodenni souziti s ostat-
nimi kolegy. Nakolik pfevazovala pozitiva nad negativy, ukaze dalsi vyzkum zaméteny na
Bidlovu ¢innost ve védeckych spole¢nostech a smétujici k ptipravé chybéjici monografie
o tomto vyznamném ¢lenovi akademické obce mezivale¢né univerzity.

Priloha 1: Pfednasky a seminafe, které si J. Bidlo zapsal béhem studia
na Filozofické fakulté Ceské Karlo-Ferdinandovy univerzity292

§emestr/ Pi'ednaska (hodinova dotace) Seminai Vyudujici

Skolni rok (hodinova dotace)

ZS 1889/90 | Dg¢jiny rakouské a prameny jejich v 13. a 14. véku (3) Emler
Déjiny fimskeé (2) Goll
Geografie fimského svéta (2) Palacky
Australie a Oceanie (1) Palacky
Ruska fise (1) Palacky
Soustavna mluvnice jazyka ¢eského (5) Gebauer
Historicka mluvnice jazyka némeckého (1) Mourek
Historie literatury némecké doby staré (2) Mourek
Struény nacrt novych sméru filosofickych (1) Masaryk

LS 1889/90 | O heraldice (3) Emler
D¢jiny fiSe némecke a Italie (4) Goll
O regestech (1) Emler
O ceskych letopiscich doby premyslovské (1) Kalousek
Stiedoveky zemépis (1) Palacky
Soustavna mluvnice jazyka ¢eského (4) Gebauer
O slovcich neohebnych (1) Gebauer
Historie literatury némecké doby stfedni (3) Mourek
Dg¢jiny literatury ceské 16. veku (2) Hattala
Fysikalni zemépis I1. (2) Palacky
D¢jiny fimské (1) Goll
Déjiny uherského statniho prava do r. 1867 (2) Rezek
Matematicky zemépis (2) Seydler
O Schillerovi (2) Kraus
O puvodé teci (2) Hattala

ZS 1890/91 | Dg¢jiny fise rakousko-uherskeé se zvlastnim zfetelem Rezek
na vyvoj prava a spravy (5)

Cviceni Emler
palaeograficka (2)

292 MUA, J. Bidlo, kart. 1, i. & 2, index a nedatovany ov&feny vypis.
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Dé¢jiny fise némecké a Italie v stiedoveku, ¢ast 4. (3) Goll
D¢jiny vyprav kiizovych (3) Jirecek
Historicky zemépis 14. stoleti (1) Palacky
Stiedni Evropa (1) Palacky
Politicky zemépis (1) Palacky
Prakticka filosofie (4) Durdik
O jednoduchych vétach nafeci slovanskych (2) Hattala
Soustavna mluvnice jazyka ¢eského (Nauka o slove) (5) Gebauer
Historie literatury némecké (2) Mourek
Dg¢jiny filosofie 19. stoleti (2) Masaryk

LS 1890/91 Cviceni Emler

palaeograficka (2)

Dé¢jiny 15. stoleti (5) Goll
Politicky zemépis I1. ¢ast (pokracovani) (1) Palacky
Soustavna mluvnice jazyka ¢eského (Nauka o sloveé — Gebauer
pokracovani) (5)
O metodice zemépisu a déjepisu (1) P. Durdik
Déjiny Cech a Uher 1648-1705 (2) Rezek
Nejstarsi d€jiny rakouskeé (3) Emler
Byzantské déjepisné prameny (2) Jirecek
Narodopis I1II. (3) Palacky
O staroceskych legendach viibec a rymovanych zvlaste (2) Hattala
Historie literatury némecké (3) Mourek
Nove¢jsi literatura rakouského déjepisu (1) Rezek

ZS 1891/92 | D¢jiny 16. stoleti (5) Goll
Dgjiny vychodni otazky 1683-1830 (3) Jirecek
Uvod do antického zemépisu a narodopisu (2) Jirecek
Dg¢jiny ¢eské veku podébradského a jagellonského (3) Kalousek
Fyzikalni zemépis (3) Palacky
Rakousko (1) Palacky
D¢jiny literatury ceské 15. stoleti (3) Hattala
Ceska literatura basnicka az do doby Komenského (4) Gebauer
Historicky piehled ¢eského casovani (1) Gebauer
D¢jiny fecké filosofie (2) Drtina
O dramatické hudbé nasi doby (1) Hostinsky
Vnéjsi organizace gymnazia (1) P. Durdik
Srovnavaci mluvnice jazyka slovanskych (2) Polivka
Sloveso v nové néméiné (2) Kraus

LS 1891/92 | Dgjiny anglické ve stfedoveku (2) Goll
Dé¢jiny vychodni otazky, ¢ast I1. (2) Jirecek
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Fyzikalni zemépis (pokracovani) (3) Palacky
Repetitorium rakouskych déjin (2) Rezek
Historicky vyklad ¢eského ¢asovani (pokracovani) (2) Gebauer
Cechy a Prusy ve stiedovéku (1) Goll
Cviceni Emler
palaeograficka (2)
Dé¢jiny ceské za prvnich krala z rodu rakouského (3) Kalousek
Gymnazialni pedagogika (1) P. Durdik
Seminat Goll
historicky (2)
Seminat Rezek
historicky (2)
Seminat Palacky
geograficky (2)
Seminat Gebauer
slovansky (2)

Pfiloha 2: Pedagogicka éinnost — prednasky J. Bidla na FF CUK-F a FF UK

v Praze2%3
Studijni rok | Zimni semestr Letni semestr
1900/01 Rusko a Polsko v 16. stoleti Rusko a Polsko v 16. stoleti (dokonceni)
1901/02 Déjiny narodi slovanskych Rusko za Petra Velikého
(v ptehledu)
1902/03 Rusko v dobé¢ Katetiny I1. Rusko v dobé¢ Katetiny II. (dokonéeni)
1903/04 D¢jiny fise byzantskeé 1. D¢jiny fise byzantskeé II.
1904/05 Dg¢jiny fise byzantské I11. Dg¢jiny fise byzantské IV.
1905/06 Uvod do d&jin polskych (O pramenech | D&jiny Ruska v 19. stoleti (dokonéeni)
a literatuie) Dé¢jiny unie polsko-litevské
Dé¢jiny Ruska v 19. stoleti
1906/07 D¢jiny fise byzantske 1. D¢jiny fise byzantskeé II.
D&jiny Ruska v 19. stoleti (dokon&eni) | Uvod do d&jin ruskych (O pramenech a literatufe)
1907/08 Dé¢jiny stati balkanskych od Dé¢jiny statti balkanskych od 1204-1453
1204-1453 (pokracovani)
Dé¢jiny fise polsko-litevské od vymieni Jagellonct
(pokracovani)
1908/09 Dé&jiny stati balkanskych ve stoleti 14. | Uvod do dé&jin polskych (O pramenech a literatute)

als.
D¢jiny Polska a Ruska v 17. stoleti

D¢jiny Polska a Ruska v 17. stoleti (pokrac¢ovani)

293 Zpracovano na zakladg tisténych publikaci vydavanych pro kazdy semestr, obvykle pod nazvem Seznamy
prednasek, které se budou konati na Université Karlove v Praze... (z fondu AUK).
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1909/10 Prehledné déjiny narodi slovanskych Prehledné déjiny narodi slovanskych (dokonéeni)

D¢jiny Polska a Ruska od konce D¢jiny Polska a Ruska od konce stoleti 17.
stoleti 17. (pokracovani)

1910/11 Déjiny Polska a Ruska od konce Dé¢jiny Polska a Ruska od konce 17. stoleti
17. stoleti (pokracovani) (pokracovani)

1911/12 D¢jiny evropského vychodu ve D¢jiny evropského vychodu ve stiedovéku
stiedovéku (pokracovani)
Rusky cirkevni rozkol v 17. stoleti
(publicum)

1912/13 Déjiny evropského vychodu ve Déjiny evropského vychodu ve stfedoveéku
sttedovéku (pokracovani)
D¢jiny vychodni a severni Evropy Dg¢jiny severni a vychodni Evropy v 17. stoleti
v II. polovici 16. stoleti

1913/14 Rise byzantska v dob& vyprav Rise byzantska v dobé& vyprav kifzovych
ktizovych (publice) (dokoncenti)
Déjiny vychodni a severni Evropy Déjiny vychodni a severni Evropy v 17. stoleti
v 17. stoleti (pokracovani) (dokoncenti)

1914/15 ,R. prof. Dr. Bidlo ma na studijni rok D¢jiny balkanskych stati v 13. a 14. stoleti
1914/15 od prednasek dovolenou‘ 24 Dgjiny vychodni a severni Evropy v 18. stoleti

1915/16 D¢jiny evropského vychodu D¢jiny evropského vychodu ve sttedoveku I1.
ve sttedovéeku 1.

1916/17 Dé¢jiny evropského vychodu Dé¢jiny evropského vychodu ve sttedoveku IV.
ve sttedoveku 111 Otazka cyrillo-metod¢jska (publice)

1917/18 Dé¢jiny evropského vychodu D¢jiny evropského vychodu VI.
ve stfedovéku V.

1918/19 D¢jiny evropského vychodu VII. D¢jiny evropského vychodu ve stiedovéku VIII.

1919/20 Dé¢jiny evropského vychodu Dé¢jiny evropského vychodu ve sttedovéku X.
ve sttedoveku IX.

1920/21 D¢jiny evropského vychodu Dé¢jiny evropského vychodu ve stiedoveku XII.
ve sttedovéku XI.

1921/22 Filosofie d&jin vychodoevropskych Filosofie d&jin vychodoevropskych

1922/23 D¢jiny polabskych a baltickych D¢jiny polabskych a baltickych Slovant
Slovani Literatura k d&jinam evropského vychodu
O literatufe k d&jinam evropského (dokoncenti)
vychodu

1923/24 Dé¢jiny byzantské od nastoleni dynastie | Dé&jiny byzantské od pocatku hnuti kiizového
syrské az do pocatku vyprav kiizovych | az do tzv. ¢tvrté vypravy kiizové

1924/25 ,,ma dovolenou* ,,ma dovolenou*

1925/26 Déjiny fise polsko-litevské od unie Déjiny fise polsko-litevské od unie lublinské,
lublinské cast I1.

1926/27 Dg¢jiny fise polsko-litevské od unie Dg¢jiny fise polsko-litevské od unie lublinské,
lublinské, ¢ast I11. cast IV.
D¢jiny Slovant polabskych D¢jiny Slovanti polabskych a baltickych
a baltickych (dokoncenti)

294 Srov. piipis o zprosténi J. Bidla povinnosti prednaset v akademickém roce 1914/1915; mél realizovat pouze
seminarni cvi¢eni. Ministerstvo s navrhem fakulty souhlasilo vynosem ze dne 23. dubna 1914. MUA, fond
J. Bidlo, kart. 1, i. ¢. 1.
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1927/28 Piehled dé€jin vychodoevropskych I. Piehled dé&jin vychodoevropskych I1.

1928/29 Prehled dgjin vychodoevropskych I11. ,,ma dovolenou“

1929/30 Déjiny fise polsko-litevské od unie Déjiny fise polsko-litevské od unie lublinské
lublinské (pokracovani)

1930/31 D¢jiny fise polsko-litevské od unie D¢jiny fise polsko-litevské od unie lublinské
lublinské, ¢ast I11I.

1931/32 D¢jiny evropského vychodu Dé¢jiny evropského vychodu ve stiedoveku, ¢ast I1.
ve stiedovéku, ¢ast 1.

1932/33 Dé¢jiny evropského vychodu D¢jiny evropského vychodu ve sttedovéku
ve stiedoveku, cast II1.

1933/34 Dé¢jiny evropského vychodu Dé¢jiny evropského vychodu ve sttedoveku,
ve stiedovéku, ¢ast V. Cast VI.
Vychodoevropské déjepisectvi Vychodoevropské déjepisectvi

1934/35 D¢jiny evropského vychodu Dg¢jiny evropského vychodu ve sttedoveku,
ve stfedovéku, ¢ast VII. ¢ast VIIL.
Vychodoevropské déjepisectvi Vychodoevropské déjepisectvi
(dokoncenti)

1935/36 D¢jiny evropského vychodu od D¢jiny evropského vychodu od XI. stoleti
XI. stoleti (pokracovani)

1936/37 Dé¢jiny evropského vychodu ve Dé¢jiny evropského vychodu v 13. a 14. stoleti
12. a 13. stoleti

1937/38 Dgjiny evropského vychodu v 13.
a 14. stoleti (dokonceni)

Priloha 3: Disertace recenzované Jaroslavem Bidlem29

Cislo / Autor/autorka disertace Nizev disertace Druhy
Akad. rok recenzent
573 Flégl Oldtich Bratr Lukas Prazsky, theolog Jednoty bratrské Goll
1909/10
590 Skerovi¢ Nikola Duro Krizani¢, njegograd i ideje Polivka
1910/11 /Cerna Hora/
658 Kolaf Jan Monofysitismus, jeho vznik, vyvoj a vliv Pekat
1911/12 na dgjiny fiSe byzantské
672 Konopka Josef Separaéni snahy Moravanii na generalnim snému | Novotny
1912/13 r. 1611
690 Bartos Frantisek K pocatkim Petra Chel¢ického Novotny
1912/13
728 Lames Jaroslav Papezstvi, Karlovci a vlada byzantska od pogatku | Susta
1913/14 boje proti obraziim az po korunovani Karla

Velikého na cisafe a smrt cisafovny Ireny
809 Herain Karel Ceské malitstvi od doby rudolfinské do smrti Chytil
1915/16 Reinerovy

295 Zpracovano na zakladé tisténého soupisu: Marie TurLacHovA (ed.), Disertace prazské university 1882-1953, 1,
Praha 1965, dle rejstiiku.
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839 Berka Cengk Polsko za ceského krale Vaclava II. a Ladislava Susta
1915/16 Lokytka dor. 1320

935 Nebesky Jaroslav Monastyr Zi¢a, piiklad tzv. romanského slohu Chytil
1917/18 v Srbsku

938 Letosnik Vaclav Vyprava krale Sigmunda I11. proti Moskve Susta
1918/19 a obléhani hradu Smolenska 1610

984 Peri¢ova Jela (Helena) Povijest Sibenika u 17. st. s osobitim pogledom Susta
1918/19 na Bandijské rat

1001 Bohnel Bediich Miroslav Prameny Historického kalendare Daniela Adama | Novotny
1919/20 z Veleslavina

1076 Sejtanov Najden Chr. Vyprava cisate Symeona r. 913 podle kroniky Jastrebov
1920/21 Symeona Metafrasta a Logotheta

1091 Janousek Emanuel Konfesse Jednoty bratrské od oddéleni ,,Malé Novotny
1920/21 stranky*

1102 Vindis Rudolf Bratra Lukase Prazského nazory na eucharistii Novotny
1924/2529%

1118 Kvét Jan Némecka fise a valky proti husitim ve dvacatych | Susta
1921/22 letech XV. stoleti

1153 Bausova Marie Filip II. a koncil tridentsky (1560-1563) Susta
1922/23

1201 Melicharova Vlasta Richelieu a fezensky sném Susta
1923/24

1235 Seton Walter Warren297 Nicholas Glassberg and his Works Susta
1923/24

1256 Hajek Zden¢k Styky Ruska s fisi byzantskou do konce X. stoleti | Susta
1924/25

1271 Bas Vasyl Svédsko-ukrajinské styky za Bohdana Susta
1924/25 Chmelnyckého

1314 Macirek Josef Husitstvi v rumunskych zemich, zvlasté Susta
1925/26 v Moldavsku

1332 Kajzermanova Eugenie Ugastenstvi moskevského patriarchy v udalostech | Susta
1925/26 bouflivé doby

1333 Andrejeva Marie Kultura byzantského dvora podle Nikefora Susta
1925/26 Blemmyda

1345 Savjak Petro Spis Pavla Oderborna ,,Vita Joannis Basilidis* Susta
1925/26 (cara Ivana Hrozného) jako historicky pramen

1376 Williams John Emlyn The Life of Edmund Burke Susta
1925/26

1385 Terleckyj Markijan28 Brestska zemé v r. 1550-1650 Susta
1925/26

296 Agkoli je v tisténém seznamu disertaci zafazena prace Rudolfa VindiSe na zacatek 20. let, podle zaznam
v matrice doktort skladal rigorozni zkousky v letech 1924—1925 a promovén byl 26. ¢ervna 1925. AUK, fond
Matriky Univerzity Karlovy, i. ¢. 6, Matrika doktorti Univerzity Karlovy VI, s. 2519.

297 K tomuto britskému historikovi srov. <http://www.thepeerage.com/p57443 htm> (ovéieno 14. 7. 2019).

298 Navrh J. Bidla, aby prace mohla byt predloZena v ukrajinsting, schvalil profesorsky sbor FF UK. AUK, FF UK,
kart. 3, 1. ¢. 44, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK, 20. 5. 1926.
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1418 Janovy¢ Josef Pfi¢iny padu Denikinova Susta
1926/27
1450 Waskovitz George Joseph The political theory of Karel Havli¢ek and Susta
1926/27 contemporary Europe, especially Mazzini
1455 Smetana Jaroslav Pomér Vaclava II. k Albrechtovi Rakouskému Susta
1927/28 v letech 1289-1292
1459 Sepovalov Alexander Uceni o narod¢ u Montesquieua a Rousseaua Susta
1927/28
1476 Cejchan Vaclav M. A. Bakunin. Pfispévek k jeho zivotopisu Susta
1927/28
1490 Gasparikova Anna Uhorské povstanie na zaciatku 18. storocia Susta
1928/29 a jeho diplomatické vztahy k europskému zapadu

i vychodu do r. 1708
1492 Semanjuk Dmitrij Polské a uherské poméry k halické Rusi Susta
1927/28 Onufrijevi¢
1513 Kohnova Marie Jana Amerikanisace Moravskych Bratfi Susta
1927/28
1561 Melnikova Helena?%? Styky &esko-ruské v dobé ¢eského obrozeni Susta
1928/29 (1800-1848)
1572 Carnécky Mikulas300 Valka polsko-moskevska v 1. 1632-1634 Susta
1928/29
1605 Svatek Richard Hrab¢ Leon Thun-Hohenstein az do jmenovani Susta
1929/30 ministrem kultu a vyu€ovani 20. ¢ervence 1849 —

v ramci soudobého dusevniho vyvoje evropského
1624 Hachnazarian Ovanes Politické styky Arménti s Ruskem v dob¢ Petra Susta
1929/30 Velikého
1659 Eftimiu Helena Pomér Moldavska k Polsku v letech 1387-1546 Susta
1929/30
1676 Poplavkova-Kohnova Politika Francie vii¢i Rusku v dobé od 18. Susta
1930/31 Alexandra Brumaira do konce VIII. roku republiky
1688 Prasek Jaroslav Ti a ¢inské staty v dobé Cou Susta
1930/31
1699 Papousek Jaroslav Pro¢ doslo k bojum legii se sovéty Susta
1930/31
1803 Roubik Josef The Contest over Jurisdiction against heretics Susta
1932/33 under the emperor Charles VI, covering years

1719-1726
1817 Mrézek Jaroslav Woodrow Wilson a uznani Csl. Nar. Susta
1932/33 Rady za vladu de facto Spojenymi Staty

Severoamerickymi
1835 Kurfiirst FrantiSek Cechové v Rusku v dobé Petra Velikého. Jif Susta
1933/34 z Drachova. Pfispévek k ¢esko-ruskym stykim

v poslednich desitiletich stol. XVII. a po¢atkem

stol. XVIIL

299 Navrh J. Bidla, aby prace mohla byt predlozena v rusting, schvalil profesorsky sbor FF UK. AUK, FF UK,

kart. 4, i. €. 47, protokol ze zasedani profesorského sboru FF UK, 25. 10. 1928.
300 V matrice jako Mikola Czarniecki.
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1851 Tichy Josef Jan Zamojski a rodina Zborowskych do snému Susta
1933/34 roku 1585301

1856 Matysova Anna Komensky jako politik Susta
1934/35

1900 Sesan Milan Pavel Administrativni rozdéleni byzantské fise za vlady | Susta
1934/35 Komnenovcii a Anghelovcil

1921 Myslivec Josef Svaty Jiti ve vychodokfest'anském uméni Matéjcek
1934/35

1946 Kalousek Jiti Kam spéje Amerika? Kral
1935/36

1987 Prochazka Theodor Pocatky ceské migrace do Ameriky Susta
1936/37

2001 Cervenanska-Stuchlikova Tazeni Rust do Uher roku 1849 Susta
1936/37 Nuta

Grantova podpora

Tato studie vznikla jako vystup z projektu ,,Jaroslav Bidlo a Milada Paulova: zakladatel-
ské osobnosti historické slavistiky v kontextu vyvoje ceské védy*, podporeného Grantovou
agenturou Ceské republiky (grant &. 18-20451S, fesitel Marek Dur&ansky).

MAREK DURCANSKY

Jaroslav Bidlo und die Prager Universitét: zu den Anfangen
der tschechischen historischen Slavistik

ZUSAMMENFASSUNG

An der Wende vom 19. zum 20. Jahrhundert etablierte sich im mitteleuropdischen Raum die historische Sla-
vistik allméhlich als selbststéndige Disziplin, fiir die an den Universititen in Berlin, Prag und Wien selbststéndige
Professuren eingerichtet wurden. Obwohl diese Wissenschaftsdisziplin der traditioneller konzipierten linguisti-
schen und literarhistorischen Slavistik néherstand, handelte es sich primér um ein historisches Fach, das in den
Rahmen der allgemeinen Geschichte fiel. Auch war der Vertreter dieses Faches an der tschechischen Universitit
in Prag, Jaroslav Bidlo (1868-1937), Professor fiir ,,allgemeine Geschichte mit besonderer Beriicksichtigung der
Geschichte Osteuropas und der Balkanldander. Die Entwicklung der historischen Slavistik an der tschechischen
Universitit ist mit seiner langjahrigen Tétigkeit (von der Habilitation 1900 bis zu seinem Tod) verbunden.

Bidlo stammte aus einer Lehrerfamilie und sollte urspriinglich Priester werden. Zwei Jahre im Priesterseminar
in Hradec Kralové haben zweifellos zu seinen Sprachfdhigkeiten und seinem Sinn fiir Kirchengeschichte beige-
tragen. An der Philosophischen Fakultit der Bohmischen Karl-Ferdinands-Universitét studierte er nicht nur im
historischen Seminar von Josef Emler und Jaroslav Goll, sondern auch im slawischen Seminar des Sprachwis-
senschaftlers Jan Gebauer. Bidlo gehorte zu der éltesten Generation der sogenannten Gollschen Schule; schon
wihrend des Studiums lernte er seine spéteren Kollegen und den (Co-)Direktor des historischen Seminars Vaclav
Novotny, Josef Pekai und Josef Susta kennen. Thre langjihrige Zusammenarbeit, aber auch Differenzen, besonders

301V tigténém soupise chybné uvedeno 1855.
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die Animositédt zwischen Bidlo und Pekat, haben drei Jahrzehnte lang die Entwicklung der tschechischen Univer-
sitdtsgeschichtsschreibung prinzipiell beeinflusst.

Unsere Studie verfolgt die Voraussetzungen Jaroslav Bidlos fiir seine Tétigkeit im Fach, sein Studium (ein-
schlieBlich seiner Studienaufenthalte in Krakau, Moskau und Petersburg) und die Entwicklung seiner akademi-
schen Laufbahn von der Habilitation bis zur ordentlichen Professur, die er 1910 erlangte. Es folgt eine Ubersicht
tiber Bidlos padagogisches und organisatorisches Wirken an der Universitét, die auf den Inhalt seiner Vorlesungen,
auf die von ihm begutachteten Dissertationen und auf sein Verhiltnis zu den Studenten und Kollegen abzielt.
Relativ detailliert wird auf Bidlos Tatigkeit im Professorenkollegium der Philosophischen Fakultit und in den
verschiedenen Fakultitskommissionen eingegangen. Héhepunkt des Vertrauens in Bidlos organisatorische Fa-
higkeiten war der Umstand, dass er in den dreifliger Jahren drei Jahre lang im akademischen Senat aktiv war.
Eine Priifung besonderer Art war fiir ihn seine Wahl zum Dekan der Philosophischen Fakultit 1915/1916, als er
zwischen Loyalitit gegeniiber der Monarchie und seiner tschechischen Gesinnung balancieren musste (in die Zeit
seines Dekanats fallt der Ausschluss T. G. Masaryks aus dem Professorenkollegium der Prager Universitét und
die Aberkennung des Ehrendoktors von Ernest Denis).

Die zwischenkriegszeitliche Tatigkeit Jaroslav Bidlos an der Karlsuniversitit zeigt, wie durch Verdnderung der
geopolitischen Verhéltnisse aus einer urspriinglich eher marginalen Disziplin eine vom Staat geforderte Schliis-
seldisziplin werden konnte.

Deutsche Ubersetzung Wolf. B. Oerter
Marek Durcansky
Ustav dejin a archiv UK, Praha
marek.durcansky@ruk.cuni.cz
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