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Predkladany text je vénovan studiu déjin vzdélanosti (dale DV) ¢eskych zemi v obdobi
zhruba od poloviny 18. stoleti do roku 1945. Pfiblizn¢ dvousetlety ¢asovy tisek byva obvyk-
le charakterizovan jako doba transformace tradi¢ni, na stavovské bazi zalozené society
ve spole¢nost moderni, stratifikovanou do tfid a stojici na obcanskych principech. Klicové
procesy utvarejici novou spolecnost, jeji kulturu, kazdodennost i ekonomiku byvaji obvykle
oznacovany prizviskem moderniza¢ni. Ukazuje se, Zze vyznamnou tlohu v této proméné
sehrala vzdélavaci sféra, ktera byla jednak sama pod tlakem laické i odborné vetejnosti,
politickych a hospodaiskych elit na vlastni transformaci, jednak to bylo pravé vzdélani, jez
dokazalo socialni, kulturni a hospodaiskou realitu formovat a stimulovat. Vyznam vzdé-
lani a dulezitost vzdélavaci politiky pro jedince, spole¢nost, obce, regiony, hospodaiskou
sféru a stat potvrdily, resp. jesté vice zduraznily zavazné zmeény politického, spolecenského
a hospodarského kontextu po roce 1918, 1938 a 1939.

Primarnim cilem studie je podat zakladni charakteristiku dosavadni ceské historické pro-
dukce zaraditelné do DV sledovaného obdobi. Vzhledem k tomu, Ze v soucasnosti disponu-
jeme nékolika aktualnimi prehledy dosavadni tvorby,! zaméii se predkladany text na hlavni

I Srov. napf. Dana NEIEDLA, Historickd tematika na strankdach Pedagogiky v uplynulém padesatileti, Pedagogika
50/4, 2000, s. 406-421; Miroslav NovoTnY, Déjiny Skolstvi a vzdélanosti v ceské marxistické historiogra-
fii, in: Bohumil Jirousek a kol., Promény diskursu ¢eské marxistické historiografie. Kapitoly z historiografie
20. stoleti, Ceské Budéjovice 2008, s. 365-379; Petr KapLEC, Déjiny stiedniho skolstvi a vzdélanosti 19. a po-
Catku 20. stoleti v ceské a zahranicni historiografii, Historica. Revue pro historii a ptibuzné védy 2/2, 2011,
s. 199-218; 1YZ, On the State of Czech Research in History of Education in the ,,Long* 19th century, Vestnik
slavianskih kul'tur, 46, 2017, s. 8-26; Dana KasperoVA, Historicko-pedagogicky vyzkum na strdankdch casopisu
Pedagogika v letech 1989-2014, Pedagogika 65/4, 2015, s. 349-371.
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trendy, ustfedni témata a osobnosti profilujici ¢eské DV. V ramci svych moznosti naznaci
i perspektivy dal§iho vyzkumu provadéného na tomto poli. Vyse naznacenym cilim odpo-
vida struktura studie, kterou uvozuje zamysleni autora nad oznacenim a obsahovou naplni
DV. Tento postup se stal nutnosti vzhledem k doposud ptevladajici neujasnénosti vyznamu
tohoto slovniho spojeni v ¢eské badatelské praxi. Stézi se Ize vyjadiovat k tvorbé urcitého
zaméteni, neni-li zfejmé jeji vymezeni. Slusi se dodat, ze nize prezentovany pohled na Ces-
ké DV je ovlivnén zaméfenim autora na studium socialnich a kulturnich dé&jin.

K otazce nazvu a predmétu déjin vzdélanosti

Nedéavno konany 11. sjezd historikii Ceské republiky (Olomouc, 13.-15. 9. 2017) mimo
jiné ukazal, Ze mezi ¢eskymi badateli nepanuje dosud shoda na tom, co si pod DV vlast-
né predstavit. Ackoliv zajimava debata vedena v Olomouci nad timto tématem nedospéla
nakonec ke kyzenému vysledku, lze z ni pfece jen vyvodit alespon tii dil¢i zavéry: 1) DV
vystupuji jako protipél k tradi¢nimu pojeti d&jin skolstvi (dale DS); 2) obsahové jsou DV
vymezovany riznym zptsobem v zavislosti na zaméfeni a metodologickych vychodiscich
jednotlivych autort; 3) DV jsou nazirany jako perspektivni badatelsky smér (historicka
disciplina).

Voditkem pro obsahové vymezeni DV muze byt text Michala Svatose z roku 2002, ktery
je upravenym znénim jeho piednasky prednesené na 8. sjezdu historikit CR v Hradci Krélo-
vé (1999).2 SvatoSovo pojeti DV mi pfipada inspirativni také z dne$ni perspektivy, tfebaze
se tento autor zaméfil — ve shodé se svym badatelskym zajmem — na oblast univerzitniho
vzdélavani. Svato§ zduraznil v prvé fadé prekroceni tizkého institucionalniho zaméteni
»starych® déjin Skolstvi, zajem o celozivotni prubéh vzdélavaciho procesu a integraci vzde-
lavacich instituci do celkového socialniho vyvoje. DV piedstavil jako soucast socialnich
tické metody, studium dlouhych ¢asovych usekt a komparaci.

V mnohém Svatos$iv nazor sdilim. Zda se mi v8ak, ze zvlasté (ale nikoliv pouze) pro
mnou sledované ¢asové obdobi jsou nutné ur€ité precizace a doplnéni. Uzitecnym prvnim
krokem k tomu miiZe byt pokus o struénou charakteristiku tradiénich DS, viig¢i nimz byvaji
DV zpravidla vymezovéany. V eském prostiedi se DS sledovaného obdobi zformovaly
v zavéru 19. stoleti, zejména v souvislosti se snahou legitimovat a dale podpofit narod-
né emancipacni snahy Ceskojazycného obyvatelstva v habsburské monarchii. V tematicky
zaméfené tvorbé prevladaji DS doposud, dominantni pozice dri stale v piipadé produkce
regionalni a laické. Pievaha tradi¢niho pojeti DS je patrna rovnéz v odborné tvorbg, byt
postupné — s veétsi intenzitou od pielomu 20. a 21. stoleti — slabne ve prospéch $ife konci-
povanych DV. Z uréujicich znakti DS Ize vyzdvihnout popisnost, omezenou pramennou
zakladnu (diraz polozen zpravidla na Skolni kroniky, normativni a statistické prameny),
chronologicky pfistup a tematické uzavieni do ,,vlastnich“ skolskych zalezitosti, budov
kol a pedagogické Cinnosti. Uvedené determinuje obsah takovych ptispévku a konec-
konct i jejich pfinos, ktery vétsinou neptekracuje ramec jednotlivych skolskych instituci

2 Michal Svaros, Misto ,,déjin vzdélanosti “ v povdlecné ceské historiografii, Prace z Archivu akademie véd, fada

A, svazek 7, 2002, s. 13-22.
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a pedagogickych osobnosti. To ov§em neznamena, ze by se jednalo o prace nevyuzitelné.
Casto se jedna o dila faktograficky cenné a dodnes v mnohych smérech nepiekonana (napf.
prace Jana Safranka, Josefa Grubera nebo Vojtécha Hulika).

Co mame vlastné na mysli, hovofime-li o DV? Jedna se jen o jedno z ,,modernich*
badatelskych témat, inovativni pfistup nebo dokonce historickou disciplinu (obor), ktery se
rozviji v ¢eské historiografii? Podobnou otazku si nedavno polozil Milan Hlavacka, kdyz
predstavoval family business history na stranach Ceského asopisu historického.3 Hlavag-
kav postup je podle mého nazoru jednak inspirativni, jednak aplikovatelny také na DV.
Zjistoval, zda family business history vykazuji atributy, jimiz se vyznacuji etablované bada-
telské discipliny. Zdtraznil pfitom existenci pfedmétu vyzkumu a jeho definici, vymezeni
badatelskych okruht, vydavani odbornych a védeckych titull, existenci oborového caso-
pisu, vlastni metodologii a terminologii, vytvafeni specialnich databazi a profesionalizaci
oboru.* K nékterym z vySe uvedenych bodu se vyjadiim v dalsi ¢asti studie. Na tomto misté
pojednam v kratkosti o pojmu, predmétu vyzkumu, metodologii a postaveni DV v ramci
spolecenskych véd. Ackoliv jsou vychodiskem nasledujicich uvah zkusenosti nabyté pti
studiu sledovaného ¢asového useku, bude mit platnost mnohych z nich obecnéjsi charakter.

Termin DV naznacuje piekrogeni tizce profilovaného badatelského pole tradiénich DS.
Zohlednime-li tematické zaméfeni a ptistup aplikovany ¢eskymi autory, lze nalézt pro DV
realizované v Ceském prostiedi obdobu v komplexnich vyzkumech provadénych v ramci
némeckych Bildungsgeschichte, resp. anglo-americkych (social) history of education. Nut-
no dodat, ze v ptipadé ¢eského terminu se ukazuji urcité sémantické odlisnosti v porovnani
se zminovanou anglickojazy¢nou praxi. Zatimco vyraz education vyjadiuje jak vzdélavaci
a vychovny proces, tak i jeho vysledek, ¢esky pojem ,,vzdé€lanost™ znaci vlastnost vzdélané
osoby, urcity stav a vysledek procesu vzdélavani jedince (spolecnosti). V badatelské praxi
ovSem CeS§ti autofi pouzivaji zpravidla ustaleného ceského terminu DV pro studium pra-
béhu vzdélavani i vSech jeho konsekvenci, ackoliv obecna shoda na jeho obsahové naplni
neexistuje. Vystizngjsi cesky termin nez DV vlastné nemame ani k dispozici, ponechame-li
tedy stranou ne Gplné vypovidajici slozeniny typu ,,nové déjiny Skolstvi®.

Pfedmét vyzkumu DV je zaméfen socio-kulturné a zahrnuje $kolni i mimoskolni vychov-
né-vzdélavaci aktivity a procesy, jejich predpoklady, pribéh a vysledky. Velmi zjednodu-
Sené feCeno, DV se zabyvaji interakcemi mezi spolecnosti a vychovné-vzdélavaci sférou.
V ramci DV jsou veskeré vychovné-vzdélavaci aktivity a instituce, zaci, studenti a peda-
gogové integrovani do celkového sociokulturniho, ekonomického a politického kontextu
vyvoje spolegnosti. Skoly jsou pojiméany jako kulturotvorni a kulturonosni &initelé, faktory
emancipace (narodni, nabozenské, genderove), prostiedky profesionalizace, sekularizace,
socialni mobility (vertikalni i horizontalni) a spolecenské transformace, asimilace a socialni
(kulturni) integrace, mista riznorodych interakei i jako soucast boje o pozice a moc v kon-
krétnich mistech, regionech, zemich a spoleenstvich. Skolské instituce vystupuji v ramci
DV nejen jako vzdé€lavaci ustavy, ale i jako vyznamné nastroje disciplinace, propagandy
a manipulace, mista nabyvani socialnich zkuSenosti a prostiedky utvafeni postoji jedin-
ce. Zaroven se jedna o dulezity prostor socializace jedince, socialni percepce a interakce

3 Srov. Milan HLAVACKA, Family business history — nova disciplina na hrané hospodarskych a socialnich déjin?,
Cesky casopis historicky 115/3, 2017, s. 661-683.
4 Tamtéz, s. 666—667.
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mezi détmi (adolescenty), pedagogy, popi. mezi mladezi a pedagogy. DV nezahrnuji jen
institucionalizovanou Skolni formu vzdélavani riizné urovné a zaméfeni, ale i mimoskol-
ni a volnocasové vychovné-vzdélavaci aktivity a prostory, doprovazejici jedince po cely
jeho zivot. Jmenujme v prvé fade rodinu, predskolni zafizeni, vychovné ustavy, kulturni
a védecké instituce, vetrejné prednasky, spolkovou ¢innost, ¢etbu knih a periodik. Z uvede-
ného vyplyva ¢astecné obsahova napln DV, kterou Ize dale doplnit o studium nasledujicich
badatelskych okruht: distribuce vzdélani; tzv. vzdélavacich $anci a strategii; struktur zak,
studentii a pedagogu; studijniho smétovani absolventi $kol a jejich uplatnéni na trhu prace;
postoju ke vzdélani a vzdélancim ze strany riznych slozek spolecnosti, rozli¢nych instituci
a subjekti (profesnich sdruzeni, politickych stran, podniki); vzdélavaci politiky (komunal-
ni, regionalni, statni, podnikové); vlivu socio-ekonomicko-politického vyvoje na podobu
vzdélavacich soustav a obsah vzdélavani a naopak vlivu vzdélavaci sféry na socio-ekono-
micky vyvoj a kulturni niveau mistni, regionalni ¢i narodni trovné; kvalifika¢niho pro-
filu absolventd $kol a jejich pedagogil; angazovanosti vzdélanctu ve vefejném prostoru,
jejich spolecenské prestize, zivotni irovné a vzajemnych kontaktl; promén vyucovacich
a vychovnych metod a pomiicek.

Pii studiu DV nachazi Siroké uplatnéni mezioborovy pfistup, kombinace riznych metod
a pramen, jejichz pfima vazba na vychovné-vzdélavaci sféru muze byt nékdy namnoze
velmi volna. Uvedené piinasi na jedné stran¢ zvySené naroky na odbornou piipravu bada-
tele, heuristiku, kritiku i interpretaci pramenné zakladny a ponékud znesnadiiuje proces
vzniku pfislusného dila, na stran¢ druhé vede ke vzniku praci trvalé hodnoty a dél, ktera
propojuji jinak ¢asto oddélené vyzkumné oblasti. Z hlediska metodologického lze hovotit
o Sirokém uplatnéni nejen postuptt znamych ze socialnich déjin, ale i metod sociologie,
historické antropologie, pedagogického vyzkumu, statistiky nebo historické demografie.
V této souvislosti je mozné zminit napiiklad vyuziti prosopografie, metody sondaze, tvor-
by reprezentativniho vzorku, obsahovou (kvalitativni) analyzu textu, metodu kolektivni-
ho biogramu & generativniho piistupu. Siroké uplatnéni nachazeji v DV (mikro)analyza
a komparace. Metodologicky vliv riznych spole¢enskovédnich disciplin je zjevny, nezbyt-
ny a ve vysledku navysost prospésny. Do zna¢né miry tak DV odpovidaji na aktualni vyzvy
po komparativnim pfistupu a vyzkumech zaloZenych na meziooborovém zakladé. Na rozdil
od tradi¢nich DS se vyzkumy na poli DV zamé&fuji na studium pfi¢in, priibéhu, nasledk,
souvislosti a interpretaci sledovanych jevu.

Jestlize se v zahraniCi (napt. Anglie, USA, Némecko, Francie) jiz v prub&éhu druhé polo-
viny 20. stoleti etablovaly DV sledovaného obdobi do podoby svébytné discipliny, > v &es-
kém prostfedi se jedna zatim spiSe o obor teprve se konstituujici. A to piesto, ze se zde
nékteré prvky, témata a ptistupy typické pro DV uplatnily jiz v prib&éhu druhé poloviny
20. stoleti (viz dale v textu). Ceské DV se formuji na pomezi vice védnich disciplin, z nichz
1ze vyzdvihnout hlavné socialni a kulturni d&jiny, d€jiny pedagogiky a d&jiny védy. Ackoliv
propojeni uvedenych obort je u DV s ohledem na predmét jejich zajmu uziteéné a zadouci,
k zasadnéjsimu prolnuti dochazi v ceské badatelské praxi jen sporadicky. Dodejme, zZe
od svého pocatku se (nejen) Ceské DV rozvijeji jako vnitin€ znacné strukturovany obor

5V této souvislosti Ize zminit alespon tvorbu Briana Simona, Roberta D. Andersona, Charlese R. Daye, Chris-
tophe Charla, Patricka J. Harrigana, Jamese C. Albisettiho, Detlefa K. Miillera, Fritze Ringera, Margret Kraul,
Hartmuta Kaelbla, Petera Lundgreena, Konrada H. Jarausche, Helmuta Engelbrechta, Charlese McClellanda
nebo Gary B. Cohena.
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z hlediska ¢asového, teritorialniho a tematického (napf. lidové vzdélavani, formovani so-
cialni skupiny inteligence a jednotlivych socioprofesnich slozek vzdélanct /ucitelé, duchov-
ni, tfednici, advokati/, d¢jiny advokacie, d€jiny mediciny). Mozna jsou to pravé Siroky
tematicky rozptyl a vcelku zietelné ohrani¢ena badatelska pole, které ptispivaji — vedle
rozmanitosti aplikovanych pfistupti a vyuzitych pramenti — k pomérné malé komunikaci
v ramci ¢eskych DV.

Ceska historiografie a studium déjin vzdélanosti

V ptedchozi ¢asti jsem uvedl, Ze zajem autorti o vzdélavani v dobg, kterou dnes obvykle
oznacujeme jako tzv. dlouhé 19. stoleti, se u nas objevil jiz pfed rokem 1918. Prim tehdy
hraly institucionalni d&jiny $kol primarni a sekundarni tirovné poskytovaného vzdélani,
zejména téch jazykové ceskych. Od konce 19. stoleti ve vefejném diskurzu reflektovana
témata jako boj o ¢eskou Skolu nebo mensinové Skolstvi viibec dostavala v odborné roviné
sofistikovanou podobu a faktografické zaklady. Autofi se opirali zpravidla o rozbory statis-
tickych a normativnich pramend, v§imali si problematiky financovani Skolskych instituci,
poctu a etnického slozeni studentt. V intencich starsi ¢eské produkce pokracovala také tvor-
ba autorti v mezivalecném obdobi, z n€hoz Ize vyzdvihnout dodnes citované souhrnné prace
o vyvoji Skolské soustavy a pedagogickych ideji z pera Otakara Kadnera a Otokara Chlupa.

Po nastupu komunistické strany k moci v tinoru 1948 se nejen v historické tvorbé véno-
vané problematice $kolstvi a vzdélavani projevil zfejmy vliv limitt ideologickych a meto-
dologickych. Nasledujici ¢tyfi desetileti se nesla ve znameni prosazeni jediného akceptova-
telného metodologického piistupu, omezeni repertafe badatelskych témat a interpretacniho
pole a limitovanych moznosti kontaktu s vysledky badani v zahranici. Zaroven se jednalo
o dobu kritického vymezeni vi¢i nékterym autorim ,,burZoazni‘ historiografie pedagogiky
ptedchoziho obdobi. Recepce komplexnich a moderné pojatych DV rozvijenych od pte-
lomu 50. a 60. let 20. stoleti v zapadnich historiografiich byla minimalni. Neni tedy divu,
ze celkove setrvavala Ceska (Ceskoslovenskd) tvorba vénovana déjinam skolstvi a vzdéla-
vani na tradi¢ni bazi. Na rozdil od zapadoevropské a americké historiografie, kde prozi-
valy DV v 70. a 80. letech skute¢ny boom, nepatiila t¢émata vénovana obdobi od poloviny
18. do poloviny 20. stoleti mezi nosné oblasti ¢eského vyzkumu. Radu z nich by bylo moz-
né zafadit spiSe do ranku témat tabuizovanych (napf. formovani inteligence, rozvoj jino-
narodniho $kolstvi, prvorepublikové skolstvi a vzdélavaci koncepce). Celkove Ize hovofit
o zanedbatelném postaveni takto profilované tvorby v ramci ¢eskoslovenskych déjin peda-
gogiky 1 socio-kulturné zaméteného badani, omezeném a obsahoveé nevyvazeném rejstiiku
feSenych témat a nereflektovani trendi prosazujicich se v liberalnich historiografiich.

Z hlediska tematického se ve Ctyficetileti nasledujicim po tnoru 1948 prosadil znacné
selektivni pfistup, pficemz vybérovost byla patrna v zavislosti na urovni a druhu poskyto-
vaného vzdélavani, vyuovacim jazyce $kol i uzemni pfislusnosti. Zjevné bylo zaméteni
na Ceskojazycné skolstvi a vzdélavani, rozvoj Skolské soustavy, gramotnosti a pedagogic-
ko-didaktického ramce a na roli vyvoje Skolské infrastruktury v kontextu emancipace Ces-
kého narodniho spolecenstvi. Teritorialné se zajem autort soustfedil predev§im na Prahu
a vnitrozemi Cech, jejichZ preference a v&t$i mira zpracovatelnosti se nasledné projevila
v zobectiujicich historickych piehledech pro celé ¢eské zemé (Ceskoslovensko).
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Hodnotit obdobi pfed rokem 1989 z pohledu ¢eskych DV ryze negativné by bylo pfi-
1i$ zjednodusujici, undhlené a ne zcela odpovidajici redlnému stavu. Tvorba bezesporu
vykazovala limity a byly ji kladeny nemalé prekazky, které pfinejmensim znesnadnovaly
jeji plné rozvinuti. Bariéry existovaly jak v roviné tematické, metodologické a pramen-
né (nezpiistupnéna fada klicovych archivnich fondut), tak i personalni (nafizena orientace
na preferovana témata, perzekuce nékterych autorti — Jan Havranek, Josef Hanzal, Frantisek
Hybl ad.). Na druhou stranu Ize ve Ctyficetileti pred rokem 1989 nalézt v souvislosti s DV
sledovaného obdobi také nektera pozitiva, tiebaze se pfinos fady z nich naplno projevil
z ruznych divodi az s urcitym ¢asovym odstupem. Zminme v této souvislosti tfi okol-
nosti. V prvé fadé byly poloZeny institucionalni a publika¢ni zaklady pro vyzkum na poli
Ceskych DV, byt tyto se mohly v nespoutané §iii rozvinout az po roce 1989 (zalozeni
Ustavu dg&jin Univerzity Karlovy, dale UK, zal. 1959, vznik ¢asopisii Pedagogika, 1951,
Historia Universitatis Carolinae Pragensis, 1960, a Déjiny ved a techniky, 1968, navazujici
na Shornik pro déjiny prirodnich véd a techniky z let 1954—1967). Ackoliv vétsina tvorby
trpéla popisnosti, tizkou profilaci a lokalnim (regionalnim) zamétenim, vznikla i pro obdobi
od 18. do pocatku 20. stoleti fada praci trvalé hodnoty, tzn. ptinosnych, faktograficky boha-
tych a podnétnych v mnoha smérech i pro soucasniky. Z konkrétnich autort Ize jmenovat
Jaroslava Kopace, Emanuela Strnada, Josefa Hanzala, Zdenku Veselou, Josefa Cacha nebo
Zdetika Cernohorského. Dosavadni znalosti o vzdélanosti ve sledovaném obdobi vyznamné
rozsifily v 60. a 70. letech souhrnné prace o d¢jinach univerzit a technickych vysokych skol
v Praze, Brné a Olomouci. V neposledni fadé pak v tomto obdobi vystudovali a do profes-
ni praxe vstupovali autofi, z nichz mnozi vyrazn¢ promluvili do vyvoje DV sledovaného
obdobi po roce 1989, at’ uz v roving publikacni, organizacni, nebo pii vychové nastupujici
generace badateld (Karel Rydl, Jiti Pokorny, Petr Svobodny, Miroslav Novotny, Milena
Lenderova).

Po pfevratnych zménach v politickém sméfovani a spoleCenském vyvoji v roce 1989
padly v ramci celkového uvolnéni pomért ideologické a politické prekazky vyzkumu.
Nejen pro DV se tak oteviely Siroké moznosti aplikace riznych metodologickych postupd,
studia novych a dfive tabuizovanych témat, komparace s vysledky zahrani¢nich historio-
grafii, recepce zahranicnich vzort a kooperace s badateli stojicimi do t€¢ doby za hranicemi
socialistického bloku. Teprve po roce 1989 se mohl v ceské historiografii realizovat inter-
disciplinarné a komplexné pojaty koncept DV v podobé, ktera se v zapadnich historiogra-
fiich rozvijela jiz zhruba tii desetileti. Nutno dodat, ze se neuplatnil v celé §ifi ani z hledis-
ka tematického, ani metodologického. Inspirace byla zprvu hledana zejména v némeckém
a rakouském prostiedi (napf. v navaznosti na studium elit ob¢anské spole¢nosti a komunal-
ni samospravy). Postupné je vSak ziejmy stale vétsi vliv vzort francouzskych a anglo-ame-
rickych, coz doklada mj. narist tvorby vénované socialnim déjinam ditéte, gender history,
nacionalismu, socialni disciplinaci nebo profesionalizaci. VéEtsi reflexe zahrani¢nich vzora
je patrna zejména od pocatku nového tisicileti. Koresponduje to s nardstem tematické pes-
trosti a podilu novych témat na celkové ¢eské produkei v porovnani s 90. 1éty 20. stoleti,
ktery provazel nastup nové generace badateld.

6 Vymluvné dokumentuje uvedené nejucelengjsi bibliografie ¢eské historické produkee pro obdobi po roce 1990,
dostupna na webovych strankach Historického tistavu Akademie véd CR — viz www.biblio.hiu.cas.cz.
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Pokrok je v uplynulém necelém tficetileti patrny v ramci rozvoje organizace, institu-
cionalni zakladny a publika¢ni platformy ceskych DV 18.-20. stoleti. Zejména v posled-
nich letech davaji vyzkumu dualezité impulsy, organizuji spole¢né akce a projekty (Casto
mezinarodniho piesahu) i badatelské vystupy Ustav d&jin UK a archiv UK, Pedagogicka
fakulta UK a Pfirodovédné-humanitni a pedagogicka fakulta Technické univerzity v Liber-
ci. Z neuniverzitnich pracovist’ Ize vyzdvihnout aktivity Narodniho pedagogického muzea
a knithovny J. A. Komenského v Praze a Muzea Komenského v Prerové. Koordinované
centrum zamé&fené konkrétné na vyzkum DV 18.-20. stoleti v Ceské republice neexistuje.
Svym charakterem je mu patrné nejblize Site koncipované Centrum pro nové déjiny Skol-
stvi a vzdélanosti zalozené pii Pedagogické fakulté UK v roce 2013. Rada tematicky bliz-
kych studii byla v letech 1992-2004 otisténa ve Studiich k socialnim déjinam (19. stoleti)
a od roku 2010 se objevuje na stranach casopisu Marginalia Historica (v letech 1996-2004
vychazel jako sbornik). Zejména texty k déjinam terciarniho vzdelavani a védy jsou pak
otiskovany v ramci tradi¢nich titult Historia Universitatis Carolinae Pragensis a Déjin
ved a techniky. Postradame obdobu zahrani¢nich periodik typu History of education nebo
Jahrbuch fiir Historische Bildungsforschung. Hlavni ¢ast tvorby tedy vychdzi nepravidelné
na stranach na DV pifimo nespecializovanych historickych a pedagogickych periodik, coz
jesté vice znesnadnuje orientaci v jiz tak dosti roztiisténé produkci.

Kvantitativni nartst produkce o DV po roce 1989 podporoval zvyseny zajem o studi-
um 19. a prvni poloviny 20. stoleti, ackoliv v ramci studia zminovaného ¢asového useku
predstavuji prace o déjinach Skolstvi a vzdélanosti veelku malou ¢ast. Zatimco u témat pro
obdobi pred rokem 1918 se na zminovaném naristu podileli vétsi mérou autofi zabyvajici
se studiem socialnich a kulturnich dé&jin nez jejich kolegové z fad badatell historicko-peda-
gogického vyzkumu, u obdobi let 1918—-1945 je tomu spiSe naopak. Zajem autori zahrnul
postupné takika cely vychovné-vzdélavaci proces, ale ne zcela rovnomérné. Koncentroval
se zejména na zachyceni institucionalniho vzdélani, napiiklad na diive témét nedotéenou
problematiku vyvoje preprimarnich instituci (Martina Halitfova, Karel Rydl). Postoupilo
rovnéz studium elementarniho a gymnazialniho vzdélavani, v prvé radé jazykové ceské-
ho (napi. Pavla Vosahlikové, Katefina Rezni¢kové, Josef Kolejka). Byly vydany moderni
syntézy dé&jin univerzit v Praze a Brng, které vyrazné prekracuji izké mantinely ,klasic-
kych® dé&jin skolskych instituci. Pomérné velky prostor byl vénovan reformnim snaham
i konkrétnim po¢inim v ¢eskoslovenském skolstvi po roce 1918, v poslednich letech se
pozornost obraci také smérem ke specifickému obdobi let 1938/1939—-1945 (Dana Kaspe-
rova, Jaroslav Svoboda). Znacnému zajmu se t&sili pedagogove, jejich skolni a mimoskolni
¢innost a vitbec jedinci profilujici soudobou pedagogiku a ovliviiujici chod skolské sousta-
vy (Frantisek Hybl, Karel Rydl, Tomas Kasper, FrantiSek Morkes, Jan Trojan, Petr Kasing
ad.). Rozvinulo se studium etablované inteligence (Jan Havranek, Jana Machacova, Andrea
Pokludova), které doplnily zv1ast v posledni dobé vyzkumy téch, kteti teprve otevirali jeji
brany — student stiednich a vysokych skol (napt. Miroslav Novotny, Milan Myska, Petr
Kadlec, Martin Vasic¢ek). Hlavné od pocatku 21. stoleti je patrny zvySeny zajem o vzdéla-
vani urcitych slozek spolecnosti, v prvé fadé zen, zidovské a protestantské populace nebo
duchovenstva. Vydany byly rovnéz publikace o nékterych socioprofesnich skupinach/obo-
rech, u nichz patiiéné vzdélani sehralo zasadni tlohu, zminme alespon prace o advokatech
(Martin Réja), ufednicich (Ales Vyskocil, Marie Mackova), duchovnich (Miroslav Novotny
a Tomas Veber) nebo o déjinach 1ékaistvi (Ludmila Hlavackova a Petr Svobodny). Hlavné
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od pocatku 21. stoleti se uplatnila témata vzdélavani a vzdélanosti, byt doposud jen okra-
jove, pti vyzkumech vénovanych problémtm $ir§i povahy (d€jiny vSedniho dne, kultury,
détstvi, disciplinace).

Zatim jen minimalné dotc¢eny zustaly déjiny profesné-vzdélavacich instituci, ptirodo-
védné zamétené stiedni Skoly, problematika technickych vysokych skol, némeckych a pol-
skych vzdélavacich instituci, mensinového $kolstvi i mimoskolni vzdélavani viibec. Z cen-
nych vyjimek lze pfipomenout pocin Jifiho Pokorného o lidové vychove, dilo kolektivu
autorti okolo Kristiny Kaiserové o védeckych a vzd&lavacich institucich Némct v Cechach,
prace Tomase Kaspera, Mileny Josefovi¢ové ¢i Pavla Sismy. Skolstvi a vzdélanost se stava
veelku bézné soucasti syntetizujicich praci k d€jinam mést, regiont, ¢eskych zemi jako
celku, popf. rizné problémové zamétenych dél. Poskytnuty prostor je ale vétSinou znacné
redukovany a obsah piislusnych kapitol se obvykle omezuje na vycet (méné Casto interpre-
taci) zakladnich, zpravidla jiz diive publikovanych, faktografickych udaji a popis hlavnich
kontur vyvoje skolské infrastruktury.

Pretrvava minimalni propojeni DV a regionalniho vyvoje. Necetné vyjimKy existuji pro
severomoravsky a slezsky region (Gesko-polska série Vzdélanec v provincii), jizni Cechy
(Miroslav Novotny) a Tésinsko (Marzena Bogus, Janusz Spyra). Stale schazi syntetizujici
dilo o DV sledovaného obdobi, stejné jako o DV Ceskych zemi vibec. Zaplnit tento vakat
by méla tematicky zamétena kolektivni prace, ptipravovana pod vedenim Miroslava Novot-
ného v ramci Velkych déjin zemi Koruny ceské, jejiz vydani je planovano na letosni rok.
Postradame zakladni pfirucky o metodach a pramenech uplatnitelnych v ramci DV, o nichz
pojednalo zatim jen nékolik malo autort (napf. Lenka Hlouskova, Karla Vymétalova, Petr
Kadlec). V nedavno (2014) vydané publikaci o zakladnich problémech studia hospodai-
skych a socidlnich dé&jin v prostoru ¢eskych zemi problematika vzdélanosti piiznac¢né scha-
zi. Teprve v poslednich letech je vice rozvijena tradicné mald komunikace mezi socialnimi
a kulturnimi historiky a autory historicko-pedagogickych praci. Bariéry riznych ptistupt
i oboustrannych predsudkt jsou prolamovany v diskuzich v ramci rostouciho poctu mezi-
oborovych konferenci a workshoptim. Pro vyvoj ¢eskych DV je to jediné dobfe, stejné jako
stale vétsi kontakt Ceské védy se zahrani¢nimi badateli a pracovisti.

Misto zavéru — nékolik poznamek k perspektivam ¢eskych DV

Olomoucky 11. sjezd historikit CR potvrdil, Ze v ¢eské badatelské obci existuje v sou-
Casnosti pomérné velky zajem o DV. Koneckonct, dostalo se jim vlastniho panelu, ktery se
dockal hojné tcasti referujicich 1 posluchact. Perspektivu i rozmanitost badani na poli DV
potvrdily nejen pocet, riznoroda tematicka skladba ptispévku a aplikované metodologické
pfistupy, ale i zastoupeni badatelti z riznych generacnich vrstev.

Ackoliv se ¢eské DV vyznacuji atraktivitou a perspektivou, predstavuji spise nez etablo-
vany obor disciplinu, ktera je ve stadiu zrodu a teprve hleda svou vlastni tvar i lepsi (funk¢-
ni) organiza¢ni platformu.” Navzdory prokazatelnému nartistu produkce a stale ¢astéjsimu
zatazeni DV do Sirsich badatelskych okruht, lze zajem vétSiny autori o DV v pravém slova

vvvvv

7 Jako vzor by mohla poslouzit napi. Spolecnost pro hospodadiské a socidlni déjiny CR — védecky spolek.
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badatelské pole, jez predstavuje zaroven klad DV. Vedle zdokonaleni organizacni baze by
atraktivitu (zfejma mj. v poptavee studentd pii zadavani kvalifika¢nich praci) i hlubsi zajem
o DV mohly dale podpofit specializované vysokoskolské prednasky/seminare, vydani
pomucek usnadnujicich zdjemciim ptinejmensim orientaci v pramenech a metodach obo-
ru, ¢i souhrnnych praci (syntetizujicich, encyklopedickych) odhalujicich skute¢ny vyznam
a roli vzdélani ve spole¢enském vyvoji.

Perspektiv pro rozvoj ceskych DV existuje cela fada, mnoho z nich bylo uvedeno, popf.
alespon vyplyva z predchozi ¢asti textu. Z dalSich, doposud malo reflektovanych, badatel-
skych okruhti 1ze zminit studium profesionalizace (¢astecné zpracovana pouze akademicka
povolani), vzdélavacich strategii, alfabetizace, sekularizace nebo role vzdélani v politické
propagandg. Jako zvlast perspektivni se jevi studium let 1918—1945, ackoliv nemalé meze-
ry vykazuje také zpracovani obdobi piedchoziho. Rozvoji oboru by prospéla existence elek-
tronickych a pribézné aktualizovanych databazi rGznych skupin vzdélanct s informacemi
o jejich zivoté, rodinném zazemi, profesnim i vefejném angazma. Podstatné vétsi prostor
by méla dostat digitalizace pramend, ktera pokrocila zatim hlavné u tisténych dokumen-
th (publicistika, vyroéni zpravy $kol, $kolska statistika, ¢astecné $kolské schematismy).8
Nasledovanihodnym vzorem miize byt projekt digitalizace matrik univerzitnich posluchact
a protokolt o zavéreénych zkouskach realizovany pii Ustavu dé&jin UK. Dosud pievazné
uzivané prameny by mély doplnit dalsi, at’ uz ty zatim nevyuzivané vibec, nebo ty, jez
poslouzily jen sporadicky, popt. okrajové. Uved’'me alespon fondy samospravnych a hos-
podaiskych celku, spravnich instituci, tisk, topografie, matriky, s¢itaci operaty, prameny
spolkové ¢innosti a politickych stran, katalogy ¢i vyro¢ni zpravy (programy) skol.

Moznosti k rozvoji badani na poli éeskych DV existuje mnoho. Rada difve nezpracova-
nych archivnich fonda je k dispozici, nékteré zdroje dokonce online. Odpadly ideologické
a politické zabrany vyzkumu. Kontakt se zahrani¢ni badatelskou obci nepodléha regulaci
a vysledky zahrani¢nich vyzkumi jsou pomérné snadno dostupné. O piinosu takovych
vazeb a vilbec spoluprace se zahrani¢nimi kolegy 1ze pochybovat jen stézi, mj. proto, ze
ceské DV by mély byt studovany v kontextu pfinejmensim evropského vyvoje. Prospésny
a svym zpusobem nezbytny kontakt se zahrani¢nim by vSak nemél byt ve znameni bezbiehé
fascinace a automatické aplikace cizich vzori na v mnoha smérech specifické podminky
Ceskych zemi a charakteristiky zdejsi populace.”

8 Z archivnich pramenii jsou celorepublikové digitalizovany a dostupné jen matriéni zdznamy. Vyjimku pied-
stavuje v tomto sméru severomoravsky a slezsky region, kde jsou diky pé¢i Zemského archivu v Opavé k dis-
pozici také uzite¢né scitaci operaty pro léta 1857—1921, Skolni kroniky a tfidni vykazy $kol.

9 Studie vznikla v ramci feSeni grantu GACR, reg. &. 18-04624S Vzdélani, hospoddistvi a spolecnost 1848—
1914: Socioekonomické souvislosti rozvoje profesné-vzdélavaci infrastruktury v rakouském Slezsku.
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PETR KADLEC

Das Studium der Geschichte der Bildung in den b6hmischen Léndern des
18.—20. Jahrhunderts — Bilanz und Forschungsperspektiven

ZUSAMMENFASSUNG

Tschechische Arbeiten zur Geschichte der Bildung des 18. bis 20. Jahrhunderts reichen in ihren Anféngen weit
zuriick, bevor sie sich nach 1989 erst richtig hatten entfalten konnen. In den Jahrzehnten vor der Wende wurden
zwar wichtige Fundamente gelegt, auf die sich auch heutige Arbeiten stiitzen konnen. Insgesamt aber muss man
von einem Riickstand sprechen, wenn man die Trends in den liberalen ausldandischen Historiografien im Blick hat,
in deren Rahmen die Analogien zur tschechischen Bildungsgeschichte einen wahrhaften Boom zu verzeichnen
hatten, insbesondere in den 1970er und 1980er Jahren. Politische, ideologische und methodologische Barrieren,
beschrankter Zugang zu den Arbeitsergebnissen auslédndischer Forscher — dies alles stand einer Entfaltung der
Bildungsgeschichte in den béhmischen Léndern im Wege. Deshalb erfolgte die Forschung hier iiberwiegend in
den Intentionen der traditionellen Geschichte des Schulwesens, welche auch heute eine wichtige Rolle spielt.
Nichtsdestoweniger kann man fiir die vergangenen knapp drei Jahrzehnten von einer Wende zugunsten einer
modern konzipierten Bildungsgeschichte sprechen, die seit der Wende vom 20. zum 21. Jahrhundert besonders
offensichtlich ist. Bildungsgeschichte ist im tschechischen Milieu im Grenzgebiet von Sozial- und Kulturgeschich-
te, Geschichte der Pddagogik und Wissenschaftsgeschichte angesiedelt. Namentlich seit Anbeginn des neuen
Millenniums weist die tschechische Produktion zur Bildungsgeschichte einen betrachtlichen quantitativen Anstieg
und eine interessante qualitative Verlagerung auf. Die organisationelle Forschungsbasis entwickelt sich weiter, und
Kommunikation wie Kooperation im Rahmen einer derart ausgerichteten Forschergemeinde nehmen an Intensitét
zu. Trotz des offensichtlichen Fortschritts sieht sich die tschechische Forschung auf dem Gebiet der Bildung zahl-
reichen Herausforderungen gegeniiber, was auch der XI. tschechische Historikertag 2017 in Olomouc besttigte.

Deutsche Ubersetzung Wolf B. Oerter
Petr Kadlec
Centrum pro hospodarské a socialni déjiny, FF Ostravské univerzity
petrkadlec@osu.cz
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