Bratislavské pravnické forum 2019 I1.
Sekce rimského a kanonického prava

V den svatku sv. Valentyna a den nasledujici uspotadala bratislavskd Univerzita Komen-
ského mezinarodni védeckou konferenci ,,Bratislavské pravnické forum 2019, Na konfe-
renci, ktera obsahla 16 sekci a pres 250 aktivnich ucastnikti, dostala pravni historie tradi¢né
své misto, a to dokonce ve dvou sekcich — pravnéhistorické s tématem ,,Rok 1989 ako
medznik vo vyvoji Statu a prava“ a fimskopravni s tématem ,,Zmieriiovanie tvrdosti prava
v rimskom honordrnom prave a v kdnonickom prave*.

Konference s ustfednim tématem ,,Nezavislost’ a eticky rozmer vykonu stidnej moci*
byla zahajena plenarnim zasedanim, na kterém se vedle ucastniku sesly Spicky slovenské-
ho a ¢eského pravniho zivota. Zii¢astnéni deklarovali potiebu nezavislé justice a vysokych
kvalit soudc, stejn¢ jako zdtraznili potiebu tzké spoluprace mezi teorii a praxi, zv1ast’ pii
vychove budoucich soudcti na pravnickych fakultach.

Spolecensky vecer, ktery nasledoval v reprezenta¢nich prostorach historické budovy
Narodni rady, zahajil dékan Pravnické fakulty Univerzity Komenského doc. JUDr. Eduard
Burda, PhD., pfedsedkyn& Nejvyssiho soudu SR JUDr. Daniela Svecova a predsedkyné
Soudni rady SR JUDr. Lenka Prazenkova.

Patecni jednani fimskopravni sekce zah4jil doc. JUDr. Mati§ Nemec, PhD., ivodnim
slovem, ve kterém pozitivné zhodnotil aktualni situaci oboru, vyzdvihl dostatek studen-
th doktorského studia, pozdravil pfitomného prof. JUDr. Jozefa Klimka, DrSc., a vyzval
ucastniky k drzeni minuty ticha za zesnulou doc. JUDr. Renatu Veselou, Ph.D., z PF MU.

V prvni ¢asti vystoupil doc. JUDr. Pavel Salak, Ph.D., s ptispévkem ,,Vojensky tes-
tament jako ochrana pted tvrdosti prava“, ve kterém samotny nastroj vojenského testa-
mentu predstavil coby institut cisaiského prava. Timto institutem byla vojakiim pro jejich
nezkuSenost v knihach odpusténa fada béznych formalit s uzavienim testamentu spojena.
Jako piiklad byl uveden fimsky testament v Siku, kdy byly formality opusStény pro nad-
chézejici bitvu, nebo byl zminén ptipad poklasicky, kdy coby platny testament byl uznan
ten, ktery byl napsan krvi na vlastnim §titu. Vojensky testament mél tedy chranit vojaky
jako zustavitele, stejné jako dédice, oproti ostatnim ob&aniim byli zvyhodnéni, a i to mélo
lakat fimské muze ke vstupu do profesionalni armady. Doc. JUDr. Matus Nemec, PhD.,
nasledoval s pfispévkem ,, Teoreticko-pravné ponatie diSpenzu a jeho uplatiiovanie v kano-
nickom prave®. Pojem dispensu se v pravu fimském nepouziva hojné, je zndm tedy spise
z prava kanonického a podle Kodexu kanonického prava jej Ize definovat jako zvlastni
ukon cirkevni autority, individualni pravni akt slouzici pravé ke zmirnéni tvrdosti prava.
Prednasejici piedestiel vyvoj dispensu od antiky po soucasnost, zminil pojeti stfedoveke,
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kdy mél byt dispens k dispozici vzdy, kdyz bylo tfeba chranit dobro a tvrdost méla byt
zmirnéna pravé milosrdenstvim. Na toto pojeti navazal Gratianus, ktery dispens povazoval
za prostfedek vykladu zakona, ktery ma v rukou toliko papez. Zavérem bylo piedstaveno
soucasné pojeti dispensu vychazejici z CIC/1983, které se fidi tzv. potridentskym pfistu-
pem, nelze jej uzit v zakladnich otazkach cirkevniho prava, musi pro néj existovat rozumny
a opravnény divod a musi byt udélen kompetentni autoritou.

JUDr. ICLic. Mgr. Veronika Pétiova navazala s piispévkem ,,Milost’ rozviazania nesvia-
tostného manzelstva in favorem fidei*, kdy se vénovala manzelstvi platnému, ale nesvatost-
nému. Tomuto problému nebyla pted rokem 1917 vénovana sebemensi pozornost, jelikoz
neexistovala norma, ktera by rozvazani manzelstvi ve prospéch viry upravovala, upravu
piinesl az CIC/1917. Probrana byla fada procesnich otazek, stejné tak otazka rozluky svaz-
ku papezem jako udélena milost. JUDr. Adam Csukas vystoupil s piispévkem ,,Pravni fle-
xibilita v Ceskoslovenské cirkvi evangelické. V ném vychazel z nékolika knih pravnich
filozofi, od kterych pochazi tvrzeni, ze pravni fady vSech cirkvi se zakladaji na spolecnych
principech kiestanského prava. Pravni flexibilita v tomto pfipadé znamena, ze pouziti obec-
n¢ zavazného pravidla by bylo v rozporu s jeho ucelem, tedy se spasou dusi a s pozadav-
kem, aby se vse délo slusné a spotfadané. Dale byly rozebrany jednotlivé ptipady pravni
flexibility, zejména v pravnim jazyku a slovni zasob¢, kdy dochazi k uziti flexibility bez
zasahu cirkevni autority. Byly zminény také flexibilni pravni instituty, které mohou byt uzity
na zakladé uvazeni cirkevni autority, jako napt. favor, exemptio nebo privilegium. VSechny
tyto znaky byly spatfeny i v principech CCE, na kterou byl piispévek primarné zaméfen.

Doc. JCDr. PaedDr. Rébert Brtko, CSc., navazal na ptispévek doc. Nemce s jiz vzpo-
menutym institutem dispensu, a to v pfispévku s nazvem ,,DiSpenz od bozieho zdkona
manzelskej nerozlucitel'nosti podla kdnonického prava: hmotnopravny pohlad“. V ném
rozebiral podstatu manzelstvi katolikd coby nerozlucitelného svazku, ktery se opira o pii-
rozené pravo, piesto jej vSak muze papez coby nameéstek Kristliv rozloucit, a to pravé in
favorem fidei. Zadatel o takovyto tkon jej prosi o milost, o dispens od zdkona manzelské
nerozlucitelnosti.

Ve druhém bloku se Dr hab. Lukasz Marzec vénoval otazce praetorského prava v pfi-
spévku ,,Practores as informal law makers and the influence of their activities on Eng-
lish law*. Mgr. Dominika Vesela navazala prispévkem o manzelstvi v kanonickém pravu,
jak jej upravoval CIC/1917 a upravuje CIC/1983. JUDr. Jan Sejdl, Ph.D., se v pfispévku
ervitutes et iudicium per formulas® zabyval otdzkou ochrany sluzebnosti, ktera se histo-
ricky vyvijela podle jednotlivych etap fimského procesu. V tomto vyvoji se zaméfil piede-
v§im na zménu charakteru ochrany sluzebnosti v souvislosti se zménou legisakéniho fizeni
na formulové a tim souvisejici proménou sluzebnosti jako takovych. JUDr. Martin Gregor
se zabyval otazkou zmiriovani tvrdosti prava v fimském pravu se zfetelem na zanik trest-
nosti a trestll. Vénoval se institutu amnestie, vylozil ptivod a vyznam feckého amnestia,
vénoval se jejim konotacim v dile Ciceronove, ktery jej ve svych filipikach povazoval
za ,,zavoj zapomnéni na staré konflikty*. Druhy blok pak uzaviel JCDr. JUDr. Jozef Kemp,
PhD., s pfispévkem o zmiriiovani tvrdosti prava v trestnim pravu kanonickém.

Mgr. Jan Surkala, PhD., vystoupil v zavéreéné &asti sekce s piispévkem ,,Prétorska nor-
motvorba ako nastroj dosiahnutia zrovnopravnenia subjektov pravnych vzt'ahov®, a sym-
bolicky ji uzaviel Mgr. Matej Mlkvy, PhD., LL.M., s pfispévkem ,,Prostriedky zmierno-
vania tvrdosti rimskeho prava u glosatorov a komentatorov*. Posledni zminény piispévek
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se vénoval prostfedkiim nepiimé zmény prava prostrednictvim institutu aequitas a v mensi
mife officium iudicis u glosatord, stejné tak odliSnostem pojmu aequitas — iustitia a aequi-
tas — ius u glosatoru.

Jak plyne z nazvl a obsaht pfednesenych piispévkl, fimské pravo se s problémem
abstraktnosti pravnich norem, ze které vyvstavaji vykladové problémy, vyrovnalo pie-
devsim pomoci jurisdikce praetora, ktery pomoci edikti mohl pravo opravit, doplnit ¢i
podpotit. Z ptispévki ze soudku kanonického prava vyplynulo, ze pravo bylo a je mozné
aplikovat tak, aby nedochazelo k nepfimérené tvrdym aplika¢nim vysledkim, a to piede-
v§im v souladu s principem aequitas canonica diky privilegiim a dispenstm. Vzhledem
ke vSemu vyse zminénému se jist¢ vyplati pockat si na recenzovany sbornik z letosniho
Bratislavského pravnického fora, kde byly pfedneseny nejen velmi podnétné a zajimavé
prispévky, ale také doslo k dalsimu prohloubeni vzajemnych odbornych vztahti mezi ¢leny
akademické obce.
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