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Hned na uvod je tieba vysvétlit, pro¢ kniha rozhovori mezi novinarem a pravnim filoso-
fem je viibec pfedmétem recenze v odborném a pravné-historicky zaméfeném periodiku.
Skutecné, pro¢ vlastné na této pidé recenzovat knihu, ktera je na rozdil od bézné védecké
produkce vedena formou dialogu, a jako takova i pomérné logicky postradd poznamkovy
aparat a seznam literatury, tedy dnes jiz stézi odmyslitelné atributy odborné védecké studie?

Odpovéd’ na tuto otazku pfitom neni nikterak slozita. Inu proto, Ze poslanim vseho toho
dnes jiz zel casto znacné¢ zmechanizovaného ,,védeckého provozu® je preci nejen prispét
k novému poznani, ale také k uvédomeéni si odpovidajiciho kontextu vSeho toho, co bylo
spole¢nym tsilim mnoha védeckych studii ziskano.

A zejména v tom naposledy zminéném je podle mé Hvizdalova a Pfibanova kniha
opravdovym tvir¢im poéinem té nejvyssi kvality, jehoz vyznam mozna v tuto chvili ani
nejsme schopni plné docenit, ktery si vSak pravé proto zcela urcité zaslouzi nasi pozornost,
ato ,,i* (nebo spise ,,pravé*) na pidé odborného védeckého periodika.

Mnohdy totiz plati ono okiidlené, ze ,,pro stromy nevidime les®, pficemz ovsem plati,
ze ,les” jsou v dnesni dobé schopni vidét jenom nemnozi. Je k tomu totiz ve stavajici
zaplave informaci zapotfebi velkého rozhledu podlozeného rozsahlym studiem, stejné jako
intelektualni poctivosti a zejména dovednosti své nazory formulovat praveé se zietelem
k celku zivota spolecnosti. Jinymi slovy je nutno se dobie orientovat v celé fad¢ obort
a prokazat schopnost jejich poznatky integrovat do smysluplné predstavy svéta, a tu pak
ve vérohodnych formulacich piedstavit i Ctenafi.

A prave toto vse Jifi Pfiban, protoze prave on je bezpochyby hlavnim autorem recenzo-
vané knihy, dokaze, a ve svych tivahach nam tak nastiiiuje peclivou argumentaci podlozeny
nastin ¢eského statopravniho vyvoje od jeho pocatkli az do soucasnosti. Jak jiz naznaceno,
cenné piitom je, ze autor nikdy neztraci ze zietele velmi Siroky zabér, jenz mu umoziuje
zasazeni tohoto vyvoje jednak do kontextu evropského déni, jednak i do Sirokych souvis-
losti pravni filosofie, sociologie, ba i uméni (v tom zejména literatury).

Ve vysledku tak vznika velmi ¢tiva a intelektualné podnétna vypoveéd nejen o minulém,
ale i o nasi nejvlastné&jsi a turbulentni soucasnosti. Pfiban se zde totiz na rozdil od nckte-
vala obtiznou srozumitelnosti, a v§e podfidil jasné a stylisticky ukaznéné vypovédi, ktera
jenom dale stupnuje pozitek z predkladané Cetby.

Autofi samoziejm¢ v hrubych rysech sleduji chronologii déjin, pfi¢emz ovSem neva-
haji, shledaji-li to uc¢elnym, od ni i odbocit, pficemz ov§em takovéto exkursy rozhodné
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nepusobi chaotickym dojmem, ale naopak piidavaji knize svym poukazanim na ne vzdy
zminované souvislosti dal$i vitany a obohacujici rozmér.

Konkrétné jsme obeznameni zejména s fenoménem vyvoje ,,narodniho statu, v némz
se zrcadli i dnes tak casto zminované rozepte jeho stoupenct a odpircti, osobné bych pak
v této souvislosti vyzvedl zejména kapitolu ,,Novovek, statni suverenita a narod*, v niz
Pfiban velmi precizné pojmenovava kofeny zrodu moderni evropské statnosti.

V podstaté ovSem vSechny kapitoly zaujmou mnozstvim zpracovavanych témat, z nichz
kazdé ma sviij nesporny inspirativni potencial. To pfitom samoziejmée ani neznamena, ze
s n¢kterymi tvrzenimi knihy by neslo polemizovat, ale i v tom vidim jeji dtlezity pfinos
casto velmi osobitého ,,inspiromatu, ktery ¢tenatfe vede k premysleni nad tim, ,,jak se
vlastné véci maji®.

Z logiky knizniho rozhovoru jsou pfitom néktera témata nacrtnuta jen ,,lehkou rukou,
a také leckdy tam, kde by si bylo mozné pfat ponor do vétsi hloubky, Hvizd’alou polozené
otazky nahle smétuji k jinému cili. To je vSak v tomto zanru zcela legitimni, a nebojim se
dokonce ani fici, ze kniha v jeho ramci pIn¢ snese srovnani i tfeba s tak uspésnym a tolik
diskutovanym rozhovorem Snydera s Judtem vydanym v ¢estiné pod nazvem ,,Intelek-
tual ve 20. stoleti®, byt’ tam bylo vychozi nastaveni pfeci jen jiné, nebot’ Judt byl jiz
tézce nemocny, a Slo tak v nemalé mife nejen o ,,hledani déjin®, ale i o rekapitulaci jeho
zivotniho pfib&hu. Pokud si Hvizd’ala s Pfibaném prosté zvolili za motto své knihy vyrok
sv. Augustina: ,,Hledejme jako ti, kdo chtéji nalézt a nalézejme jako ti, kdo chtéji hledat*,
pak lze jen — a to k nemalé radosti ¢tenafti — konstatovat, ze tomuto predsevzeti na jejich
strankach plné dostali.

V souhrnném pohledu tak podle mého nazoru vzniklo zejména pro statopravni historii
opravdu zcela zasadni pojednani, jez by mélo byt bez nadsazky povinnou ¢etbou zejména
pro studenty prav, ale jinak i v podstaté pro kazdého, kdo se chce orientovat ve slozité
soucasnosti (logicky ovSem uréované zejména nasi minulosti). Pfibanova a Hvizd’alova
kniha totiz predstavuje v tomto ohledu svym Sirokym zabérem nepochybné dosud tolik
chybgjici a potiebné voditko, diky némuz je mozné z tohoto ,,labyrintu postpravdy* uspés-
n¢ a bez vétsich sSramid na dusi vyvaznout. Toto ,,hledani d&jin®, jez je pfedevsim jednou
velkou vyzvou k pouzivani oteviené mysli pfi jejich nikdy nekonéicim nalézani, se prosté
nadmiru povedlo.
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