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Ujgufi - starobyly narod,
nebo produkt sovétské narodnostni politiky?”
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Uyghurs - an Ancient Nation, or the Result of Soviet National Politics?

Abstract: The present article pursues two main objectives: to highlight the possibly unstable per-
ception of belonging to a particular ethnic group and, through the example of the USSR, to show
how state interventions facilitated the integration of different ethnic groups into a new Uyghur
group. It will also explain how such interventions can facilitate assimilation or, conversely, act
against it. Like other USSR nations, the Uyghur nation was constructed as the result of a political
decision; however, the primordialist aspect has always been emphasised, according to which the
nation should have existed forever. The Uyghur ethnonym, although adopted following a decision
taken by Soviet power, became the designation of a large nation over subsequent decades and
most Uyghurs now live outside the former USSR. The concept of a unified Uyghur nation was also
adopted by both China and the Uyghur movement after World War II. Although the state has the
means to construct a new nation, a number of other factors can change its efforts entirely; this is
shown in the paper through the example of two Kyrgyz regions populated by the Uyghur minority.
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Cil studie

Hlavnim cilem pfedklddané studie je diskutovat, nakolik je vnimani pfislu$nosti k uréi-
tému etniku stabilni. Nejedna se zde pii sledovani etnogeneze Ujgurti béhem 20. stoleti
o hledani mista na ose ohrani¢ené z jedné strany primordialistickymi teoretiky a ze strany
druhé teoretiky konstruktivistickymi. Jde o ukdzku - s ur¢itym diairazem na kyrgyzské
Ujgury - jak stat prebira konstruktivistickou roli pfi vzniku ndroda, zaroven ovSem za
pomoci statni ideologie podsouva teorii zcela opa¢nou (operujici s pojmem narod jako
s odvékou a stabilni kategorii).

Druhym cilem tohoto ptispévku je ukdzat na prikladu Ujgurt Zijici ve vice statech
a zejména na ptikladu Ujgurt Zijicich ve dvou geograficky i kulturné odlinych oblastech
Kyrgyzstanu, jaky vliv mohou mit statni zdsahy na utvareni etnické identity. Ptiklad kyr-
gyzskych Ujgurti ukazuje silny vliv statnich zasahti pti vzniku naroda, ale zaroven ukazuje,
Ze tyto statni zdsahy mohou mit i v rdmci jednoho statu zcela odli$né projevy. Na prikladu
Kyrgyzstdanu je moZné ukdzat, jak se ménila politika vii¢i Ujgurtim, jak na tuto politiku
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reagovali ptislu$nici ujgurského etnika a jak i v rdmci jednoho statu, respektive svazové
republiky dochdzelo k naprosto odli$nym projeviim ujgurské etnicity.

Vlastni prezentovana data byla ziskdna pii opakovanych stfednédobych vyzkumech
mezi ujgurskym etnikem v Ujgurské AO v Ciné (v letech 2006 a 2007), v severnim Kyrgy-
zstanu (roku 2013 a 2017) a jiznim Kyrgyzstanu (roku 2015 a 2016).

Odborna literatura na téma Ujguri, jejich etnogeneze a kulturnich specifik v soucas-
nosti byva velmi ¢asto ideologicky vyhranénd. Z davodu politickych represi vici ¢inskym
Ujguram, které jsou faktem, povazuji nékteti autoti [Uzbekov - Kurmanov 2014] za nutné
pomoci tomuto utlatovanému ndrodu alespon tim, Ze ve svych védeckych statich budou
poukazovat na starobylost ujgurského etnika. Pomoci nejraznéjsich historickych kon-
struktti pak mnoha zptsoby vyzdvihuji udatnost ujgurského naroda. Tato kontinuita mezi
starovékym a dne$nim ujgurskym narodem je ovem vice neZz sporna, a proto nékteti bada-
telé, prestoze jednoznacné uznavaji starovéky ujgursky narod, radéji v nékterych pripadech
pouzivaji pro oznaceni etnické prislusnosti prislusnost geografickou, napt. Turfanci [Dit-
trich 2000: 26-27].

Podobné se i néktefi soucasni ujgursti predstavitelé snazi legitimizovat pozadavek na
ujgurskou statnost poukazovanim na (opét velmi sporné) propojeni dfivéjsich statnich
Gitvarti na uzemi dnesni Ujgurské autonomni oblasti v Ciné s ujgurskym nérodem. Pro
ujgurska narodni hnuti ¢asto neni ani pfilis dilezité, Ze se fakticky nejednalo o hnuti ujgur-
skd, ale panturkistickd a s vyraznymi prvky extremistického islimu zahrnujici popravy
»nevéticich“ a konvertitti [ Wingate 1950].

Cinska historiografie mé na uddlosti spojené s migraci turkického obyvatelstva z Gizemi
dne$ni Ujgurské AO (Sintiang) na Gzemi carského Ruska (a budouciho SSSR) pozoruhod-
né jednotny nazor: separatistickd hnuti stoji proti prani prislusnika vSech etnickych sku-
pin. (V Ciné jsou Ujguii oznacovéni za nérodnost (3ao-§u min-cu), nikoli ndrod. Jedinym
nérodem je ¢insky nérod (ung-chua min-cu), zahrnujici Chany (vlastni Citlany) a nechan-
ské narodnosti - blize napt. [Slobodnik 2006].)

Obyvatelstvo je i pro obdobi 19. stoleti oznacovano jako Ujguii (prfestoze se tento etno-
nym oficialné i neoficidlné zacal pouzivat v SSSR i Ciné pozdéji) a za dtvod odchodu
téchto obyvatel na izem{ carské f{$e neni jmenovana perzekuce ze strany Ciny, nybrz ruskd
agrese — naptiklad Xing Li Tao [2012]. Tchajwansti autofi naproti tomu nemaji problém
obyvatelstvo na izemi dne$ni Ujgurské AO v prvni poloviné 20. stoleti oznacovat jako tur-
kické muslimy. ZalozZeni prvni turkestdnské republiky spojuji s pravicovymi muslimskymi
nacionalisty, zatimco zaloZeni druhé republiky v roce 1933 spojuji s levicovymi tureckymi
muslimskymi nacionalisty za podpory Sovétského svazu. Nértist nacionalismu obyvatel
byvé pticitan ptichodu ¢inského obyvatelstva a posilenim kontroly Ciny proti Sintiangu
[Wu Qine 2006].

Narodnostni otdzka v SSSR - prvni faze feSeni

V sovétském, a zvlasté pak ve stfedoasijském prostoru, se setkdvame - ve srovna-
ni s Evropou - v pfipadé etnogeneze nékterych narodd s mnoha odli$nostmi. Zatimco
v Evropé byl vznik vétsiny ndrodd proménou rodové spole¢nosti predevsim zélezitosti
stfedovéku, ve Stfedni Asii existovala tato situace (kdy z rodt vznikaly nové etnické skupi-
ny) zcela jisté jesté v 19. stoleti a pomérné casto i ve stoleti dvacatém. Pti studiu prament,
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které nam o obyvatelich Stfedni Asie zanechali cestovatelé nebo historici ve svych kroni-
kach, dochdzelo k oznac¢ovani urcitych skupin obyvatelstva jednotnym etnonymem ¢asto
pouze podle vnéjskového zddni nebo etnonymum vychazelo z geografické oblasti. Sami
obyvatelé se ov§em s timto etnonymem a (pfislusnosti k tomuto narodu) nijak vyrazné
neztotoziovali, a mnohem silnéjsi byvalo povédomi rodové prislusnosti.

Bezprostfedné po bolsevické revoluci a po vzniku Sovétského svazu ve 20. letech
20. stoleti doslo i ve Stfedni Asii pfi Fe$eni narodnostni otazky k aplikaci Leninovych
a Stalinovych teorii, které v nékterych ohledech vychdzely i z Marxova dila. Je tézké urcit
pravého autora stalinistické koncepce néroda, nebot existuje zna¢nd podobnost v spisech
rakouskych marxistti Bauera, Rennera a Kautskyho.

Lenin a Stalin povazovali otdzku nacionalismu za velmi dilezitou v budovéni socialis-
tického mnohondrodniho statu. Jeho primarnim cilem v8ak byla vzdy proletarska revoluce,
ktera méla prednost pred problémy tykajicimi se narodni identity. To je patrné napriklad
na prvnich sovétskych postovnich zndmkach z 20. let. Na nich se objevuji pracujici, rolnici
(rozsévac, znec) nebo krasnoarméjci, déle symboly proletarské revoluce (rozetnuté okovy
nebo fetézy, srpy, hvézdy, traktory, pamatniky a vyroci revoluce), ale vSechny tyto symbo-
ly jsou bez jakéhokoli etnického pozadi nebo narodnostnich privlastkd. Teprve sovétské
postovni znamky z roku 1927 a 1932 ukazuji pracujici ,,riznych narodi“ nesouci prapor
revoluce. Predstavitelé ,,riznych naroda” jsou vyobrazeni v typickém obleceni nebo se
specifickymi pokryvkami hlavy, ale stdle bez uvedené narodnosti. AZ v roce 1933 vydava
Sovétsky svaz sérii postovnich znamek vénovanou konkrétnim narodtm Zijicim v SSSR.

Pti feSeni ndrodnostni otdzky panoval mezi Leninem a Stalinem vyrazny nesouhlas.
V roce 1922 Lenin navrhl zfizeni SSSR jako volné sdruZeni narodnich stattl, z nichz by mél
kazdy zna¢nou miru autonomie (s diirazem na pouzivani vlastniho jazyka). Stalin tento
ptistup kritizoval a preferoval maximalni jednotnost obyvatelstva.

Presto béhem prvnich let po bolSevické revoluci byl ptijat evropsky ,.trojjediny” model
fe$eni narodnostniho problému: politickd jednotka ma sdruzovat obyvatele stejného jazy-
ka i ndroda (etnického ptivodu) [Satava 2015: 5].

Administrativni jednotky byly vytvoreny centrélné a disponovaly rtiznou mirou auto-
nomie (od autonomnich okresti pres autonomni regiony az po narodni republiky). Tento
koncept byl zaloZen na predpokladu, Ze rozvoj ndroda muze probihat pouze v ramci jeho
vlastni politické jednotky. Podle Ingeborg Baldaufové [1991: 79-95] byl dopad této politiky
na obyvatele Stfedni Asie a dal$ich oblasti SSSR zcela zasadni, protoZe vytvoril zcela nové
chapdni néroda (natsiya). Zatimco v predsovétském obdobi byl pojem ,,narod* ve Stfedni
Asii chpén spiSe geograficky nez kulturné, v sovétském obdobi doslo k jeho definici jako
»0s0by spojené jazykem, zvyky a rasou®

V tomto obdobi zacala byt velmi duleZita oficidlni narodnost, ktera se zapisovala do
dokladui. Pojem byl sice jeden, ale narodnost odpovidajici ptislu§né svazové republice byla
jednoznaéné prestiznéjsi nez narodnost skupin, které zadnou autonomni jednotkou nedis-
ponovaly. Tato situace trvala az do rozpadu SSSR.

Dalsi faze feseni narodnostni otazky v SSSR

Druha faze fe$eni narodni otazky v SSSR prvni fazi nijak nerozvijela, ale naopak prvni
fazi aplné popirala. Po vytvoreni autonomnich jednotek na etnickém zakladé totiz doslo
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v SSSR k prudkému obratu a od konce 30. let 20. stoleti se jakykoli naznak na ndrodnostni
specifika zacal oznacovat jako nacionalistickd tichylka, za kterou byla popravena celd fada
nejvyssich sovétskych funkcionatu stojicich v ¢ele autonomnich narodnostnich jednotek.
Zaroven ve 30. letech doslo k ruseni narodnostnich okresti i narodnostnich selsovétii.

To, Ze stalinskd teorie fe$eni ndrodnostni otazky byla plna rozpori a vlastniho proti-
feceni, Stalinovi nijak nevadilo. Asi nejlépe to vyjadiil ve svém projevu, ktery lze zhruba
shrnout tak, ze kdyZ nastoluje a fe$i narodnostni otazku burzoazie, je to nespravné, pokud
se jedna o sovétskou vladu, pak problém fesi spravné [Stalin 1925].

Teprve po Stalinové smrti zacali sovétsti védci vypracovavat nové teoretické koncepty
etnicity. Tato zména pristupu k etnickému ptivodu méla jasny politicky kontext. Padesata
léta v SSSR byla arénou pro politickou liberalizaci, pti které se zastupci vétsiny sovétskych
republik snazili zvysit svou autonomii.

Zatimco na zacdtku tficatych let minulého stoleti mame ve Stfedni Asii dokladované
rychlé a umélé vytvareni nové narodni identity, od konce padesétych let dochazelo k pro-
sazovani koncepce nadnarodni sovétské identity. V SSSR se pro etnické skupiny pouzival
vyraz etnos, ktery byl ve 20. letech 20. stoleti zaveden Sergejem M. Sirokogorovem. Nej-
vyssi podil mél ovSem na zavedeni tohoto pojmu Julian V. Bromlej. Podle Bromleje [1983:
212, 294, 338] se etnos méni podle geografickych podminek a je zdsadné ovliviiovan tim,
zda se etnické procesy formuji v kapitalistickych ¢i socialistickych podminkach. Sovétsky
nérod byl povazovan za specificky etnos, protoze na rozdil od jinych narodu (etnosi) nebyl
vytvoren specifickymi tradicemi, jazykem nebo historickym védomim. Sovétskd identita
byla pavodné spojena se sovétskym stdtem, sovétskou ideologii a sovétskym patriotismem
(vytvofenim sovétského ¢lovéka) a nizsi vrstvou identity tedy mohla zahrnovat etnickou
identitu.

V osmdesatych letech se objevilo nékolik teorii tykajicich se etnicity, které byly do jisté
miry pro sovétskou $kolu $okujici. Naptiklad prace Erika Hobsbawma a Terence Rangera
[1983] se zavedenim pojmu ,,vynalézané tradice® (invention of tradition) zcela odporovaly
sovétskému chdpdni naroda - i kdyz sovétsky rezim pti vytvareni novych tradic byl sam
velmi aktivni. Dalsi dulezitou praci v oblasti etnicity, ktera byla v ptikré opozici vii¢i sovét-
skému chépani naroda, byla ,,imaginarni spole¢enstvi“ (imagined communities) Benedicta
Andersona. Anderson [1983] zdtiraznoval nestalost spolecenstvi, coZ uplatiioval i na pojeti
etnické skupiny a naroda. Ac¢koli tyto prace mély obrovsky dopad na chépéni etnického
ptivodu na Zapadé, védecka debata v SSSR je do zna¢né miry ignorovala. Na rozdily mezi
zépadnimi a sovétskymi védci ohledné definice statni prislu$nosti poukazoval na zac¢atku
90. let John Comaroff [1991]. Tvrdil, Ze obé skupiny védcti se zabyvaji stejnymi problémy,
jako naptiklad vysvétlovanim etnickych konfliktt, ale podle néj hlavni rozdil mezi zapad-
nimi a sovétskymi védci spociva v jejich chapani narodnosti. Pro sovétské badatele byla
nédrodnost typickym primordialistickym pojmem, protoze narody maji od nepaméti svou
vlastni identitu a jejich vyvoj probiha podle podobnych historickych schémat.

Tato koncepce se udrzela i v postsovétskych sttedoasijskych republikach, kdyz se jejich
predstavitelé snazili zajistit vedouci ulohu ve staté pro prislusniky titularnich narodnosti.
V tomto ohledu jsou metody stfedoasijskych rezimt pozoruhodné konzistentni s meto-
dami sovétské éry. Mnoho prezident stfedoasijskych republik za¢alo mluvit z hlediska
nezavislosti o dosazent tisicileté touhy ndrodii. Je zde preferovand primordialisticka kon-
cepce ndroda spolu s odkazy na sovétské historiky dvacatych a tficatych let (napt. Vasilij
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V. Bartold [1927]), ktet{ vytvéreli slavnou historii stfedoasijskych narodt (odpovidajicim
tehdy nové zalozenym svazovym republikdm).

Prestoze sovétské ustavy deklarovaly rovnopravnost véech narodt SSSR a garantovaly
jim moznost pouzivat sviij rodny jazyk, skute¢na situace byla jind. Vytvoreni narodnich
svazovych republik sice ndrodnostni otdzku fesilo, ale ¢asto jen u tituldrni narodnosti.
Tato politicka a kulturni kampan 20. a 30. let oznacovana jako korenizacija oviem nutné
vedla k tomu, Ze se pfislu$nici uréitych narodi stavali ob¢any nizéi kategorie. To mohlo
postihnout i ptislu§niky ,,prestiznich narodt, pokud Zili na uzemi jiné svazové republiky.
Narody, které na tizemi SSSR nemély Zaddnou autonomni jednotku, pak byly odkazany na
Casto svévolny pristup predstavitelii konkrétni svazové republiky. I v dobdch SSSR se obje-
vovala nacionalistickd hesla (naptiklad Kazachstdn Kazachiim). Na konci 80. let 20. stoleti
zilo v SSSR vice nez 5 miliont osob, jejichZ narodnost nebyla zahrnuta mezi ndrody SSSR,
protoZe se jejich narodni stat nachdzel mimo SSSR, piipadné vétsina prislusnika tohoto
néroda zila mimo SSSR (Némci, Polaci, Korejci, Bulhati, Rekové, Ujgufti, Madari, Rumuni,
Kurdové, Turci, Finové, Dungani, Per$ané, Asytané, Beladzové, Cedi, Slovéci a Chalcha-
-Mongolové) [Cesko: 3-15]. Situace Ujgurti v SSSR byla v tomto ohledu jesté slozitéjsi,
protoze Ujguii nedisponovali viibec Zadnym statem a nahled na né velmi tésné souvisel
s aktualni politikou SSSR viici Ciné.

Vznik novych narodi ve Stedni Asii

Situace v SSSR ve dvacatych a ticatych letech pti feSeni prvni faze narodnostni otdzky
se mohla zvendi jevit jako velkorysa nabidka podpory mélo pocetnych nérodu v jejich
kulturnim rozvoji prostfednictvim politické autonomie. V prvni fazi fe§eni narodnostni
otazky dochdzelo ke vzniku fady narodnostnich jednotek s riznou mirou autonomie (od
nédrodnostnich obci - selsovétii pies autonomni narodnostni okresy a oblasti az k narod-
nim svazovym republikdm).

Skute¢nost ovsem byla ¢asto zna¢né odli$nd, protoze etnicko-demografické procesy ve
20. a 30. letech v SSSR vedly k preferenci pouze vybranych narodt. Soubézné probihala
razantni a Fizend asimilace ndrodu ostatnich, které byly politickym rozhodnutim oznaceny
jako nepreferované a nezadouci. Naptiklad Kazasi, Uzbeci a Azerbdjdzénci ve 30. letech
intenzivné asimilovali mens$i muslimské narody, které Zily v jejich blizkosti [Maksudov
1999: 763-796].

Vytvareni hranic mélo davat duraz na narodnostni specifika, ekonomické zajmy i snaz-
$1 administrativni spravu. Proces vytvareni hranic svazovych republik ve Stfedni Asii
zakondeny az v poloviné 30. let v8ak nesplnoval z této trojice téméf nic. S odstupem casu
se naopak muze jevit tehdejsi vytvareni hranic jako snaha co nejvice nové vzniklé svazové
republiky oslabit: Uzbekistdn, Kyrgyzstan i Tadzikistan ziskal vytvofenim novych hranic
velmi vyrazny prvek nestability prosttednictvim pocetnych etnickych mensin. [Kokaisl
2018: 430-432]

Statistické idaje ze s¢itdni obyvatel ukazuji, Ze o pfirozené etnogenezi sttedoasijskych
nérodi se v pocatcich sovétské vlady rozhodné nejednalo. V dobé, kdy na tizemi stiedoa-
sijského Turkestanu existovala Turkestanskd autonomni republika, se pocitalo pro celou
oblast s jednotnym narodem i jazykem (v tistavé SSSR z roku 1924 ozna¢ovaném v Hlavé
V. jako turko-tatarskym).
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Po opusténi konceptu jednoho turko-tatarského naroda v sovétské Stiedni Asii zacaly
vznikat pod taktovkou moskevského vedeni ndrody nové. Naptiklad pti vytvareni uzbec-
kého ndroda pfi vzniku Uzbecké SSR se pocitalo pouze s Uzbeky, ale ne do té doby mno-
hem pocetnéj$imi Sarty. I v ruskych s¢itanich obyvatelstva pred VRSR byli Sartové uvddéni
na prvnim misté. Protoze $lo o usedlé obyvatelstvo, nemohli se pochlubit takovymi vojen-
skymi ispéchy (napt. jako opora Tamerldnova vojska) jako Uzbeci (bliZe ke kulturnim pro-
jeviim spojenym s usedlou tradici obyvatel Uzbekistdnu, viz napt. Andrea Stolfové [2014],
Shukurov - Maitah - Smutka [2016]. Pfi s¢itani obyvatel v roce 1926 ze zhruba 1,5 miliént
Sart (z predchoziho s¢itani) neztistal ve statistikach nahle ani jeden. Sartdm bylo spolu
s dal$imi turkestanskymi etnickymi skupinami (napt. Kurama) pfidéleno oznaceni Uzbek
a stali se soucdsti nového uzbeckého néroda.

Ujgufri
Oznaceni a piivod Ujgurii

Etnonymum Ujgur md starobyly pivod, ov§em zhruba do 19. stoleti se pouzivalo pou-
ze pro etnické skupiny Zijici v minulosti. Informace o Ujgurech mnohdy odrazely pouhé
domnénky autort.. Tak rusky vojensky ¢initel (a turkestansky generalni gubernator) Alexej
N. Kuropatkin [1877] ve svém historickém popisu Kasgarie ztotoznuje starovéké Ujgury
a Huny, podle Pavla Papacka [1907: 149] jini badatelé zase kladli rovnitko mezi Ujgu-
ry a Ugry, a Ujgufi tak méli byt piibuzni ugrofinskym narodtm.

Prestoze zminky o Ujgurech mame z ¢inskych pramenti uz od 4. stoleti n. 1. (budeme-li
ztotoznovat Huny a Ujgury, pak se dostaneme do jesté vzdalenéjsi minulosti) a napiiklad
od perského historika Rasida-ad-Dina z ptelomu 13. a 14. stoleti, jejich obsah mnoho
badateld, napt. Vasilij V. Radlov [1893: 116], zpochybnuje a oznacuje za lidové podani
majici do zna¢né miry legendicky charakter.

Brockhaus-Efronova encyklopedie Ujgury popisuje jako vychodoturecky narod zmi-
novany v ¢inskych letopisech ve 4. stoleti naseho letopoctu. Nyni (pfelom 19. a 20. stoleti)
podle zminéné encyklopedie fada tureckych narodu pouziva oznaceni Ujgur k pojmeno-
vani oddélenych rodd. Jako oznaceni samostatného etnika se etnonymum Ujgur pouzi-
va jen na hranici Tibetu: mongolojazy¢ni Kara Ujgurové a turkojazy¢ni Saryg Ujgurové
[Enciklopediceskij slovar’ 1890-1907].

Cesky Ottiiv slovnik nau¢ny (rovnéZ z prelomu 19. a 20. stoleti) vidi Ujgury jako zanik-
ly narod, ktery dal vzniknout naptiklad Uzbekiim: ,,Uzbekové jsou vétev tureckého kmene
Ujgurd, ktery se tiplné rozdrobil a splynul s jinymi narody. V poslednich dobach uziva se
nazvu Uzbekd pro koc¢ovniky viibec, kdezto obyvatelé mést se oznacuji Sartové. Uzbekitim
nejblize pribuzni jsou Kasgarci sidlici v ¢inském Vychodnim Turkestanu® [Ottiv slovnik
naucny 1907].

Owen Lattimore [1973: 233-242], ktery navstivil Cinu v roce 1927, déle po skonéeni
2. svétové valky a pak v roce 1972, uvddi, ze Ujguti byli oznacovani ruskymi cestovateli
jako Sartové - tak ostatné oznacovali veskeré usedlé turkické obyvatelstvo Stfedni Asie.
Zaroven si v§im4, Ze jesté po 2. svétové valce se tito turkicti obyvatelé na tizemi Ciny
neoznacovali jako Ujgufi, ale prostfednictvim odzy, z které pochazeli - Kasgarci nebo Tur-
fanci.
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Na uzemi carského Ruska, pravé do oblasti ruského Turkestanu, toto turkické mus-
limské obyvatelstvo ptichazelo z oblasti dne$ni Ciny (Sin-tiang) spole¢né s dalsimi nérod-
nostnimi skupinami, které v ruském Turkestanu hledaly bezpe¢néjsi Zivot. Jejich migrace
na uzemi dnesnich stfedoasijskych republik byla ptimym dtisledkem fady povstani proti
¢inské vlade.

Uzem Sin-tiangu nebylo diive politicky ani kulturné jednotné. Severni ¢4st (Dzunga-
rie) byla spiSe osidlena mongolojazy¢nymi koc¢ovniky a byl zde rozsiteny tibetsky budd-
hismus. V jizni ¢asti v oblasti Tarimské panve Zilo spiSe usedlé turkojazy¢né muslimské
obyvatelstvo. Tato oblast se oznacovala jako AltiSahr (Sest mést, jejich vycet neni vzdy
stejny) nebo Kasgarie.

V poloviné 18. stoleti ziskala Cina nad obéma oblastmi ptimou sprévu. Kuropatkin
v této souvislosti zminuje v Dzungarii masakr pfiblizné 1 milionu osob. Zaroven zacinaji
velké presuny obyvatel: Cifiané ztizuji v oblasti vojenské posddky z mongolskych rodi
azvou do oblasti chudé Ciniany. Zéroveri v tomto obdobi podle Alexeje Kuropatkina [1877]
ptichdzi do Dzungarie ¢in$ti muslimové, Dungani.

Proti ¢inské spravé probihala celd fada povstani, ktera byla, pres obc¢asné dil¢i uspé-
chy, vidy potlacena a velké mnozstvi obyvatel muselo opustit své domovy. Ve 20. letech
19. stoleti po potlaceném povstani Dzangir-hodzi prichazelo do carského Ruska obrovské
mnozstvi Ka$garcu, ktefi se oznacovali etnonymem Taglyk — horalé. Ti osidlovali prede-
v$im Ferganskou oblast — Cokan Valichanov [1985: 11-12] uvédi 70 tis. rodin a s dalsi
emigraci dosahl jejich pocet 300 tisic.

Povstani muslimského obyvatelstva proti ¢inské vladé probihalo i mimo hranice dnes-
niho Sin-tiangu. O likvidaci povstani Dungant v Kan-su v letech 1862-1869 pise Nikolaj
Prevalskij, ktery oblast navstivil po deseti letech: ,,Pamétnici nam vypravéli, ze kdyz se
Citiané unavili pti zabijeni lidi zbranémi, sebrali dav muzd, Zen a déti a pak tyto nestast-
niky odvedli do hor, kde je shazovali do propasti. Rikali, Ze zabili nejméné 10 000 lidi.
Milost dostali pouze ti povstalci, ktefi odmitli isldm a ptijali nové nabozenstvi, buddhi-
smus. Mnoho Dungand uprchlo na zipad ke svym souvércam® [PrZevalskij 1946: 232].

Vznik nezavislého Ilijského sultanatu (1864-1871) je zaroven i dokladem toho, Ze boje
neprobihaly pouze mezi obyvatelstvem Vychodniho Turkesténu a Cinou, ale velmi ¢asto
i mezi mistnim obyvatelstvem navzajem.

Ruska armada neklidu v ¢inské provincii vyuzila a v roce 1871 ji obsadila pod zdmin-
kou ochrany sultanatu pred Ciiiany. Na zdkladé dohod mezi ruskou a ¢inskou vlddou
z 24. tnora 1881 bylo v Petrohradé stanoveno, Ze svrchovanost nad uzemim opét prevez-
mou Cifiané, zato se Taranéi (oznaceni pro usedlé turkojazyéné muslimské obyvatelstvo
ptivodem z Ciny, pozdéji ob&as oznacovani jako ilijsti Ujguii) a Dungani mohou do roka
vystéhovat na izemi Ruska, kde pfijmou ruské poddanstvi. Ruska vlada chtéla presidlenci
ekonomicky posilit pohrani¢ni oblasti a naopak oslabit ¢inskou stranu. Taranét se pre-
stéhovaly celé vesnice, coz vedlo k jejich kompaktnimu osidleni. Dalsi vina pfistéhovalctl
z Ciny pak ptisla do Sttedni Asie v souvislosti s povstanim na za¢atku 20. stoleti.

Jednotné oznaceni etnonymem Ujgur pro dfive oddélené skupiny predevsim Kasgarct
a Taran¢inct (obyvatel idoli feky Ili, do kterého byli od Cifianti v 2. poloviné 18. stoleti
ptesidleni z vychodniho Turkestdnu a pozdéji presli na ruské tizemi v Semirec¢enské oblas-
ti) se objevuje aZ v roce 1921, kdy je vytvorila skupina narodnich ujgurskych predstavitelii
v Taskentu [ Wixman 1984: 206].
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Podobné jako u nékterych dalsich stfedoasijskych narodi se etnonymum Ujgur poprvé
objevuje aZ pri sovétském s¢itani v roce 1926. Statistiky carského Ruska pfi s¢itani obyvatel
v roce 1897 ujgurskou nérodnost neuvadi, ale pouze narodnost Taranct (56 469 osob)
a Kaggarct (14 938 osob). Piislu$nici obou téchto narodnosti Zili v carském Rusku vyhrad-
né na uzemi Stfedni Asie.

O¢ méné mame spolehlivych dajt, nakolik mtizeme etnonymum pouzivané v minu-
losti aplikovat na etnickou skupinu Ujguri Zijici v soucasnosti, o to vice je mozné vyu-
zit raznych historickych nahledu politicky. Jakmile doslo v SSSR ve 20. letech 20. stoleti
k uzndni ujgurské narodnosti, za¢alo dochazet k jejimu ideologickému vyuzivani [Kama-
lov 2006: 4]. Jednotnd ujgurska narodnost byla vyhldsena na konferenci konané z iniciativy
statnich predstavitelti SSSR, které se ti¢astnili predstavitelé sjednocené ujgurské inteligence
z Turkestanské ASSR i ze Sin-tiangu. Bylo rozhodnuto oficidlné pouzivat vlastni jméno
ujgurského naroda jako celostatni. V roce 1923 pak na mimotfadném zasedani piijalo
vedeni stfedoasijskych komunistt (Srednéaziatskoje bjuro CK RKPb) zvlastni rezoluci
o pouzivani etnonyma Ujgur [Chosamberdy 2007: 355].

Protoze marxistickd ideologie predkladana Stalinem povazovala jazyk za hlavni atri-
but narodnosti, dochdzelo v SSSR v prvni fazi k zaklddani ujgurskych $kol a vytvareni
udebnich pomicek pro vyuku v ujgurstiné. Tato péce o narodnostni mensiny se netykala
jen Ujgurd, ale i celé fady narodnostnich mensin (napt. Belidzové na uzemi Turkmenské
SSR byli prvnimi Beludzi, ktet{ se udili ¢ist a psat ve své fe¢i). Diiraz na jazyk mél i dalsi
dtivod - prosttednictvim jeho nové kodifikace a zvy$ovani gramotnosti obyvatel dochdzelo
i k $ifeni ideologickych spist mezi $irsi vrstvy obyvatel. Vzhledem k obecné obtiznosti
objektivniho stanoveni miry vzdélanosti [Kolman - Rymesovd — Michdlek 2012] pak mohlo
byt vzdélavani pouzivano mnohem vice jako nastroj propagandy: skute¢né znalosti byly az
druhotné, prvotni bylo ideologické ovlivnéni.

Jednotlivé ,,ujgurské” narodnosti byly ve Stfedni Asii rozmisténé zna¢né nerovno-
mérné: v roce 1926 Zzilo nejvice Kasgarcti (57 %) na tizemi (Kara)Kirgizské ASSR, nejvice
Tarancincti (98 %) zilo v Kazasské (oficidlné oznacované jako Kirgizské) ASSR a nejvi-
ce Ujgurt zilo v Uzbecké SSR (75 %). Rozdil mezi témito narodnostmi byl i v podilu mést-
ského a venkovského obyvatelstva — Ujgufi Zili téméf vyhradné na vesnicich (93 %) podob-
né jako Taranci (80 %), zatimco u Ka$garct byl pomér téméf vyrovnany — 55 % na venkové
a 45 % ve méstech. Na tizemi dne$niho Kyrgyzstanu byli ze tfech ,,ujgurskych® narodnosti
v roce 1926 nejpocetnéjsi Kasgarci (7467) nasledovani Taran¢i (723), zatimco Ujgurii bylo
pouhych 73. Obyvatelstvo Kirgizské ASSR bylo z 88 % negramotné, u Kasgarcii byla mira
negramotnosti jesté vys$si: 94 % [Vsesojuznaja perepis’ naselenija... 1928]. Uz pti dal$im
s¢itani obyvatel v roce 1939 ndrodnost Taran¢t a Kaggarcti mizi a misto ni se objevuje
pouze etnonymum Ujgufi.

V ramci budovani autonomnich spréavnich jednotek na ndrodnostnim zakladé ziskali
v SSSR i Ujguti vlastni autonomii. V prvni poloviné 20. let vznikly ujgurské selsovéty na
uzemi dne$niho Uzbekistanu a v roce 1934 ziskali Ujguti dva autonomni ndrodnostni
okresy na tizem{ dne$niho Kazachstanu: ujgursky (Cundza) a ¢iliksky (Cilik) v almatinské
oblasti. Na tizemi dne$niho Kyrgyzstdnu ujgurské samospravné jednotky nevznikly zadné,
presto ale jak v severni, tak i v jizni ¢asti zemé byly zakldddny ujgurské skoly.!

I Respondent z jizniho Kyrgyzstanu, ¢len ujgurského spolku. Terénni vyzkum, kvéten 2016.
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V souvislosti se zménou nérodnostni politiky SSSR ve 30. letech byly v§echny ujgurské
kulturni a vzdélavaci stfediska na tzemi dne$niho Kyrgyzstdnu uzavieny, v¢etné ujgur-
skych $kol ve méstech Frunze, Prevalsk, Tokmok, Dzalalabad a O8. TotéZ se tykalo Ujgurt
v ostatnich stfedoasijskych republikach.?

Vzhledem k dal$imu pokra¢ovani povstani obyvatel (rtiznych narodnosti) na tizemi
Vychodniho Turkestanu proti ¢inské vladeé (v letech 1931-1934 a v roce 1937) se podpora
ujgurstiny a ujgurské kultury v SSSR stavala stale vice politickou otazkou. Tato povstani na
tizemi Ciny (pozdéji oznacovand jako narodni) a nasledné vznikld 1. Vychodo-Turkestdn-
ska republika (na méné nez 10 % tzemi dne$niho Sin-tiangu) byla ovSem likvidovéna
spojenymi sovétsko-¢inskymi vojsky. Za zminku moznd stoji, Ze se do nézvu této republiky
nedostalo slovo ujgurskd, protoze prevazily snahy zastanct panturkistického hnuti, aby
nedochazelo k roztfisténosti turkického obyvatelstva mezi nové narody.

Prestoze podle mnohych autort tento stat ve vétsiné ohledt fakticky nefungoval
(4zemni omezeni pouze na mésto Kasgar a okoli, slaba ekonomika spojena s inflaci, mezi-
ndrodni izolace kvili zaméfeni jak proti¢inskému, tak i protisovétskému - zastani nenagel
ani ve vlivnych muslimskych zemich). P¥ipominka jeho existence se pozdéji stala vyznam-
nou soudasti ujgurského nérodniho hnuti, zatimco Cina se zminky o jeho existenci snazila
ignorovat [Klimes 2015: 123-124].

Sovétsky svaz se snazil udrzovat svtij vliv v Sin-tiangu i béhem vyhlaseni 2. Vychodo-
-Turkestanské republiky v roce 1944, tentokrat na izemi ¢inskych prefektur Ili, Tarbagataj
a Altaj. Této republice poskytoval SSSR zpocatku jak vojenskou a ekonomickou pomoc,
tak i ideologické zdzemi. Vznik Cinské lidové republiky a zdnik 2. Vychodo-Turkestanské
republiky (za vydatné pomoci SSSR) pak vedl k urcitému poklesu podpory ujgurskych
studii v SSSR, které se realizovaly piedevs$im v Kazasské SSR.

Na konci 50. let 20. stoleti probihala v Ciné (i v Sin-fiangu) politika ,velkého skoku®
a vytvareni vesnickych ,,.komun®, coz mélo pro obyvatele jesté straslivéjsi nasledky nez
tragicka kolektivizace na prelomu 20. a 30. let v SSSR [Kokaisl 2013: 127-128]. Béhem zati
atijna 1958 dochazelo ke slu¢ovani druzstev do komun, které byly vytvoreny jako polovo-
jenské jednotky. Soukromy majetek téméf neexistoval, vSe v¢etné nadobi bylo ve vlastnic-
tvi komun. Otrocka prace a hlad zpusobil smrt stovek tisic lidi. V této dobé usttedni vlada
zacala presidlovat do Sin-tiangu ¢inské rolniky z vnitrozemi Ciny, zatimco mistni obyva-
tele st¢hovala do poustnich oblasti. Mnoho Ujgurt bylo obvinéno z nacionalismu, a proto
zhruba 200 tisic obyvatel Vychodniho Turkestdanu emigrovalo do SSSR. Priimérny ro¢ni
ptirtstek ujgurského obyvatelstva v Kirgizské SSR v obdobi let 1959-1970 ¢inil 7,35 %.

V tomto obdobi dochazelo v SSSR k vyraznému rozvoji projevi ujgurské kultury -
nejen v Kaza$ské SSR, kde Ujguri Zilo nejvice, ale i v Kyrgyzstanu. Podle ujgurskych
respondentt v Kyrgyzstanu byla tato vlna uprchlikti z Ciny pro kulturu kyrgyzskych
Ujgurt, kteff v SSSR Zili uz vice generaci, vyznamnym piinosem. Doslo k obnovovani
znalosti ujgurského jazyka i typickych zvyki. Nové prichozi Ujguii se ovsem museli vypo-
fadat se zcela odli$nymi podminkami i s tim, Ze neuméli kyrgyzsky, kazassky, ani rusky,
a navic vétsina z nich neméla vy$si vzdélani. Rozdily se podatilo setfit zhruba béhem
jedné generace, i kdyz doposud nékteti kyrgyzsti Ujguii nepovazuji vy$si vzdélani za

2 Respondent ze severniho Kyrgyzstanu, ¢len ujgurského spolku. Terénni vyzkum, srpen 2017.
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ptili§ pozitivni hodnotu a radéji upfednostiuji zaméstnani napiiklad v oblasti podnikéni,
obchodu a v restauracich. Pfesto se mezi Ujgury objevila fada védct i kulturnich ¢initeld.?

Soucasné pocty Ujgurii

Podobné jako u dalsich etnickych skupin byva nékdy velkym problémem uréit pocet
ptislu$nika naroda, protoze v rtiznych zemich se pro etnickou ptislusnost pouzivaji riizna
kritéria. Navic v zemich, kde je dand etnicka skupina perzekuovana, byvaji ze strany trada
snahy uvadét pocet prislu$nikd mensi. Narodnostni spolky pak mivaji naopak tendenci
zahrnovat mezi ptislu§niky vlastni skupiny i ty, kteti by mohli mit pouze spole¢ny etnicky
puvod, ale ¢asto se uz ¢aste¢né nebo zcela asimilovali.

Podle organizace Joshua project studujici rozsifeni jazykii svéta a nabozenskou prislus-
nost je celosvétovy pocet Ujgurtt kolem 12 milionti. Nejvice jich zije v Ciné (11 682 000;
96,8 % celosvétového poctu Ujguri), dale v Kazachstanu (255 000; 2,1 %), Kyrgyzstanu
(55 000; 0,5 %), Uzbekistanu (47 000; 0,4 %) a na ostatni staty pripadd 29 600 Ujgurt
(0,2 %) [Uyghur 2019].

V Ciné ziji Ujguti predevsim v oblasti Sin-tiang, v Kazachsténu Zije nejvice Ujgurii
v Alma-Até a Almatinské oblasti, v Kyrgyzstanu v Osské a Cujské oblasti (véetné hlavniho
meésta Biskeku), v Uzbekistanu pak ve Ferganské niziné (Andizanskd oblast) a v Taskentské
oblasti.

Dalsi prestizni organizace SIL International zabyvajici se studiem jazykt uvadi pocet
Ujguri nizsi (10,4 mil.), ale v jejich statistikach se objevuji zjevné nerealistické pocty Ujgu-
rt napt. v Mongolsku (12 000) [Sirmons - Fennig 2017], coz neodpovida udajim z mongol-
ského oficialniho s¢itani obyvatel [Chiin am... 2011], kde ujgurskd narodnost vitbec nefi-
guruje. Naopak v udajich SIL International viibec neni zminén Kyrgyzstan a Uzbekistan
jako zemé s vyznamnou ujgurskou mensinou. Vétsina statistik rovnéz nezohlednuje i sku-
pinu Ujguri zijici v emigraci (Turecko, Stfedni vychod, staty Beneluxu, Némecko, USA).

Predchozi kratky historicky exkurz a aktudlni statistiky poctu Ujgurt ukazuji, Ze sou-
¢asné etnikum Ujgurt je velice dobie etablované: Ujgufi se celkem jednozna¢né vyhranuji
viaéi okolnim etnikiim a ve vSech ohledech naprosto jednoznaéné spliuji kritéria naroda.
Je pozoruhodné, Ze k vytvoreni tohoto etnika doslo v relativné kratké dobé trvajici zhruba
jednu generaci. Statnim zdsahem v SSSR bylo rozhodnuto o vzniku nového néroda, pro-
stfednictvim vytvorenych historickych konstruktii doslo k navazani na starobylé etnikum
se stejnym nazvem, ¢imz se novy narod podatilo ukotvit i historicky.

Postup byl obdobny jako v ptipadé vytvareni dalich ,,sovétskych® narodt (naptiklad
Uzbeki) - jednozna¢nd podpora nového naroda a jednorazova totalni asimilace okolnich
etnik. Koncept jednotného ujgurského naroda pak prevzala ze SSSR po 2. svétové valce jak
Cina, tak i predstavitelé hnuti bojujici proti ¢inské spravé Sin-fiangu. Z pomérné znacné
diferencovanych etnickych a geografickych skupin vznikla jednotna skupina Ujgurti, uzna-
vana obéma protichtdnymi stranami (¢inskou vladou i predstaviteli ujgurského hnuti,
ktet{ opustili panturkistickou ideu).

Na tomto misté mizeme provést srovnani s dalsimi pokusy o vytvoreni nového jednot-
ného ndroda, které ovSem byly netspé$né. Z Evropy je mozné jmenovat Belgii, kde pres

3 Respondent ze severniho Kyrgyzstanu, ¢len ujgurského spolku. Terénni vyzkum, zati 2013.
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statné-politickou podporu jednotné belgické etnické identity doslo ke zhrouceni konceptu
jednotného belgického ndroda. I dalsi podobné projekty, které pfi tvorbé etnicity prilis
akcentovaly stat a naopak potlac¢ovaly dalsi historické, politické, spole¢enské a kulturni
podminky, byly neuspé$né. Zde je mozné zminit koncept jednotného ceskoslovenského
néroda z 20. let 20. stoleti (ke kterému byl vytvoreny ¢eskoslovensky jazyk, dochdzelo
k podporte vzniku nérodni ¢eskoslovenské cirkve...), podobné (byt s nékterymi odchyl-
kami) byl realizovan koncept jugoslavismu. Sem zapada i vy$e zminovany koncept sovét-
ského naroda. Ano, velkd ¢ast sovétského obyvatelstva se po dlouha 1éta identifikovala se
sovétskou kulturou, v ramci které prislusnost k ,,pivodnimu“ narodu nebo geografickému
mistu byla az druhotna. To vyjadfovala naptiklad kdysi velmi popularni pisent: Moje adresa
neni diim ani ulice, moje adresa je Sovétsky svaz.

Tyto identifikace ale byly az prili§ tésné svazané pouze s konkrétnim stdtnim atvarem:
jakmile doglo k zaniku statu, zanikla i predchozi statné-etnicka identita. Je tedy dulezité,
co bylo dtive: pokud doslo k vytvoreni védomi etnické identity dfive a stat vznikl pozdé-
ji, etnickou identitu vytvoreni statu posililo. Pokud vznikl nejprve stat (naptiklad SSSR)
a teprve od néj se odvozovala (sovétskd) etnicita, pak byla viceméné vazand pouze na
existenci tohoto statu a s jeho zanikem zanikl i sovétsky ndrod, prestoze se miizeme setkat
s pojmy pretrvdvdni sovétského myslent, sovétského zpiisobu Zivota.

Ukazuje se tedy, Ze existence stabilnich etnik je sice velmi zavisla na mife statnich
zasahtl, ale pokud dochazi k odvozovéni etnicity pfimo prosttednictvim konkrétniho
stdtu, jednd se o etnické povédomi zna¢né nestdlé. Jako mnohem stabilnéjsi prvek pri
odvozovani etnické identity se jevi historické povédomi, byt by bylo zalozené na nékdy
az neuvéfitelnych historickych konstruktech podobajicich se mnohem vice mytiim, nez
dolozitelné historii.

Ujgufti v Kyrgyzstainu

Kyrgyzsti Ujguii jsou velmi dobrym prikladem variability jednoho etnika a na jejich
ptikladu je mozné ukazat i dalsi vlivy formujici etnickou identitu. Kyrgyzska sovétska soci-
alistickd republika vznikla v roce 1936, ale byla kulturné rozdélena na dvé velmi odlisné
oblasti — sever a jih. Toto rozdéleni se nepodaftilo zahladit ani v sovétském obdobi, ani
v samostatném Kyrgyzstanu. Zatimco sever zemé mél podstatné blize k ruské kultute i pfi-
jimani ruského jazyka, jih zemé byl mnohem tradi¢néjsi se silnym vlivem kultury usedlych
zemédélct a uzbectiny jako prevladajiciho jazyka. Rozdéleni zemé se neprojevilo jen na
tituldrnim kyrgyzském etniku, ale i na narodnostnich mensinach.

Turkojazy¢né muslimské obyvatelstvo se na uzemi dne$niho Kyrgyzstanu dostavalo
ze Sin-tiangu podobné jako do dalsich stfedoasijskych republik; v ptipadé prvni viny pti-
chozich se jednalo jesté o carské Rusko. Prichodem Ujgurti na uzemi dne$niho Kyrgyz-
stanu v rtiznych dobach vznikly i pomérné vyrazné orientované skupiny podle pouziva-
ného pisma. Nejstarsi generace Ujguri (ale i Ujguti, ktefi prigli do SSSR v 50. a 60. letech)
pouzivaly arabské pismo, jehoZ prostfednictvim byly mnohem vice propojeny s kulturni
oblasti Sin-tiangu, a zaroven do zna¢né miry izolovany od ruské a evropské kultury. To
bylo jednou z hlavnich pri¢in, pro¢ predevsim tito Ujgufi zastévali na uzemi dne$niho
Kyrgyzstanu velmi malo kvalifikovand mista. Podobna situace byla i v Kazachstanu. Ujgufi,
kteti pouzivali azbuku (kromé mladé generace Ujgurii se mohlo jednat i o starsi generace,
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které ziskaly sovétské vzdélani po zavedeni azbuky) méli mnohem blize k evropské kulture.
Prostfednictvim pisma zdroven doslo k velmi vyraznému kulturnimu déleni sovétskych
a ¢inskych Ujgur [Ibragimov - Baudinova 2008].

V Kyrgyzstanu se pocet Ujgurt dlouhodobé zvysuje — v poslednich letech dosahuje
ro¢ni prirastek pres 2 %. Tento trend se tykd i dal$ich turkickych narodt na Gzemi Kyrgyz-
stanu, které maji nadpramérny ptirozeny piirtstek (Turkmeni, Turci, Kyrgyzové, Uzbeci).
Z turkickych narodi vyjimku tvori pouze Tatafi, jejichZ pocet se ve srovnani s rokem 1989
snizil na méné nez polovinu.

Soucasné oficidlni statistiky poctu Ujgurt v Kyrgyzstanu je mozné povaZovat za spo-
lehlivé, protoze v tomto ohledu Kyrgyzstan neni zemi, kterd by zamérné zkreslovala pocty
ptisludnikii narodnostnich skupin. Presto nékdy s témito pocty nékteti predstavitelé ujgur-
skych spolki nesouhlasi — skute¢ny pocet Ujgurti povazuji za mnohem vyssi - a pouka-
zuji na obtiZnost ur¢it presny pocet Ujgurt. V Osské oblasti je celd fada rodin, kde jeden
z rodi¢ti je Ujgur a druhy Uzbek. I kdyZ se narodnost predava nejcastéji po otci, jsou velmi
Casté i pripady, kdy naptiklad nejstarsi syn mé v dokumentech zapsanou ujgurskou narod-
nost, zatimco mladsi bratr uzbeckou.

Uzbekizace v jiznim Kyrgyzstanu

Uzemi dne$niho jizniho Kyrgyzstdnu bylo drive velice specifickou oblasti, misilo se
zde obyvatelstvo nejriznéjsich etnik s velkym mnozstvim jazykt i nabozenské diferenco-
vanosti. Tato oblast byvala opravnéné po mnoho staleti nazyvana Babylonem Stfedni Asie.

V sovétském obdobi se specifi¢nost tohoto tizemi projevovala napiiklad ve vzdélavani.
PrestoZe se jednalo v sovétskych dobach o oblast, ktera byla oficidlné kyrgyzska a nejpo-
Cetnéjsi etnicka skupina Uzbeku zde nedisponovala zadnou autonomii, doslo k paradoxni
situaci, protoze $kolstvi zde nebylo v kyrgyzstiné, ale pouze v rustiné a uzbectiné. Kdyz
nedisponovali $kolami ani pfislugnici titularni ndrodnosti (Kyrgyzové), nemohli ocekavat
$kolstvi ve svém jazyce ani piislu$nici dal$ich mensin. Ujgufi se tedy ve $koldch neucili ani
ujgursky jazyk, ani neméli k dispozici predméty, v nichz by se mohli seznamovat s narod-
ni historii nebo ujgurskymi specifiky. Celd fada osob s ujgurskymi predky se povazuje za
Uzbeky, protoZe nepouziva ujgurstinu a ztotoziuje se s uzbeckou kulturou.

Pocatek uzbekizace Ujgurt v jiznim Kyrgyzstanu je zalezitosti uz 20. let 20. stoleti.
Podle slov ujgurskych respondentt bylo hlavni udélosti spojenou s uzbekizaci zaloZeni
Uzbecké SSR v roce 1924. Vétsina turkojazy¢nych obyvatel jizniho Kyrgyzstanu hovoti-
la ¢agatajskym dialektem, ale velice duleZitou se stavala zapisovana narodnost v dokla-
dech, ktera méla velice odlisnou prestiz. Uzbeckd narodnost jakoZto prestizni nebyla jen
v Uzbecké SSR, ale pravé i v jiznim Kyrgyzstanu, kde kromé slovanského obyvatelstva
vétsina vzdélanct nebo vedoucich pracovnikii byli Uzbeci (dfive ¢asto oznacovani jako
Sartové). Uzbeckd skupina ovsem nebyla nijak vyrazné uzaviend. Ujgursti respondenti
uvadéli, Ze naopak dochézelo k presvédcovani a k natlaku ze strany afednického aparatu
na prislu$niky mensinovych ndrodi, aby se zapsali jako Uzbeci, coz mnozi Ujgufi pro-
vadéli. Tim si zajistovali stranicky i kariérni postup, mohli se dostat na vys$si stranické
a spolecenské pricky. Na druhou stranu obéansky prikaz se zapsanou ujgurskou nérod-
nosti ptisobil ¢asto naprosto opa¢né. V pozdéjsich dobach mohla byt u Ujgurt divodem
k zapsani uzbecké ndrodnosti i nadéje, ze se tak vyhnou politickym represim - mnoho
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sovétskych Ujgurt bylo totiz ve 30. letech popraveno za ucast nebo pouhé sympatie (sku-
te¢né i domnélé) k ujgurskému povstani na izemi Ciny, které SSSR poméhal likvidovat.

Respondenti z jizniho Kyrgyzstanu uvadéli jako ptiklad své piibuzné, kteti pres odda-
nost komunistické strané sympatizovali s obrozenim ujgurského naroda nebo ujgurské
statnosti. Nékteti z téchto aktivistd, kteri vedli korespondenci s ujgurskymi aktivisty
v Cing, si pak po roce 1945 stejné ménili narodnost z ujgurské na uzbeckou. Ptes stalinské
represe a mnohaletd véznéni (standardnim obvinénim bylo: odklon od stranického prin-
cipu, zrada vlasti, snaha o vytvoreni turkestdnského statu), které sami zazili, ¢asto Stalina
a jeho politiku vysoce ocenovali.

Ujgufi zijici v jiznim Kyrgyzstanu maji vlastni narodnostni spolky, ale i podle samot-
nych predstaviteld spolkil vymizela jejich kulturni specifika, jimiz by se vyraznéji odliso-
vali od svého okoli a ve vétsiné ohledi se podobaji Uzbekiim — kromé povédomi o prislus-
nosti k ujgurské narodnosti.

V jiznim Kyrgyzstanu Zije nejvice Ujgur v O$ské oblasti (11 181 osob, cozZ je 23 %
véech Ujgurt na tizemi Kyrgyzstanu), a to pfedevsim v rajoné Kara-Suu (93 % vsech Ujgu-
rtt Osské oblasti). Mezi vyznamna specifika ujgurského osidleni patii to, Ze se jedna o oby-
vatelstvo venkovské — 94 % Ujgurti Osské oblasti Zije na vesnicich. Ujguti v Osské oblasti
zaroven patii k etnickym skupindm s podprimérnou vzdélanostni strukturou (spole¢né
s Uzbeky, nebo Turky - vy$siho vzdélani dosahlo 4,4 % Ujgurti), naopak vyrazné nadpra-
mérnou vzdélanostni strukturu maji Tatati a Rusové; podil Kyrgyzii s vy$§im vzdélanim je
lehce nadpramérny [Perepis’ naselenija... 2010].

V Dzalalabadské oblasti Zije 3271 Ujgurt (6,7 % vSech Ujgurt v Kyrgyzstanu). I v této
oblasti se jednd o pfevazné venkovské obyvatelstvo, ale zde uz témér tretina Ujguri Zije ve
méstech. Vétsina ujgurského obyvatelstva (59 %) udava jako svtj rodny jazyk ujgurstinu.
V Batkenské oblasti je podil Ujgurt mensi nez 0,1 % obyvatel celé oblasti [Perepis’ nasele-
nija... 2010].

V ptipadé smiSenych manzelstvi dochdzi k urcité asimilaci, pokud se ujgurské Zeny
provdaji za Kyrgyze, je velmi ¢asté, Ze manzelova rodina na né vyviji tlak, aby hovoti-
ly kyrgyzsky. Tyto ujgurské Zeny mohou byt hrdé na narodni kulturni atributy Ujgurt
(déjiny, kuchyné, tradice), ale nemaji moznost je prili§ prezentovat. Presto v kazdodennim
Zivoté popisuji stalou kombinaci rtiznych kyrgyzskych, uzbeckych a ujgurskych kultur-
nich prvka. V ptipadé snatka ujgurskych muzii s uzbeckymi nebo kyrgyzskymi zenami je
situace odli$na — pokud dava otec dtiraz na ujgurskou narodnost, déti se povazuji automa-
ticky za Ujgury, pfestoze vlivem vychovy matky ptijimaji celou fadu jinych zvyka véetné
pouzivani jazyka.

V pouzivani ujgurského jazyka ovsem zadind i na jihu Kyrgyzstanu dochazet k urdi-
tym zménam. UZ udaje ze s¢itdni obyvatel v roce 2009 ukazuji, Ze sice vétsina Ujgurti
Osské oblasti udava jako sviij prvni jazyk uzbecky, zaroven je to vétsina velmi tésna (52 %).
Celych 45 % Ujgurt pti tomto s¢itani uvedlo jako sviij rodny jazyk ujgurstinu. U Ujgurt
v O3ské oblasti, kteti pouzivaji néjaky druhy jazyk, se jedna nejcastéji o kyrgyzstinu (41 %),
rustinu (29 %) a uzbectinu (28 %) [Perepis’ naselenija... 2010]. Rada obyvatel oviem pou-
2ivé az pét jazyk, i kdyZ ne na stejné urovni - ujgurstinu, kyrgyzstinu, uzbedtinu, rustinu,
turectinu.

Prestoze zde nejsou zadné ujgurské skoly, ujgursky jazyk obcas ve vefejném prostoru
zazniva - jednou tydné vysila soukroma televize v Osi televizni serialy dovezené z ¢inského
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Vychodniho Turkesténu, které jsou oblibené nejen mezi mistnimu Ujgury, ale i mezi vét-
$inovym obyvatelstvem.

I kdyz je dnes etnonymum Ujgur pouzivané zcela bézné jak samotnymi Ujgury, tak
i kyrgyzskymi urady. Stéle je mozné se setkat i s ptivodnim oznacenim Kaggarci. Pravé
v jiznim Kyrgyzstanu takto dodnes oznacuji Ujgury prislu$nici stfedni a star$i generace.

Prestoze hlavni vlny ujgurské migrace na tizemi dne$niho Kyrgyzstanu se datuji do
19. a 20. stoleti, podle mistniho podéani obyvatel v Kasgar kislaku, kde Zije vét$ina ujgur-
ského obyvatelstva, se usuzuje na prichod Ujgurt do této oblasti uz pred 200 nebo 300 lety,
coz se ale i podle slov mistnich uz neda zjistit. Na zékladé uvah o mistnich nazvech v oko-
li (chan Madyn) se néktefi Ujguti domnivaji, Ze ujgurské osidleni mize byt jesté vyraz-
né starsi. Samotny Kasgar kiSlak ov§em nebyl narodnostné homogenni ani v sovétskych
dobéch - Rusové se sem dostali jako presidlenci ve 20. letech 20. stoleti. Podle vzpominek
ruskych respondentt z 50. a 60. let 20. stoleti prodavaci na bazaru u Rusti vysoce ocenovali
znalost uzbeckého jazyka; kdo hovotil uzbecky, mohl snaze dostat slevu.

Severni Kyrgyzstin

Piestoze oproti jiznimu Kyrgyzstanu Zije na severu zemé vétdi ¢dst Ujgurt ve més-
tech, i v severnim Kyrgyzstdnu doposud ztstévaji pfedev§im venkovskym obyvatelstvem —
v Cujské oblasti Zije na vesnicich ptes 80 % Ujgurt, v jiznim Kyrgyzstdnu je tento podil
jesté vyssi. Uz v sovétskych dobach byl ovsem rozdil mezi Ujgury ze severniho a jizntho
Kyrgyzstanu v pouzivani ujgurstiny. Pokud to politicka situace dovolovala, davali Ujgufti
ze severniho Kyrgyzstanu velky dtiraz na $kolstvi v ujgurstiné.

Duraz na jazykové vzdélavani v ujgurstiné v severni ¢asti Kyrgyzstanu je patrny i ze
statistik; v Cujské oblasti Zije 15 276 Ujgurti (31 % z celého Kyrgyzstanu, nejvice pak
v ysyk-atinském a alamudunském rajonu). Z nich 93 % uvadi, Ze pouziva ujgurstinu jako
prvni jazyk.

V hlavnim mésté Biskeku Zije 13 380 Ujgurti (28 % vSech kyrgyzskych Ujgurt) a z nich
ma 90 % jako rodny jazyk ujgurstinu. Takto vysoka ¢isla jsou v ostrém kontrastu se situaci
v jiznim Kyrgyzstanu. Dotaz na znalost ujgurského jazyka mezi respondenty v severnim
Kyrgyzstanu se ¢asto povazuje za néco nepatfi¢ného: ,Samoziejmé, ze mluvim ujgursky,
vzdyt jsem prece Ujgur!“ Dalsi obrovsky rozdil oproti jiznimu Kyrgyzstanu je u téch Ujgu-
rt, kteti ovladaji vice jazyku: 88 % z nich pouziva rustinu.

Jesté v sovétskych dobach (v roce 1989) vznikl v Biskeku ujgursky spolek Ittipak (Jed-
nota) a v roce 1994 zacal vydavat poprvé na tzemi Kyrgyzstanu stejnojmenné noviny
(v ujgursting a rusting). Hlavnim cilem spolku je zachovavat a rozvijet hlavni prvky ujgur-
ské kultury - jazyk, ndboZenstvi, folklor, tradice a zvyky. Pokud jde o vzdélavani, spolec-
nost se snazi o otevreni tfid pro volitelné studium ujgurského jazyka ve $kolach v obcich:
Lebedinovka (Alamedinskij rajon), Komsomolsk (Sokuluk), Ken-Bulun, Ala-Too a ve $ko-
le Ne53 v Biskeku. Zaroven v téchto Skoldch zajistuje ujgurské ucebnice.

Jazyk neni jedinym atributem ujgurské kultury, ale kromé povédomi o historické jed-
noté Ujgurd je velmi vyznamnym prvkem ujgurska kuchyné, vysoce ocenovana i ptislus-
niky dalsich etnik.

Srovnani situace Ujgurti v severnim a jiznim Kyrgyzstanu ukazuje, Ze vliv statu a jed-
notné statni politiky ma na etnické projevy sice zna¢ny vliv, ale pfi stanovovani miry vlivu
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statnich zdsaht je tfeba zohlednit i lokdlni specifika. Témi pro kyrgyzské Ujgury byla pre-
devsim okolni etnika, zatimco na jihu zemé dochdzelo k masivni uzbekizaci podporované
mistnimi uzbeckymi predstaviteli, na severu zemé ztstalo mezi Ujgury zcela bézné pou-
Zivani ujgurského jazyka.

Shrnuti

Na ptikladu Ujgurt je patrné, Ze pfi etnogenezi tohoto naroda mély statni zasahy
obrovsky vliv. Nejprve SSSR rozhodl o vytvoreni ujgurské narodnosti, ¢imz zanikly dosa-
vadni narodnosti Kasgarcti a Taran¢d. Béhem pomérné kratké doby byl tento koncept
(vytvofeni jednotného ujgurského naroda) prijaty vétsinou dfivéjsich samostatnych etnic-
kych skupin. Casto se u nich nejednalo o etnické povédomi nijak silné, protoze bylo vazané
na geografickou oblast, ze které pochdzeli.

Sovétskd narodnostni politika dokdzala v praxi mistrné propojit dva protichadné pii-
stupy - primordialismus a konstruktivismus. Nérod byl zkonstruovén politickym rozhod-
nutim, ale pfi jeho projevech byl zdiraziiovan primordialisticky aspekt, podle kterého pti-
slu$ny ndrod existoval odeddvna a jeho atributy byly stabilni a pevné dané. Pro ptislusniky
nové vytvoreného naroda nebyl problém tato nova vysvétleni ptijimat. Nejednalo se jen
o Ujgury, ale celou fadu dalsich sovétskych narodi.

Nov¢ vznikly ujgursky narod ovéem v nékterych oblastech SSSR nijak podporovan
nebyl (predevsim v jiznim Kyrgyzstanu). Totiz tam, kde vedle sebe Zili ptislu$nici nové
vzniklé ujgurské narodnosti a ptislusnici uzbecké narodnosti, dochdzelo k rozsahlé asi-
milaci Ujgurd prebiranim uzbecké narodnosti, kterd byla povaZovana za prestiznéjsi, pti-
padné ,vhodnéjsi®.

Na tzemi dne$niho Kyrgyzstanu se doposud vyrazné projevuji i rozdily v dodrzovani
ujgurskych kulturnich tradic a pouzivani jazyka mezi Ujgury Zijicimi na severu zemé (kde
Ujguribézné pouzivaji ujgurstinu, majik dispozici vlastni $koly) a na jihu mezijim podobnymi
Uzbeky (kdei pres pretrvavajici ujgurské povédomi dochazi k mnohem vyraznéjsi asimilaci).

V jiznim Kyrgyzstanu stacilo, aby ujgurské etnikum bylo vystavené vlivu sousedniho
uzbeckého etnika a vétsina Ujgurt piejimala ndrodnost, jazyk, kulturu i zvyky uzbecké.
Naopak v severnim Kyrgyzstanu si Ujguii (pres rusifikaci probihajici v sovétskych dobach)
uchovali vét$inu narodnostnich specifik véetné pouzivani vlastniho jazyka.

Je pozoruhodné, ze sovétsky pristup oficidlniho vytvareni novych narodt ptijala po
2. svétové valce i Cina a koncept jednotného ujgurského ndroda zatadila jak do svého
zékonodarstvi, tak i do své narodnostni politiky. I v Ciné doslo ke spojeni vice etnik do
jednoho statem uznaného ujgurského naroda. Nésledné prondsledovani ¢inskych Ujguri,
ktetfi navazovali na dfivéjsi panturkistickou tradici bojii za osvobozeni od ¢inské vlady,
vedlo k jejich masové migraci do SSSR. Tito emigranti se ale vlivem sovétského zpiisobu
Zivota Casto stali soucasti jiné kulturni tradice a mezi nimi a ¢inskymi Ujgury se zacaly
prohlubovat kulturni rozdily.

Ptiklad Ujgurti v Ciné a v Kyrgyzstdnu ukazuje, Ze stit je pti vytvareni a likvidovani
ndrodnosti velmi mocny, ale ne vS§emocny. Mize mit prosttedky, kterymi dokdze vytvotit
novy nérod, rozvoj tohoto naroda mutize podporovat, ale pak zélezi na celé fadé dalsich
faktort - geografickych, politickych, kulturnich, na souziti s okolnimi etniky - jak tento
rozvoj (nebo vyraznd asimilace) bude probihat déle.
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