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Staroruska miniaturni sekerka z Mladoboleslavska.
K problematice rané stiredovékého transferu
vychodoevropskych predmétii ve stiredni Evropé

The Staro Rus (Old Russian) miniature axe from the Mlada Boleslav District:
On the issue of the transfer of East European items in Central Europe
in the Early Middle Ages

Lubomir Ko$nar - Filip Krasny

Abstrakt

Clének pojednéava unikatni nélez miniaturni sekerky z Horek nad Jizerou (stfedni Cechy).
Po stru¢ném souhrnu ndlezovych okolnosti (detektorovy nalez bez kontextu) nasleduje
detailni popis sekerky, jeji typové zafazeni, urceni provenience, datace a socialné-ekono-
mické interpretace v kontextu rané stiedovékych Cech. Nélez je fazen mezi miniatur-
ni sekerky vychodoevropského pivodu (tzv. staroruské) a kladen do obdobi od 2. pol.
11. az pocatku 13. stoleti. Vyskyt miniaturni sekerky v ¢eském Pojizefi je interpretovan jako
odraz heterogenntho slozeni a mobility vojenskych druzin v rané sttedovékych Cechach,
popt. miize souviset s prithéhem dalkovych tras, spojujicich Cechy ptes Luzici a Slezsko
s vychodni a severovychodni Evropou. Obsahlé pasaze shrnuji souc¢asny nalezovy fond
a typové spektrum miniaturnich sekerek ve vychodni, severni a stftedni Evropé, diskutova-
ny jsou jejich funkce, socidlni vyznam a socialni i geograficky transfer. Pojednany jsou rov-
néz dal$f archeologické doklady kontaktt Cech s vychodni Evropou v raném sttedovéku.

Abstract

The article discusses the unique find of a miniature axe from Horky nad Jizerou (Central
Bohemia). After a brief summary of the find circumstances (detector find without context),
a detailed description of the axe, its type classification, provenance, dating and socio-eco-
nomic interpretation in the context of early medieval Bohemia follows. The find is classified
among the miniature axes of East European origin (so-called Staro Rus or Old Russian)
and placed between the 2nd half of the 11th century and the beginning of the 13th century.
The occurrence of the miniature axe in the Bohemian River Jizera Basin is interpreted as
a reflection of the heterogeneous composition and mobility of the military retinues in early
medieval Bohemia, or it may be related to the course of the long-distance routes connect-
ing Bohemia via Lusatia and Silesia to Eastern and Northeast Europe. Lengthy passages
summarize the current find fund and the typal spectrum of miniature axes in Eastern,
Northern and Central Europe, discussing their functions, social significance and social
and geographic transfer. Other archaeological evidence of the contacts of Bohemia with
Eastern Europe in the Early Middle Ages are also discussed.
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Obr. 1. Miniaturni sekerka. Horky nad Jizerou, okr. Mlada
Boleslav. — Abb. 1. Miniaturaxt. Fundort: Horky nad Jize-
rou, Kr. Mlada Boleslav. - Fig. 1. Miniature axe. Horky nad
Jizerou, Mlada Boleslav District.

Uvod

Dne 19. 3. 2017 byl na archeologické pracovisté
Muzea Mladoboleslavska oznamen nalez predmét-
né miniaturni sekerky (obr. 1, 2). Artefakt byl nale-
zen amatérskym hledacem pomoci detektoru kovii
na zatravnéné parcele jizné od obce Horky nad Jize-
rou. Parcela byla donedavna zemédélsky obdélava-
na, s ¢imz koresponduje i drobna recentni deforma-
ce pfredmétu zpiisobend nejspise pravé zemédélskou
technikou. Hloubka ulozeni pfedmétu neptesahova-
la 5 cm od dne$niho povrchu, jde tedy v podstaté
o nalez ze svrchni vrstvy ornice. Ve vykopu nebylo
zjisténo zadné zvrstveni ani dalsi artefakty. V $ir§im
okoli nejsou doposud znamy jiné rané stiedovéké
nalezy. Zadné dalii nalezy neptinesla ani nasledna
detektorova prospekce pracovnikii archeologického
oddéleni MM.

K néalezu doslo na tizemi okresu Mlada Boleslav,
na katastralnim tzemi obce Horky nad Jizerou,
v poloze s pomistnim nazvem V rybnickach — Luhov-
sky, 660 metrt JJZ od kostela sv. Mikulase. Na mapé
ZM 1 :10 000 ¢. 13-11-08 je misto nalezu specifiko-
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Obr. 2. Miniaturni sekerka. Horky nad Jizerou, okr. Mlada
Boleslav. — Abb. 2. Miniaturaxt. Fundort: Horky nad Jize-
rou, Kr. Mlad4 Boleslav. — Fig. 2. Miniature axe. Horky nad
Jizerou, Mladd Boleslav District.

vano Z : J koordinaty 416 : 026. Nadmoftska vyska
nalezu ¢ini 222 metrd n. m. Misto na terase reky
Jizery s pfevySenim 20 metr nad tokem poskytuje
Siroky vyhled do tdoli feky SV -V - J smérem. Uve-
dené okolnosti ndlezu snizuji ovSem jiz samy o sobé
jeho hodnotu. V tomto pfipadé nemame vsak zadné
pochybnosti, ze by nebyl autenticky a domnivame
se, ze tento mimofadny ndlez zaslouzi potfebnou
pozornost.*

Popis predmétu

Nejvétsi délka miniaturni sekerky je 5,6 cm, nejvétsi
$ifka 3,8 cm, hmotnost 18,4 g. Horni okraj sekerky je
mirné prohnuty, bfit rovny, dolti protazeny, objimka
oka se rozsitfuje ke Stitkovitému tylu. Spodek téla je
ptlkruhovité vykrojen, na prechodu vykrojeni k pro-
tazenému bfitu je umistén kruhovy vycnélek. Na téle

4 Autofi srde¢né dékuji studentce Ustavu pro archeologii
FF UK Katefiné Hoskové za technickou pomoc pfi pri-
pravé obrazki.
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cepele, blize k bfitu, se naléza kruhovy otvor. Horni
okraj bfitu je deformovan ohnutim. Na bazi cepele
jsou dva 8irsi svislé zlabky, horni a spodni okraj ¢epe-
le je lemovan pasky ze dvou linif, pficné ¢lenénymi do
policek. Dekor v nejsirsi ¢asti cepele tvori klikatka,
kterou pfi ostii lemuje dlouha linie a na jejiz vrcho-
ly na vnitfni strané navazuji na jedné strané sekerky
dulky a na druhé strané ocka (krouzky s teckou). Na
strané s dilky probiha jejich fada s malym odstupem
od lomt klikatky, s nimiz, pokud je to patrné, jsou
propojeny kratkymi tiseckami (nejméné jeden dilek
vsak umisténim neodpovida lomtim klikatky). Jinak
je vyzdoba na obou stranach sekerky velmi podob-
na, malé rozdily jsou v poloze vétsich ocek, rozmisté-
nych na plose ¢epele, na koncich paskit ze dvou linii,
na koncich linie pii ostii, ve tfech fadach na objimce
oka a také na spodnim kruhovém vyénélku. Misty je
dekor siln¢ ohlazeny, coz by nasvédc¢ovalo dlouhému
uzivani predmétu. Zlabky, o¢ka a diilky byly zfejmé
vyrazeny, linie asi provedeny rytim. Metodou XRF
analyzy bylo zjisténo, Ze v méfeném vzorku je v nej-
vétsim mnozstvi zastoupena méd (79 %), dale zinek
(8 %), olovo (7 %) , cin (3 %) a Zelezo (3 %).°

Yrwv ’z

Typové souvislosti, rozsifeni a otazky
puvodu miniaturnich sekerek

Vyraznym typem vyrobkii z barevnych kovi ve sta-
roruské kultufe jsou malé zdobené sekerky. Objevuji
se ve dvou typovych variantach, z nichz pocetnéjsi
(Makarov, typ I), k nimz se fadi také zde publiko-
vana sekerka, jsou tvary s dolii protazenym bfitem,
ptlkruhovité vykrojenym spodkem téla, stitkovitym,
nahoru i dolti protazenym tylem, nékdy opatienym
vyiezy (obr. 4). Jde zfetelné o napodobeniny Zelez-
nych, co do uziti zvlasté asi bojovych seker Kir-
pi¢nikovova typu IV (obr. 6: 6), ktery se datuje do
10. a zvlaste 11. stoleti (Kirpicnikov 1966, 36-37, tab.
13:4-8; Makarov 1992, 43). V publikaci miniaturnich
sekerek z Grédku ve vychodnim Lublinsku doplnili
Panasiewicz a Woloszyn (2002, 255) Makarovem uvadé-
ny pocet (40) sekerek tohoto typu o dalsich 17 exem-
plart, z Makarovova seznamu v8ak vyclenili 3 kusy,
které klasifikuji jako pouze na typ I navazujici
a 10 dalsich takovych sebrali, takze uvadéji 54 mini-
aturnich sekerek typu I a 13 na tento typ navazuji-
cich. Vedle jejich koncentrace v Rusku, jak ji ukazala
mapa uN. A. Makarova (1992, obr. 6), dokladaji nové
evidované exemplare vice nalezt takovychto sekerek
také ve Skandinavii, Polsku a Lotyssku (Panasiewicz -
Wotoszyn 2002, 255, mapka obr. 5). Vétsinu sekerek
typu I datoval Makarov (1992, 43-44) do 11. stolett,

5 Analyzu provedl Ing. Radek Prokes, Katedra dozimetrie
a aplikace ionizujictho zateni FJFI CVUT v Praze.

pficemz nékdy moznost presnéjsiho datovani pou-
kazovala na jeho polovinu nebo tfeti ¢tvrtinu. Kon-
statoval vSak také, ze c¢ast nalezi muze byt casové
urcena jen v §irokém ramci 11.-12. stoleti (viz tamtéz,
52-54, katalog nalezt s idaji o datovani). Chronolo-
gie polskych exemplaiti, obzvlast diilezitych pro nas
nalez, si jesté pov§imneme.

Pro doplnéni lze uvést, ze druhy typ (Makarov II)
miniaturnich sekerek se vyznacuje do §itky rozevie-
nou uz$i symetrickou cepeli, pii jejichz vnitinich
okrajich vybiha dvojice dovnitt zahnutych zahroce-
nych vycnélkd, a vyraznym ztzZenim téla pfed okem
(Makarov 1992, 44, obr. 3). Jejich predlohy jsou zna-
my jen jako nevelkd skupina velkych seker tohoto
tvaru, postradajicich vSak uvedené vycnélky. Ze Ctyt
vychodoevropskych nélezti uvadi dva Kirpicnikov
(19686, 40, 124, katalog 450, 451) jako typ B, dva dal-
§1 Makarov (1992, 46, obr. 4), ktery sem fadi rovnéz
sekeru s bohatym stfibrem platovanym dekorem
z Laptau v byv. Vychodnim Prusku (viz téz Paulsen
1956, 168-170, obr. 87). Tyto pfedlohy se shodné
kladou zvlasté do 11. stol., vychodoevropské nalezy
miniaturnich sekerek druhého typu do obdobi od
raného 11. do pocatku 12. stoleti (Makarov 1992, 48).
Rovnéz miniaturni sekerky typu II (Makarov jich
sebral 18) rozmnozili Panasiewicz a Woloszyn (2002,
258-259) o 6 dalsich exemplart - sekerku z Groédka
datujido 11. az 1. ptle 12. stol., z dalsich tii polskych
nalezti pochazeji dva z vrstev 12. stol., ostatni dvé
nové evidované sekerky jsou z Loty$ska a Madarska.

Obéma témto typtim se vychodoevropské minia-
turni sekerky tvarové vymykaji jen vyjimecné — lze
tu uvést exemplar z ostrova Vajgac, ktery Makarov
(1992, 55, obr. 5: 2) povazuje za napodobeninu seker
se $irsi cepeli Kirpi¢nikovova typu VII, znamych
zvlasté z 11. stol. na severu Ruska (dalsi sekerka
téhoz vyjimec¢ného tvaru se nalezla v Gréodku - viz
Panasiewicz — Woloszyn 2002, 259, obr. 2: c), nebo
olovény amulet ve tvaru sekerky s rukojeti, opatte-
nou na konci otvorem k zavéseni (Darkevic 1961, 93,
obr. 2: 10).

K tvarovym charakteristikdm, jez jsou spole¢né prv-
nimu typu zdobenych miniaturnich sekerek, k nimz
se fadi i zde publikovany nalez, a Kirpi¢nikovovu IV.
typu seker, patfi vedle do brady vybihajiciho britu
i nékdy se vyskytujici otvor pfiblizné ve stfedu téla
a také tvar spodku cepele, u velkych seker se zafezem
vytvafejicim na vnitfnim okraji spodku schiidek nebo
vycnélek, ktery ma u miniaturnich sekerek nékdy
podobu az témét kruhovitého obloucku. Pokud jde
o otvor v téle seker, myslilo se na znacku vyrobce,
ozdobu (zvlasté u zdobenych seker soucast dekoru),
nebo i na prakticky vyznam pro lepsi upevnéni sekery
k nasadé snarou (Paulsen 1956, 33), nebo k upevné-
ni krytu na ostii (Panasiewicz — Wotoszyn 2002, 251).
Dal$im morfologickym znakem typu IV jsou ostny
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(trnovité vy¢nélky) na obou bocich rozsifeného oka,
které vSak u miniaturnich sekerek véetné nasi casto
chybéji a také u velkych seker nejsou nékdy zfetelné
vytvoieny (Kirpicnikov, tab. 21: 1,10,11,12; 24: 1).

Typ IV je v Kyjevské Rusi nejrozsifenéjsi — podle
soupisu z roku 1966 k nému z celkem 451 seker
z 10.-12. stol. patfilo 144 exemplafi, oznacenych
jako bojové a mimoto jesté 126 masivnich pro pra-
covni ucely (tamtéz, 37, 102-125). Kirpi¢nikov pou-
kazuje na ranéjsi vyskyt uvedeného typu v 10. stol.
na vlastnim tzemi Kyjevské Rusi a nasledné, kolem
r. 1000, v jejich okrajovych oblastech, kde v ugrofin-
ském a baltském prostfedi mohly byt tyto vyrobky
ziskavany nebo napodobovany, anebo kam také sta-
roruské kmeny pronikaly. Nalezy takovychto seker
na zapadnéjs$im tizemi, zvlasté v Pobalti a v Polsku,
klade zminény badatel pfevazné do 11. stoleti. Sta-
robylost morfologickych znakt typu IV doklada
(tamtéz, 37) odkazem na nalezy teslic se stejné tvaro-
vanym (nahoru i dolti protazenym) tylem ze sidlisté
Novotroickoje na dnéperském levobfezi, jehoz zanik
se spojuje se zpustoSenim Pec¢enéhy koncem 9. stoleti
(Ljapuskin 1958, 190, tab. 89).

Sekery diskutovaného typu jsou rozsifeny i ve
Skandinavii a zvlasté téz ve vychodnim Pobalti,
odkud Kirpicnikov (1966, 37) uvadi 86 exemplai.
Jiz P Paulsen (1956, 27 a d.) vyloucil ptivod dan¢ho
typu seker ve Svédsku, oznacoval jej za formu vikin-
sko-baltskou a jeho centra shledaval ve vychodnim
Pobalti. Nalezy z Ruska (zaznamenal jich jen 25)
povazoval v duchu svého normanistického pojeti za
vyrobky vikinskych osad, vyslovné vSak zminoval
moznost namitek, ze tyto nalezy nejsou dostatecné
zohlednény a mohly by vést k jinym zavértim.

Sekery odpovidajici typu IV jsou rozsifeny i ve
stfedni Evropé. V Polsku je to podtyp Va A. Nadol-
ského (1954, 45, tab. 17: 1-3), datovany timto badate-
lem do 11. stol. a doloZeny podle novéjsich tdajt 45
exemplafi (Drozd — Fanowski 2007, 111), na Slovensku
typ V E A. Ruttkaye (1976, 307). Jeden ze slovenskych
nélezti pochazi z depotu v Zitavské Toni, ktery klade
A. Bartoskovd (1986, 106, obr. 19 C: 7) do velkomo-
ravského obdobi, u né¢hoz je nicméné poukazova-
no na nejistotu nalezového celku (Ruttkay 1975, 172
/lokalita 134/). Podobné tvarové prvky — siroké tupé
vycnélky po stranach oka a par trojuhelnikovitych
lalokti na tylu, spolu s doltl protazenym ostiim —
vykazuje také Ruttkaytv typ I F, zastoupeny v dob-
fe datovanych hrobech 9. stoleti (Ruttkay 1976,
308-309). Rany vyskyt seker Kirpi¢nikovova typu
IV ve stiedni Evropé dokladaji polsti badatelé i pou-
kazem na jejich nélezy ve staromadarskych hrobech
z 2. ptle 10. stol. a pocitaji tak s moznosti, ze také
v Polsku se tyto sekery (podtyp Nadolski Va) objevi-
ly jiz v 10. stoleti (Ginalski — Kotowicz 2004, 192-193;
Drozd — Fanowski 2007, 114).
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Urceni geneze typt seker v rozmezi velkych
evropskych tizemi je vSak problematické a je asi tie-
ba predpokladat autonomni vyvoj ve vice oblastech
(Ruttkay 1976, 309). Podobnost pak mtize vychazet ze
shodného feseni technickych narokt (zde rozsiteni
opory pro nasadu na zadni a bo¢nich stranach oka).
V ramci nékterych oblasti, jako pravé diky pocetnym
naleztim Kirpi¢nikovova typu IV na tizemi nékde;jsi
Kyjevské Rusi, 1ze pfitom ovSem rozliSovat rozsifeni
hlavni a periferni.

Ve staroruském prostfedi vykazuji sekery z 10. -
pocatku 13. stol., povazované za bojové, délku
v rozmezi 9-15 cm, hmotnéjsi pracovni sekery délku
15-22 cm, nejéastéji 17-18 cm (Kirpicnikov 1966, 28).
Sekery Kirpi¢nikovova typu IV jsou obvykle dlouhé
13-15 cm (tamtéZ, 36). Miniaturnim sekerkam, témér
vzdy ozdobenym (v prvni tvarové varianté maji nej-
castéji délku 3,9-6 cm, viz Makarov 1992, 53-54),
jsou blizsi sekery s vyzdobou, nékdy ve skvostném
provedenti, které jsou mimoto také vcelku spiSe men-
§1 - pro jednu jejich skupinu uvadéji Drozd a Fanowski
(2007,122) rozmezi délky 10-13 cm (viz dale). Jejich
funkce je posuzovana rtzné. G. F Korzuchina (1966,
89) u nich vesmés predpoklada praktické pouziti
jako zbrani, pficemz je pfipisuje zvlasté chlapctim
z rodin vedouci vrstvy, podle jinych nazort, k nimz
se priklanime, to byly z¢asti jen symboly moci a také
jako zbrané elitnich bojovnikd pfedstavovaly zaro-
ven odznak jejich hodnosti. SpiSe nez u prostych
nezdobenych seker u nich pfipada v Gvahu rovnéz
obfadni pouziti v magickém vyznamu. Jsou znamy
i z Pobalti, stfedni a severni Evropy, ve vychodoev-
ropském prostredi pattily vsak podle naseho nazoru
k pfedlohdm miniaturnich sekerek, zvlasté pokud jde
o vyzdobu a pravé asi také z hlediska vyznamového.
Stejné jako drobné sekerky navazuji i tyto skvostné
exemplate na sekery plné praktického pouziti. Na
vychodé se rozmérové mohou z&asti jevit jako stupen
mezi velkymi sekerami a ,,amulety”, pfi¢emz, jak se
zda, pfedstavovaly i ¢lanek v tomto vyvoji. Tyto zdo-
miniaturni.

Mezi vychodoevropskymi ndlezy zdobenych
seker, uzivanych také podle Kirpicnikova (tamtéz, 42,
seznam pozn. 122) vice pti obiadech v dvorském kni-
zecim prosttedi nez v boji, vynikaji dva exemplare —
z Vladimirské oblasti ¢i z Povolzi a ze Staré Ladogy.
Vladimirskou sekerku® jako ¢akan s uzsi, protahlou,
trojuhelnikovitou cepeli a ¢tvercovitym zakoncenim
tylu fadi Kirpicnikov (1966, 35, tab. 19: 1) ke své-
mu typu I a spolu s P. Paulsenem klade do 1. ptile
11. stoleti. Hlavnimi motivy vyzdoby, provedené
nielem, platovanim stfibrem a tauzii zlatem jsou na
jedné strané cepele ptacécei u stromu zivota a na druhé
strané svinuté paskové télo zvirete protknuté mecem.
Sekerka ze Staré Ladogy se fadi svou tzkou protah-



STARORUSKA MINIATURN{ SEKERKA Z MLADOBOLESLAVSKA

lou cepeli, stitkovitym tylem a oblymi vy¢nélky po
stranach oka ke Kirpi¢nikovovu typu III (tamtéz,
35, tab. 20: 1), dolozenému nélezy z 10. a 11. stoleti.
Z analyzy G. . Korzuchiny (1966, 95) vyplyva datova-
ni Ladozské sekerky nejspise do raného 11. stoleti.
Svou konstrukci a materialem je vsak unikatni - je
témer cela odlita z bronzu véetné bohatého zoo-
morfniho dekoru, pouze kratsi pfipojena c¢ast cepele
s britem je zelezna. V kontextu vyskytu figurek zvi-

fat na zbranich hleda Kirpicnikov (1966, 36) ptivod
Ladozské sekerky ve Finsku. Podobné vyznivaji rov-
néz nazory dalsich badateld, podle nichz byla tato
i ,Vladimirska“ sekerka zhotovena nejspi$e v sever-
nich krajich vychodni Evropy, kde se vice uplatro-
valy také vlivy vikinského uméni (podrobnéji Kosnar
1982, 64-65).

Publikovana sekerka z Mladoboleslavska se
ovsem vztahuje k tém ze zdobenych seker, které
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Obr. 3. Nalezy miniaturnich sekerek typu Makarov I v Evropé. 1 — Hjelmsglille; 2 — Oslo; 3 — Bergen; 4 — Rinkaby; 5 — Sig-

tuna (7 exemplait); 6 — Birka (nejisty nalez); 7 — Taskula; 8
11 - Dziekanowice; 12 — Horky nad Jizerou; 13 — Tum; 14 —

- Daugmale (2 exemplaie); 9 — MeZotne; 10 — Wyszembork;

Minsk - okoli; 15 — Staraja Russa; 16 — Blagovescenije; 17 —

Grechov Rucej; 18 — Gorodisce; 19 — Suzdal; 20 - Staraja Rjazan; 21 — Gorodec; 22 — Vyzumskij ITI. mogilnik; 23 — Izmer-
skoje selis¢e; 24 — Biljarsk; 25 — Vysgorod; 26 — Kyjev; 27 — Voiscina (2 exemplare); 28 — Jablonovo; 29 — Torgovickoje
gorodisc¢e (2 exemplate); 30 — Sarkel (2 exempléfe); 31 — Knjazaja Gora (4 exemplate); 32 — Grédek; 33 — Drohiczyn;
34 — Novgorod; 35 — Belozero; 36 Nikolskoje III (2 exemplate). Podle: Panasiewicz — Woloszyn 2002 a Makarov 1992, upra-
veno. — Abb. 3. Die Funde der Miniaturaxte vom Typ Makarov I in Europa. — Fig. 3. Finds of Makarov I type miniature
axes in Europe. 1 — Hjelmsglille; 2 — Oslo; 3 — Bergen; 4 — Rinkaby; 5 — Sigtuna (7 exemplars); 6 — Birka (uncertain find);
7 — Taskula; 8 — Daugmale (2 exemplars); 9 — Mezotne; 10 — Wyszembork; 11 — Dziekanowice; 12 — Horky nad Jizerou;
13 — Tum; 14 — Minsk - surroundings; 15 — Staraya Russa; 16 — Blagoveshchenije; 17 — Grechov Ruchej; 18 — Gorodishche;
19 — Suzdal; 20 - Staraya Ryazan; 21 — Gorodec; 22 — Vyzhumskij ITI. mogilnik; 23 — Izmerskoje selische; 24 — Bilyarsk;
25 — Vyshgorod; 26 — Kyjev; 27 — Voishchina (2 exemplars); 28 — Jablonovo; 29 — Torgovickoye gorodishche (2 exemplars);
30 — Sarkel (2 exemplars); 31 — Knyazhaya Gora (4 exemplars); 32 — Grédek; 33 — Drohiczyn; 34 — Novgorod; 35 — Belo-
zero; 36 Nikolskoje III (2 exemplars). After: Panasiewicz — Wotoszyn 2002 and Makarov 1992, modified.
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Obr. 4. Miniaturni sekerky Makarovova typu I jako analogie naseho nélezu véetné rozvrhu a dil¢ich prvki vyzdoby.
1 - Novogorod; 2 — Nikolskoje III; 3, 4 — Sarkel; 5 — Biljarsk; 6 — Gorodisée; 7 — Knjazaja Gora; 8 — Dziekanowice. Podle:
Makarov 1992 (1-4, 6); Darkevic 1961 (5, 7); Wrzesiriska — Wrzesiriski 1996 (8). — Abb. 4. Miniaturaxte vom Typ Makarov I als
Analogien unseren Fundes beziiglich des gesamten Schemas und der Einzelelemente der Verzierung. — Fig. 4. Makarov
type I miniature axes as analogies of our find including the plan and component elements of the decoration. 1 — Novo-
gorod; 2 — Nikolskoje III; 3, 4 — Sarkel; 5 — Bilyarsk; 6 — Gorodishche; 7 — Knyazhaya Gora; 8 — Dziekanowice. After:
Makarov 1992 (1-4, 6); Darkevic 1961 (5, 7); Wrzesitiska — Wrzesiniski 1996 (8).

jsou téhoz zakladniho tvaru - tedy typu Kirpicni-
kov IV/ Nadolski Va. V navaznosti na nalez sttibrem
tauzované sekerky v muzském komorovém hrobé na
lokalité Pien v ohbi Visly vychodné od Bydgoszcze,
ktera je v iplnosti tvaru htife zachovana, ale jiz Drozd
a janowski (2007, 111 a d.) fadi k uvedenému typu,
sebrali tito autofi dalsich 12 typové odpovidajicich
tauzovanych sekerek o délce 10-13 cm. Jsou rozsi-
feny zvlasté v severozapadnim Rusku a vychodnim
a jihovychodnim Pobalti (0br. 5). Lokalita Pierr veel-
ku zfetelné navazuje na nalezy z byv. Vychodniho
Pruska, zatimco osamocené zlstavaji exemplafe
z Helmstedtu na vychodni hranici Dolniho Saska
a ze Solleftelu v severnim Svédsku (tamtéz, obr. 5
/mapka/, 6, 7). Produkce téchto sekerek se vétsinou
klade do vychodniho Pobalti, uvedeni autofi (tamtéz,
118) hledaji ptivod téch, které jsou zdobeny moti-
vem ,rybich $upin® v severozapadnim Rusku, v¢etné
oblasti Bilého jezera.

Jesté blizsi jsou vét$iné miniaturnich sekerek
Makarovova typu I, véetné naseho exemplafe, ty
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z tvarov¢ odpovidajicich seker, které jsou zdobe-
ny vybijenymi vzory, puncovanim a zlabky. Jejich
ptiklady lze uvést zvlasté z vychodniho Pobalti -
Estonska (Paulsen 1966, obr. 31: c, e; 35: b), Lotys-
ska (Latvijas arheologija 1974, tab. 47: 22, 23; 51: 15;
54: 10; Paulsen 1956, obr. 31: b, c), Litvy (Lietuviy
menas 1966, 157, obr. 58), byv. Vych. Pruska (tamtéz,
obr. 34: f), jsou viak zfejmé znamy i z Ruska, jak
na to poukazuji Drozd a Janowski (2007, 115, pozn.
24). Svou délkou pfiblizné mezi 9,5 a 18 cm dosahuji
tyto prostsim zptisobem zdobené exemplare jiz dél-
ky seker, povazovanych za bojové a jako takové se asi
také vétsinou pouzivaly (obr. 6: 1). Stanoveni funkci
seker podle délek je ovSiem umeélé a jen orientacni,
zvlasté kolem naznacenych rozmezi se pouziti jisté
piekryvalo; Panasiewicz a Woloszyn (2002, 246-247)
pfijimaji jako kritérium miniaturniho predmétu jeho
praktickou nepouzitelnost a u miniaturnich sekerek
voli délku do 8 cm.
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Obr. 5. Sekery typu Kirpi¢nikov IV (Nadolski Va) s dekorem vytvoienym inkrustaci a platovanim stifbrem. a — Ugly (Rus-
ko); b — Nikolskoje III (Rusko); ¢ — Krimulda-Taleni (Loty$sko); d — Turaida-Puteli (Loty$sko); e — Novgorod (Rusko);
f — Irzekapinis (Kaliningradska obl. Ruské fed.). Podle: Drozd - fanowski 2007, s odkazy na ptivodni zdroje vyobrazeni. —
Abb. 5. Mit Silber inkrustierten und plattierten Prunkaxte vom Typ Kirpi¢nikov IV (Nadolski Va). - Fig. 5. Kirpichnikov
IV (Nadolski Va) type axes with décor created by incrustation and silver plating. a — Ugly (Russia); b — Nikolskoje III
(Russia); ¢ — Krimulda-Taleni (Latvia); d — Turaida-Puteli (Latvia); e — Novgorod (Russia); f — Irzekapinis (Kaliningrad
Region, Russian Federation). After: Drozd — Janowski 2007, with references to original sources of the depictions.

Sekerka z Mladoboleslavska
v diskutovaném kontextu

Vychodoevropskému ptvodu alespon urcité skupi-
ny miniaturnich sekerek, k niz patti i zde publiko-
vand, nasvédcuje vyrazné schéma dekoru v nejsirsi
casti ¢epele (obr. 4: 1-5). Jde o klikatku, ktera je pti
ostii lemovana ryhou, takze zaroven vznika fada troj-
uhelnikt, a na jeji vnitfni strané navazuji na mista
lomu kruhové dilky nebo ocka (krouzky s teckou).
Takovouto soucast dekoru nalézame na miniaturnich
sekerkdch z lokality Nikolskoje III v severoruské Volo-
godské oblasti (mohylovy pohfeb muze 17-19 let,
soubor datovan do poloviny 11. stol.), ze Sarkelu na

Donu a z Biljarska v Tatarstanu, nékdejsim Volzském
Bulharsku (Makarov 1992, obr. 1: 2, 4, 5). U sekerky
z Nikolskoje je pouze naznak ryhy na vnéjsi strané
klikatky, u exemplare z Biljarska neni ryha patrna,
u dalsi sekerky ze Sarkelu (tamtéZ, obr. 1: 3) rovnéz
s klikatkou pfi ostfi, je ryha zfetelna, na lomech kli-
katky na vnitfni strané jsou vsak z¢asti patrné jen
drobné dulky (Artamonova 1963, obr. 72). Stejné jako
u naseho exemplare, je u vSech téchto sekerek cepel
oddélena od oka nékolika pri¢nymi zlabky a pii hor-
nim a spodnim okraji lemovana pasky ze dvou linif.
(Makarov /1992, 53-54/ uvadi uvnitt téchto paskl
krouzky, zatimco na nasi sekerce jsou pasky ¢lenény
pri¢nymi tseckami do zhruba ¢tvercovych policek, na
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3cm
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Obr. 6. 1 — sekera typu Kirpi¢nikov IV s kolkovanou vyzdobou, Paide (Estonsko); 2 az 5 — miniaturni sekerky v zjednodu-
$eném tvaru uvedeného typu, 2 — Térvete (Lotys$sko), bronz; 3 — Krimulda (Loty$sko), jantar; 4 — Talsi (Loty$sko), kov;
5 — Daugmale (Lotyssko), jantar; 6 — sekera Kirpi¢nikovova typu IV, ptivodni piedloha publikovaného nalezu, Tjaglino
(Rusko). Podle: Paulsen 1956 (1, 3); Latvijas arheologija 1974 (2); Panasiewicz — Woloszyn 2002 (4, 5, s odkazy na ptivodni
zdroje); Kirpicnikov 1966 (6). — Abb. 6. 1 — stempelverzierte Axt vom Typ Kirpi¢nikov IV; 2 bis 5 — Miniaturaxte als verein-
fachte Derivate des angegebenen Typs (2, 4 Metall; 3, 5 Bernstein); 6 — Axt vom Typ Kirpi¢nikov IV als eine urspriingliche
Vorlage des hier veréffentlichten Fundes. — Fig. 6. 1 —Kirpichnikov IV type axe with stamped decoration, Paide (Estonia);
2 till 5 — miniature axes in a simplified shape of the mentioned type, 2 — Térvete (Latvia), bronze; 3 — Krimulda (Latvia),
amber; 4 — Talsi (Latvia), metal; 5 — Daugmale (Latvia), amber; 6 — Kirpichnikov type IV axe, original model of the pub-
lished find, Tjaglino (Russia). After: Paulsen 1956 (1, 3); Latvijas arheologija 1974 (2); Panasiewicz — Wotoszyn 2002 (4, 5, with

references to original sources); Kirpicnikov 1966 (6).

vyobrazeni jsou vSak krouzky zfetelnéjsi jen na seker-
ce z Nikolskoje IIT). U sekerky z Nikolskoje a u prv-
né uvedené sekerky ze Sarkelu je vyzdoba doplnéna
jesté fadami puncovanych dilkt podél vnitini strany
paskd. Klikatku pri ostii shleddvame také na sekerce
z Novgorodu (tamtéZ, obr. 1: 1), zde vSak bez vnéj-
§i ryhy i dulkd ¢i ocek. VSechny posledné uvadéné
sekerky (s vyjimkou z Biljarska) maji také, stejné
jako nas exemplaf, otvor uprostied ¢epele. Exem-
plafe, predstavujici nejvyraznéjsi analogie naseho
nalezu, se mu podobaji také shodnymi nebo témért
shodnymi rozméry — Nikolskoje III 5,6 x 3,8 cm; dvé
sekerky ze Sarkelu 5,6 x 3,9 a 5,4 x 3,8 cm; Biljarsk
5,6 x 3,8 cm. Zda se, ze §lo o tentyz dilensky okruh.

Podobny vybijeny vzor jako pii ostii nasi a dal-
$ich zminénych sekerek vidime na nejstar§im prste-
nu z Novgorodu, z bronzového plechu s rozsifenou
stfedni ¢asti, pochdzejicim z vrstvy poloviny 10. sto-
leti — na v$ech lomech dvou soubéznych klikatek
jsou umisténa ocka (Sedova 1959, obr. 10: 6; taZ 1981,
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129, obr. 45: 20, 46: 1). Ocka nebo diilky, nékdy v tro-
jicich, se objevuji také na lomu splétanych klikatek
nebo krokvicovych utvar ve vyzdobé novgorod-
skych naramkii z 10.-13. stol. (Sedova 1959, obr. 9:
2; taZ 1981, obr. 38: 9, 11; 39: 1, 2, 8, 9). Pfibuzny
je napt. i dekor na fragmentu bronzového naramku
z hradi$té na tizemi Vjatict pii fece Oce (Nikolskaja
1968, obr. 2: 15). Neni piekvapivé, ze se podobna
sestava vyzdobnych prvkd, tedy diilek nebo trojice
dulkd pfi vrcholu krokvice, objevi i v prosttedi balt-
skych kment — na pochvé noze a na sponce z Lotys$-
ska (Latvijas arheologija 1974, tab. 49: 26; Balodis 1940,
obr. str. 165), nebo na naramku z pohiebisté pii st
Némenu (Gaerte 1929, obr. 268: f). Z vlastniho pro-
stfedi vikinské kultury nam tento dekor znam neni;
ostatné jiz pred vice nez sto lety hledal 7. 7. Arne
(1911, 58-59, obr. 244 c) ptivod dvou sekerek typu
Makarov I ze Svédska a Danska na Vychodé.

Je ovSem tfeba poukazat i na odliSnosti ve vyzdobé
nasi sekerky vii¢i vyjmenovanym nejblizsi analogiim
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z Ruska. Jsou to piedevsim vétsi vybijena ocka, ktera
nejen na jedné strané nasedaji na lomy klikatky, ale
na obou stranach jsou vyrazena ve tfech fadach na
oku sekerky a mimoto rozmisténa ve skupiné i jed-
notlivé na plose cepele. Ocka na objimce oka jsou
neobvykld, pfece vsak vidime takto umisténé ocko
na sekerce z Rinkaby na jihu Svédska, které je zfejmé
ruskym importem (Arne 1911, obr. 244 c) a zvlasté
pétici ocek na novéji objevené sekerce z Dziekanowic
(Wrzesiriska — Wrzesiniski 1996, obr. 1: 2).

Na plose cepeli miniaturnich sekerek typu I se
vSak ocka v rlizné sestavé a poctu bézné objevuji
(Makarov 1992, obr. 1). Dalsi zvlastnosti je varianta
charakteristického dekoru pfi ostfi, jemuz jsme pred-
tim vénovali pozornost, na jedné strané cepele. Zde
na lomy klikatky nenasedaji vétsi ocka, ale s malym
odstupem probiha fada dilkd (drobné dulky ale
vidime i na sekerce ze Sarkelu), z nichz nejméné
jeden svym umisténim neodpovida lomtam klikatky.
U nékterych dulkd je naproti tomu zachovéano pro-
pojeni s lomem klikatky kratkou linii. Linie spojujici
dtlky, i kdyz pferuSované nebo tvofené drobnou kli-
katkou, vidime na koncovych destickdch nakréniku
a na zavésnych krouzcich ¢i zausnicich z pokladii 11.
az pocatku 12. stol. na Volyni a v severnim Rusku
(Korzuchina 1954, tab. 19; 27: 5, 27, 31) nebo na prste-
nech z vrstev 10.-11. stol. v Novgorodu (Sedova 1981,
obr. 46: 9, 13).

Z hlediska vyzdoby je tedy zde publikovana seker-
ka vyjimecna zvlasté tim, Ze tu jsou pohromadé oba
nejnapadnéjsi vyzdobné prvky — klikatka a velka
ocka na plose ¢epele. Vyjimecnou vyzdobu na cepeli
ma vSak podle popisu napt. také miniaturni sekerka
typu I z Kyjeva — ryté linie, tvofici ¢tverce a klikatky
s krouzky (Makarov 1992, 53, ¢. 23). Pies uvedené
odlisnosti je sepéti naseho exemplare s vychodo-
evropskymi nalezy natolik zfetelné, Ze jeho ptivod
v tomto prostiedi povazujeme za nepochybny. Rozsi-
feni miniaturnich sekerek typu I zvlasté ve starorus-
kém prosttedi (Makarov 1992, mapa obr. 6; Panasie-
wicz — Wotoszyn 2002, mapa obr. 5) mimoto posiluje
domnénku, ze navazuji na typovy vyvoj seker na
tomto Uzemi.

Zda se, ze samostatnou vétev geneze miniaturnich
sekerek v §ir§im pojeti Ize pozorovat ve vychodnim
Pobalti. Nasvédcuji tomu cetné nalezy seker Kirpic-
nikovova typu IV jako jedné z ptivodnich predloh,
mensich zdobenych seker, zvlasté s prost§im deko-
rem zlabk® a vybijenych ¢i puncovanych vzort
(obr. 6: 1) a zvlasté jinde jen vyjimecné se vyskytuji-
cf miniaturni sekerky tvarové zjednodusené (obr. 6:
2-5), opatfené ocky na zavéseni, nebo zhotovené
i z jantaru (Balodis 1940, obr. str. 165, 3, 4, 6; Paulsen
1956, obr. 98: d, e, g, h, k; Latvijas arheologija 1974,
tab. 59: 11, 12; Panasiewicz — Wotoszyn 2002, obr. 4:

g, ¢).

Ve sttedni Evropé pfedstavuje nas nalez nejzdpad-
néjsi doklad vyskytu rané stfedovékych miniatur-
nich sekerek (0br. 3). Pro jeho posouzeni jsou dile-
zité zvlasté také nélezy z Polska, odkud podle tdajt
z 1. 2002 (Panasiewicz — Woloszyn 2002, 247 a d.) lze
vzit za zéklad 5 sekerek, které zieteln¢ odpovidaji
Makarovovu typu I (mimoto jsou zndmy 4 nesporné
exemplate typu IT).

Kraje jizniho Podlesi, vychodniho Lublinska
a vychodniho Malopolska se v 11.-14. stol. (mimo
kratkého obdobi po r. 1018) nalézaly mimo doménu
Piastovct a zasahovala tam vyrazné kultura ruského
razu. Pravé tato oblast s fetézcem hradist v severojiz-
ni linii byla diilezitou kontaktni zénou mezi vychod-
ni a stfedni Evropou (Woloszyn 2013, 85 a d., mapka
obr. 1). Drohiczyn nad Bugem v Podlesi, odkud je ze
star§ich nélezti i z vyzkumu sidlisté¢ pod hradi§tém
znamo mj. mnozstvi olovénych plomb se znaky maji-
telt pfepravovaného zbozi (¢tvrtina znakt se ptipi-
suje kyjevskym knizattim), se jevi jako jedno ze stie-
disek obchodu na trase z Kyjeva a jizni Rusi, vedouci
pak po Pripjati a Bugu dale na zapad. Soucasti
transferu vychodoevropskych importt byly i cetné
v Drohiczyné nalezené presleny z rtizové volynské
(ovrucské) bridlice a také dvé miniaturni sekerky,
typti I a II. Na sekerce typu I, odlité patrné z cinu, se
po konzervaci objevila vyzdoba z pasti podél okrajt
cepele a pfi ostfi, clenénych do policek (Wrzesiriska —
Whzesiriski 1996, 200, obr. 1: 3). Byla nalezena v tseku
vyzkumu 1 v sidli$tni vrstvé 1, datované od konce
12. do konce 13. stol. (Musianowicz 1955, 338-341,
tab. 45: 5; taz 1969, 208, 218, tab. 7: 11).

V ptipadé hradisté v Cermnu nad Huczwou (levy
piitok Bugu) pochazela nejstarsi analyzovand dre-
va z valu z doby pfed polovinou 11. stol., coz pro-
zatim zpochybniuje odeddvna uvadéné ztotoznéni
mista s hradem Cerveti Nestorovy kroniky. Pro nas
je to ale spolu s taméj$imi nalezy olovénych plomb
(404 kustr) a také peceti ruskych vladct z 11.-13. sto-
leti (i peceti byzantsko-ruského okruhu se nové
uvadéji do souvislosti spiSe s oznacenim zbozi nez
dokumenti) dokladem tehdejsi existence a zpro-
stiedkujici tlohy i tohoto hradisté (Wotoszyn 2013,
89, 99, 108-111; uvedeny autor vyslovné zminuje
polohu Cermna na trase Kyjev — Krakov — Praha —
Rezno). Z nedalekého hradisté v Grédku, rovnéz ve
vychodnim Lublinsku, pochazeji tfi ojedinélé nalezy
miniaturnich sekerek — typti I a II podle Makarova
a také vyjimec¢ného tvaru se §iroce rozevienou cepe-
li, odvozovaného od seker Kirpi¢nikovova typu VII
(Panasiewicz — Wotoszyn 2002, 250-259, obr. 2). Seker-
ku typu I z Grédku datuji uvedeni autofi hlavné do
11. — 1. ptle 12. stol., pripoustéji vsak rozpéti od
11. az k pfelomu do 13. stoleti. Vyskyt miniaturnich
sekerek zde a v Drohiczyné lze povazovat za velmi
pravdépodobny doklad, ze i tyto predméty byly
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v této oblasti soucasti transferu artefaktd vychodni
provenience dale na zapad, i kdyz tu zfejmé neslo
o obchodni artikl.

Dalsi, tidajné mosazna sekerka naseho typu se
objevila na tizemi baltskych Galindd, ve Wyszem-
borku v jizni ¢asti byv. Vychodniho Pruska, na sid-
listi trvajicim ve 2. pali 12. a na pocatku 13. stoleti.
Také v centralni ¢asti Polska, v Tumu u Leczyce,
byla na dpati valu hradisté, ve vrstvé 12.-13. stol.,
nalezena bronzova sekerka typu I s vyzdobou
velkych ocek a nedokoncenym otvorem na cepeli
(Wrzesiniska — Wrzesiriski 1996, 198-200, obr. 2: 6;
Panasiewicz — Woloszyn 2002, 252-254). Pozoruhod-
ny nalez sledovaného typu pochazi kone¢né také
z Velkopolska, z détského hrobu (3-5 let) na pohie-
bisti 2. ptile 11. — 1. ptle 12. stol. v Dziekanowicich.
Tato sekerka je z mosazi (podle odborné analyzy),
oko je oddéleno zlabky, ¢epel na obvodu lemovana
pasem z ryh, vyplnénym fadou ocek. Stejné jako na
nasi sekerce, jsou ocka umisténa i na objimce oka
a na oblém vy¢nélku na spodku ¢epele; v oku ztstal
zachovan zlomek nasady (Wrzesiriska — Wrzesinski
1996, 197-198, obr. 1: 2).

Z geografického hlediska nelze opomenout také
miniaturni sekerku z Horniho Slezska, z pohiebis-
té v Opoli, datovaném na konec 10. a do 11. stole-
ti. Neni vak k dispozici jeji vyobrazeni, Panasiewicz
a Woloszyn (2002, 254) ji fadi k exemplaiim navazu-
jicim na typ I téz vzhledem k vyzdobé ocky, pficemz
ptikladem poukazuji na sekerku z Talsi v Lotys-
sku (tamtéz, obr. 4: b, zde obr. 6: 4). Jina miniaturni
sekerka (cinova nebo olovénd) ze Slezska, nalezena
v objektu ve Wroclawi, datovaném do posledni ¢tvr-
tiny 11. stol., se od typu I tvarové jiz zna¢né odlisuje
(Wrzesiriska — Wrzesiniski 1996, 200, obr. 2: 5).

Miniaturni sekerky s timtéz zakladnim vyzdob-
nym schématem jako u naseho exemplare se neobje-
vily nikde v bliz§ich oblastech, ale na dalekych a od
sebe vzdalenych mistech vychodni Evropy (zvlasté
Nikolskoje III, Biljarsk, Sarkel), kde je také pravdé-
podobné tfeba hledat ptivod sekerky z Mladobole-
slavska, i kdyz, jak je zfejmé, nelze uvazovat o pies-
néj$im dzemnim vymezeni ptivodu. Mimoto se asi
mohly v téze oblasti uplatiiovat na sekerkach rtizné
varianty vyzdoby, jak naznacuji dvé sekerky z mohy-
lovych hrobiti 11. stol. na pohiebisti Nikolskoje III
ve Vologodské oblasti, kde vedle sekerky blizké nase-
mu nalezu méla druhd dekor izkého pésu ze dvou
ryh po obvodu ¢epele lemovaného misty na vnitini
strané fadou ocek (Makarov 1992, obr. 2: 15), tedy
vyzdobu ptibuznou sekerce z Dziekanowic. Zaslou-
zi nicméné zminku, Ze k blizkym analogiim naseho
nalezu, ve stfedni Evropé nejzdpadnéjsiho, patfi
i nalez nejvychodnéjsi — z Biljarska. Je to jisté pozo-
ruhodny doklad rozptylu nékterych rané stiedoveé-
kych artefaktti.
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Ve vychodni Evropé se nékteré miniaturni sekerky
nalezly v sidliStnich kulturnich vrstvach, vznikajicich
jiz 0od 10., jindy od 11. stoleti. Pfesnéji datované vrst-
vy (Novgorod, Staraja Russa, Suzdal) a hroby (Sar-
kel) s nélezy sekerek poukazuji na 11. stol., v ptipadé
dvou hrobti na pohiebisti Nikolskoje III na polovi-
nu, resp. polovinu a 3. ¢tvrtinu 11. stoleti. Miniatur-
ni sekerky byly na tomto tizemi rozsiteny nepochyb-
né jesté ve 12. stol., tehdy mozna spise v okrajovych
oblastech, napft. v ugrofinském Povolzi, kde se na
lokalité Vyduzinskij mogilnik nalezla sekerka v tak-
to datovaném zenském hrobé (Makarov 1992, 53-54).
Ze vyskyt sekerek typti I a IT na Rusi jiz v 10. stol.
spolehlivé prokazat nelze, doklddaji posouzenim
dvou v tomto smyslu uvadénych hrobovych nélezi
Panasiewicz a Woloszyn (2002, 249, pozn. 13).

K transferu naseho nalezu a funkci
miniaturnich sekerek

Pokud jde o sifeni miniaturnich sekerek z central-
nich oblasti jejich vyskytu, je Makarovova interpreta-
ce jejich mimoruskych nalezt jako stop ruskych dru-
zin pfi vypravach nebo vybirani dani (Makarov 1992,
49) prili§ jednostranna a jak ukazuji zvlast¢ ndlezy
ze Skandindavie, nemiiZe mit obecnou platnost. Cet-
né v pramenech dolozené stfety a aliance v polsko —
ruskych vztazich béhem 11. a 12. stol., v¢etné kofisti
Boleslava Chrabrého v Kyjevé, pfipoustéji oviem
pfenos diskutovanych artefaktdi i pfi vojenskych
tazenich. Nasi pozornost zaslouzi zvlasté také udaje
o tom, ze v r. 1076 ruské oddily podporovaly polské
vojsko ve vélce s Cechy v zadpadoslezském pohrani-
¢t (Vanicek 2004, 146-147). Vzhledem ke znamému
podilu cizinct v rané sttedovékych druzinach je stej-
né opodstatnény i piedpoklad, Ze miniaturni sekerky
si do zapadnéjsich oblasti pfinesli tito bojovnici, at
jiz vychodni Slované, slouzici v druzinach ve stfed-
ni Evropé, nebo Sevefané, navrativsi se z Vychodu.
Stejné tak si je mohli pfinést jini cizinci v navaznosti
na obchod, takze v nékterych rukach se miniaturni
sekerky mohly stavat svého druhu upominkovymi
predméty.

Protoze k dobé a okolnostem transferu sekerky do
Cech nejsou z4dné blizsi podklady, nelze vyloudit
ani dobu navazujici jiZ na prvni vyskyt jejich bliz-
kych vychodoevropskych analogii v poloviné 11. sto-
leti. S ohledem na datovani ostatnich a zvlasté také
polskych nalezfi miniaturnich sekerek je vsak tieba
vymezit ¢asovy ramec $iroce, v rozpéti od 2. ptle
11. do pocatkt 13. stoleti. Pro pfenos sekerky do
Cech ptipadaji v Gvahu trasy, vyuzivané v raném stte-
dovéku v obchodnich stycich, ale i pfi vojenskych
akcich, pro poselstva a dalsi kontakty. Na rozdil od
tzv. Sluknovskych kruhti, jez se snad dostaly do Cech
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koncem 10. nebo v pocatcich 11. stol. z kraji na
pomezi Evropy a Stfedni Asie (Kosnar 2010, 91 a d.),
nejsou v tomto piipadé¢ diivody zvazovat pienos pfes
Pobalti, zvlasté také proto, Ze se odehral jiz mimo
spojitost s prilivem minci ze stfedoasijskych kalifa-
td, koncicim v 1. ¢tvrtiné 11. stoleti. Jako pravdépo-
dobna se tu jevi trasa, alternativné uvazovana také
u Sluknovskych kruht, totiz z Kyjeva ptes oblast tzv.
Cervetiskych hradi ke Krakovu. Pokradovani dale
k zapadu je ovSem jiz zcela hypotetické. Vzhledem
k tomu, ze publikovana sekerka byla nalezena v Poji-
zei, mohl transfer probihat nejen vnitrozemim Cech
(nebo zprvu i Moravy), ale také z Malopolska dale
ptes Slezsko do Luzice a pak teprve do Ceské kotli-
ny. V tomto kontextu je vhodné poukazat na pfibliz-
né soucasnou (asi konec 11. az 1. piile 13. stol.) pod-
kovovitou sponu z Oken u Litoméfic, jejiz ptivod je
ovSem tfeba hledat ve vychodnim Pobalti, zejména
jizné od Rizského zalivu (Kosnar 1970, 89-94).

Od vydani studie V. P Darkevice (1961, 91 a d.) se
vychodoevropské nalezy miniaturnich sekerek nej-
Castéji povazovaly za projev kultu slovanského boha
hromu a blesku Peruna a tedy za protéjsek Térovych
kladivek, rozsifenych ve vikinském prostiedi. V moti-
vu klikatky podél ostii spatfoval Darkevi¢ symbol
blesku, v ockach soldrni znaky. Podstatné vétsi
pocet nalezti, které shromazdil V. A. Makarov (1992
a d.), oteviel pro otazku funkce a vyznamu sekerek
vypovidaci schopnost nalezového prostfedi. Nelze
opomenout zji§téni, zZe ze 46 miniaturnich sekerek
obou typti z tizemi Rusi jich 23 (pfi znamé piesnéjsi
lokalizaci) bylo objeveno v centralnich lokalitach ¢i
ranych méstskych centrech a 2 na jejich pohrebistich,
4 na hradistich v pohrani¢nich oblastech, 4 dalsi na
pohiebisti piipisovaném druzinikiim a jen 5 na ves-
nickych sidlistich a pohiebistich. V navaznosti na to
(tamtéz, 48-51) vyslovil Makarov nazor, ze miniatur-
ni sekerky byly znakem prislu$nosti ke stavu profe-
sionalnich bojovnikd - druzinikil a Ze je dostavali
jejich synové pfi obfadu postfizin. Spojitost sekerek
s Perunovym kultem Makarov odmitl. Panasiewicz
a Woloszyn (2002, 261 a d.) pfipoustéji, Ze vzhledem
k nalezovym okolnostem mohly sekerky byt obzvlast
oblibeny v prostiedi druzin. Tito autofi vak zpo-
chybnuji Makarovliv argument proti symbolice
Peruna, v némz poukazoval na absenci miniaturnich
sekerek v dobé v§eobecného pohanstvi v 10. stoleti.
Uvadéji mimo jiné, ze také Toérova kladivka pocha-
zeji vétsinou az z desatého a raného 11. stoleti, tedy
z obdobif christianizace, a vyslovuji nazor, zZe vyznam
sekerek jako symbolu Peruna neni v rozporu s jejich
dominantnim uzivanim v prostfedi druzin.

Domnivame se v$ak, zZe na diskutované miniaturni
sekerky je mozny i ponckud jiny pohled. S vedou-
ci vrstvou, a tedy i druzinami, souviseji predevsim

sekery zdobené a nékdy opravdu skvostné provede-
né, pticemz jejich exkluzivité odpovida jejich nevel-
ky zndmy pocet. Miniaturni sekerky z patrné dosti
rozli¢nych barevnych kovi ¢i jejich slitin byly asi
dostupné i tém muzm, ktefi se stavali bojovniky jen
pfilezitostné, témito vétsinou ozdobenymi sekerkami
se vSak elitnim bojovnikéim pfipodobnovali. Jakym-
si ,ideovym vzorem® tu mohly byt sekery tauzované
stfibrem a bliz§imi pfedlohami sekery zdobené vybi-
jenymi a rytymi vzory. Ostatné piedstavy o vyznamu
miniaturnich sekerek nemusily byt u jejich uzivatelt
vSude stejné, zlistavat neménné, anebo pravé moh-
ly splyvat. Ze miniaturni sekerky nebyly spjaty jen
s vy§si vrstvou, naznacuji i nékteré prosté provede-
né, tvarové zjednodusené, nebo z jantaru zhotovené
exempléfte (viz zde obr. 6: 2-5), jak jsme na né pou-
kéazali vySe v odstavci o mozné samostatné genezi
sekerek ve vychodnim Pobalti. Uvedené nélezové
okolnosti sekerek vyznacuji pravé i prostiedi, kde se
muzi niz$i socidlni vrstvy s vojenskou elitou setka-
vali. Je ovSem ziejmé, Ze tyto sekerky patfily hlavné
muzim, v Zenskych hrobech se objevily jen dvakrat,
z toho jednou $lo o vy$e zminovany hrob v ugrofin-
ském prostiedi, kde sekerka mohla pozbyt ptivod-
niho vyznamu. Také pfi pomérné castém vyskytu
v détskych hrobech $lo zfejmé o chlapce, coz nékdy
dosvédcuji i dalsi obsazené zbrané, nebo i poloha
sekerek u nohou, jak jsou uklddany skutecné seke-
ry (Makarov 1992, 49; viz téz détsky hrob z Dzieka-
nowic — Wrzesiriska — Wrzesiriski 1996, obr. 1A). Ukla-
dani miniaturnich pfedmétéi do détskych hrobi je
ovSem obecnéjsi jev. S nas$im ndzorem o spojitosti
miniaturnich sekerek s §ir$i vrstvou spolec¢nosti se
jejich mozny vyznam jako symbolu bozstva nikte-
rak nevylucuje. Pokud méla tento vyznam sekerka
z détského hrobu v Sarkelu, §lo by o dalsi doklad
koexistence pohanstvi a kfestanstvi a synkretické-
ho mysleni ve staroruském prostiedi, jak na to na
nékolika pifkladech poukazuje Smetdnka (2003, 115
a d. — napf. ndhrdelnik z Biserova z 11.-12. stol.
s ,pohanskymi® amulety a ptrivéskem se symbolem
kfize, obr. str. 118). K inventaii hrobu ze Sarkelu
patftil totiz také — vedle bronzového krouzku, koral-
ki, rolnic¢ek a astragalti (hracich kiistek) — masivni
jantarovy kiizek. Ktizky ve 12 hrobech plochého
pohrebisté v Sarkelu — Bilé Vézi jakozto predméty
kiestanského kultu spojuje Artamonova (1963, 97-98)
s pfilivem ruského obyvatelstva na toto dfive turkic-
ké tzemi v 11. stoleti.

Pozoruhodnym jevem jsou vicekrat v oku zacho-
vané zbytky dfevéného toptirka, které k miniaturnim
sekerkam mozna vesmés ptivodné patrilo. Sotva vsak
bude mozno zjistit vice o tom, jak se s témito seker-
kami zachdzelo, jak ¢asto a v jakém kontextu — asi
néjak pripevnéné k opasku - se nosily.
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Odkaz na dalsi archeologické doklady
soudobych kontakti s vychodni
Evropou

V Polsku se k nalezim predmétt, které ptichazely
z vychodu, radi také vét§inou fragmentarni sklenéné
naramky a amfory, ptivodné asi byzantské. Tyto nale-
zy se kladou hlavné do 12.-13. stoleti a soustfeduji
se v oblastech vychodniho Polska, které byly soucasti
Kyjevské Rusi, a v jejich blizkosti. Mnohem pocetné-
ji se v8ak vyskytuje a podstatné vétsi rozsireni vyka-
zuje dalsi artefakt vychodniho ptivodu — pfesleny
z ovrucské bridlice, jichz se z jiznéjsich casti Polska
véetné Slezska uvadi 424 kust ze 70 nalezist. Jejich
nalezy, povazované za doklad pravidelnych a hoj-
nych polsko-ruskych obchodnich stykt, se datuji do
10.-13. stol. a tak jsou tyto piesleny i chronologicky
relevantnim protéjskem miniaturnich sekerek (Wotos-
zyn 2010, 306-307, obr. 1 a mapky obr. 2—4).

S tim ostfe kontrastuje nepatrny vyskyt téchto
preslenti, nalezenych v Cechach (3 nebo 4 kusy, viz
Slama 1990, 393). V rané stiedovékych pramenech se
sice objevuji zminky o ruskych kupcich v ¢eskych
zemich, jiz samotny pocet pfeslenti vSak celkem zfe-
telné ukazuje, ze tento obchod nemél vétsi rozsah,
i kdyz mohlo z¢asti jit o zbozi archeologicky nezachy-
cené. Rovnéz ostatnich ¢asové srovnatelnych nale-
zU, u nichz se shledava vychodoslovansky ptivod, je
velmi mélo a jejich mnozstvi, pokud je ndm zndmo,
se novymi nalezy jiz dlouho nezvysilo. Vedle nékte-
rych enkolpif je to nékolik stiibrnych Sperkd (tam-
téZ, 391-392), ulozenych v Narodnim muzeu v Praze
(duty kruhovy zavések — kolt, filigranni perla, sedm
agraf, dva jejich zlomky, zadvések a zlomek totoz-
ného zavésku). Tyto pfedméty postradaji nalezové
okolnosti, presto vsak je zajimavé, zZe podle nejistych
udajt pochazi kolt z Roudnicka a ostatni ozdoby ze
severnich Cech (Lutovsky 1986, 3). Pti uvazeni dalsich
naleztl, jako je urcita koncentrace muslimskych min-
ci v MiSenisku a Horni Luzici spolu s orientalnimi
$perky v jednom z taméjsich depott (Charvdt 1998,
61-62, Kosnar 2010, 91-93), vy$e zminované Sluk-
novské kruhy nebo baltskéd spona z Oken u Litomé-
fic, by to mohlo zddraznovat vyznam labské cesty
pro kontakty Cech i s vichodem a severovychodem.
Lze si predstavit, ze obousmérna trasa spise rovinaty-
mi kraji podél Labe a déle Luzici, Slezskem a Malo-
polskem k vychodu mohla byt za urcitych okolnosti
jednou z variant eurasijské obchodni magistraly, jak
s nimi po¢ita T. Lewicki (1956, 143 a d.), tedy cesty,
ktera v nasi ¢asti Evropy sméfovala z Rezna do Pra-
hy a jinak byva déle vedena pies vychodni Cechy do
Kladska a k Vratislavi. Enkolpia a zminéné stiibrné
$perky byly nejspise vazany na ucastniky v psanych
pramenech dolozenych dynastickych a politickych
stykt (Sldma 1990, 391-392 s odkazy na literaturu),
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nékolik pfeslent z ovruc¢ské bridlice, nalezenych na
vyznamnych hradistich, asi pfinesl obchod.

Rovnéz misto nalezu zde publikované sekerky
na terase nad Jizerou je vymluvné, v tomto pfipa-
dé na vychodnéjsi vétvi Zitavské cesty (Vdvra 1974,
29-30), ¢i stezce nisko-jizerské (Kvét 1997, 23), k niz
by bylo mozno vztahovat snad i pozdni zlomek tzv.
ruského zamku z Mladé Boleslavi (Turek 1982, 200
a d.). Naznacovalo by to, Ze i stezky v linii mensich
fek se nékdy podilely na kontaktech se vzdalenymi
oblastmi.
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Zusammenfassung

Am 19. 3. 2017 wurde der archidologischen Abteilung
des Regionalmuseums in Mlada Boleslav der Fund der
hier veréffentlichten Miniaturaxt gemeldet (466. 1, 2). Den
Gegenstand hat ein Amateur-Sucher mittels eines Metall-
detektors auf einem mit Gras bewachsenen Grundstiick
siidlich der Gemeinde Horky nad Jizerou, Bez. Mlada
Boleslav, entdeckt. Das Grundstiick ist bis vor kurzem
landwirtschaftlich genutzt worden, wozu auch eine klei-
ne rezente, am ehesten eben durch die landwirtschaftli-
che Technik verursachte Deformation der Miniaturaxt
entspricht. Der Gegenstand befand sich nicht mehr als 5
cm unter der heutigen Oberflache, es geht also um einen
Fund aus der Oberschicht des Ackerbodens. Der Fundort
liegt 660 m SSW von der St. Nikolauskirche der Gemein-
de Horky nad Jizerou entfernt, auf einer Flussterasse 20
m oberhalb der Jizera (Iser), in der Seehéhe von 222 m.
Die Fundstelle bietet eine breite Sicht in das Flusstal vom

Nordosten bis nach Siiden. Der Wert dieses Einzelfundes
wird notwendigerweise durch die angefithrten Umstéin-
de der Entdeckung herabgesetzt. Trotzdem haben wir in
diesem Fall keine Griinde, die Autentizitit dieses Fundes
zu bezweifeln und sind der Meinung, dass ihm als einem
Beleg der weitreichenden Verbindungen Aufmerksamkeit
gewidmet werden soll.

Die max. Linge der Miniaturaxt ist 5,6 cm, max. Brei-
te 3,8 cm, das Gewicht betragt 18,4 g. Die Oberkante des
Axtkorpers ist leicht durchgebogen, die gerade Schneide
heruntergezogen, am Ubergang zum stéirker eingebogenen
Unterteil des Korpers ist ein kreisformiger Auslaufer ange-
bracht. Im Kérper, naher zur Schneide, befindet sich eine
runde Offnung. Am Hals kommen zwei breitere senkrech-
te Querriefen vor. Der Kérper wird oben und unten mit
einem durch Querstriche gegliederten Band gesaumt. Die
Verzierung langs der Schneide bildet ein Zickzackmuster,
an das auf einer Seite die Griibchen, auf der anderen Sei-
te die Punktkreise ankniipfen. Die Punktkreise befinden
sich sonst auf der Fliche des Axtkérpers, an den Enden der
Binder und der Linie, die bei der Schneide eine Basis des
Zickzackmusters bildet, in drei Reihen auf dem Axtkopf
(am Schaftloch) und auch auf dem unteren kreiférmigen
Auslaufer. Stellenweise ist das Dekor stark abgeglattet,
was von einer langeren Nutzung zeugt. Die Riefen, Punkt-
kreise und Griibchen sind offensichtlich gestempelt, die
Linien wohl geritzt worden. Die durchgefiithrte Analyse
der Metallzusammensetzung ergab 79% Kupfer, 8% Zink,
7% Blei, 3% Zinn und 3% Eisen (s. hier S. 15, Anm. 4).

Zu den ausgepriagten Gegenstanden aus den Buntmetal-
len in der altrussischen Kultur gehéren die verzierten Minia-
turaxte. Sie erscheinen in zwei Typenvarianten, von denen
sich die zahlreichere (Makarov, Typ I), zu der auch das
hier veréffentlichte Exemplar gehért, durch eine her-
untergezogene Schneide, einen halbkreisformig ausge-
schnittenen Unterteil des Korpers und einen schildfér-
migen, nach oben und nach unten verzogenen Nacken
auszeichnet (Makarov 1992, Abb. 1). Solche Miniaturixte
stellen eine deutliche Nachbildung der eisernen Kampfax-
te vom Typ Kirpi¢nikov IV dar (4bb. 6: 6), die in das 10.
und besonders 11. Jh. datiert werden (Kirpicnikov 1966,
36-37, Taf. 13: 4,8). Nach den neueren Feststellungen
sind 54 Miniaturédxte dieses Typs und weitere 13 sich an
diesen Typ anschliefende Exemplare bekannt. Aufer ihrer
Konzentration in Russland belegen die neu aufgenomme-
nen Exemplare eine etwas grofere Verbreitung solcher
Axte auch in Skandinavien, Polen und Lettland (Pana-
siewicz — Woloszyn 2002, 255, Karte Abb. 5). Die meisten
dieser Funde gehoren dem 11. Jh. an, wobei ab und zu die
Moglichkeit einer genaueren Datierung in die Mitte oder
das dritte Viertel dieses Jahrhunderts besteht. Ein Teil der
Funde kann aber nur im breiten Rahmen des 11.-12. Jh.
datiert werden. Unter den gropen Axten in der Kiewer
Rus ist der Typ Kirpi¢nikov IV am meisten verbreitet, ist
aber wesentlich auch im Ostbaltikum und in Mitteleuro-
pa verbreitet (in Polen als Untertyp Va nach A. Nadolski
bezeichnet), wo in den neueren Arbeiten auf das frithe
Vorkommen (9.-10. Jh.) dhnlicher Axtformen hingewiesen
wird (Ginalski — Kotowicz 2004, 192-193; Drozd — Fanowski
2007, 114). In der Genese bestimmter Typen der grofen
Axte ist wahrscheinlich mit einer autonomen Entwicklung
auf mehreren Gebieten zu rechnen (Ruttkay 1976, 309). Die
Entstehung der Miniaturdxte vom Typ Makarov I ist aller-
dings in Russland zu suchen, tibrigens schon vor mehr als
hundert Jahren hat . 7. Arne (1911, 58-59, Abb. 244c) die
Herkunft von zwei skandinawischen Funden dieses Typs
im Osten gesucht.
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In den altrussischen Funden sind die fir Kampfaxte
gehaltenen Exemplare 9-15 cm lang, den verzierten Minia-
turdxten, die bei dem Typ Makarov I meistens eine Lange
von 3,9-6 cm aufweisen, stehen aber mit ihrem Dekor die
im Ganzen etwas kleineren, oft prachtvoll verzierten Axte
niher. Mehrere von ihnen entsprechen ebenfalls dem Typ
Kirpi¢nikov IV. Das betrifft die 13 von Drozd und Fanow-
ski (2007, 111 ff.) zusammengestellten silbertauschierten,
10-13 cm langen, vor allem im Nordwestrussland und im
Ostbaltikum verbreiteten Prunkaxte (4bb. 5) und auch die
anderen Exemplare mit Stempel-, Punz- und Riefenverzie-
rung (Abb. 6: 1), die uns besonders aus dem Ostbaltikum
bekannt sind (z. B. Latvijas arheologija 1974, Taf. 47: 22, 23;
51: 15; 54: 10), auf welche aber auch in Russland hingewie-
sen wird (Drozd — Fanowski 2007, 115, Anm. 24). Die Funk-
tionen dieser Kleinixte werden verschiedenweise gedeutet
und sind offensichtlich auch unterschiedlich gewesen. Die
etwas groferen von ihnen mit einer einfacheren Verzierung
sind wohl als Kampfwaffe benutzt worden, manche andere
stellten eher ein Machtsymbol dar und haben bei den Zere-
monien in den Fiirstenhéfen Verwendung gefunden. Insbe-
sondere auch diese verzierten Axte konnten Anregungen
fur die Entstehung der Miniaturaxte darstellen.

Die osteuropiische Herkunft der hier veroffentlichten
Miniaturaxt belegt auch ein charakteristisches Verzierungs-
schema, das mitunter als die Fransen bezeichnet wird. Es
ist ein durch eine Linie an der Schneide gesaumter Zick-
zackmuster, an dessen inneren Bruchstellen die Punkt-
kreise ankntipfen (4bb. 4: 1-5). Eine sehr dhnliche Ver-
zierung findet man auf den Miniaturaxten aus Nikolskoje
IIT in Nordrussland, Biljarsk im Tatarstan, Sarkel am Don
(2 Exemplare) und aus Novgorod (hier nur Zickzackmus-
ter; s. Makarov 1992, Abb. 1: 1-5). Die deutlichsten dieser
Analogien dhneln unserem Fund auch mit den gleichen
oder fast gleichen Mafen - Nikolskoje III 5,6 x 3,8 cm;
zwei Miniaturaxte aus Sarkel 5,6 x 3,9 und 5,4 x 3,8 cm;
Biljarsk 5,6 x 3,8 cm. Man kann hier wohl an denselben
Werkstattkreis denken. Im Unterschied zu den genannten
Miniaturaxten befinden sich auf unserem Exemplar die
groferen Punktkreise gruppenweise und vereinzelt noch
auf der Klinge, wie wir es wieder bei anderen europaischen
Miniaturaxten sehen (Makarov 1992, Abb. 1, unsere Abb. 4:
6,7) und sogar auf dem Schaftloch, wofiir man auch Ana-
logien, wenn auch seltene (4bb. 4: 8), anfiithren kann (4rne
1911, Abb. 244c; Wrzesiriska — Wizesiniski 1996, Abb. 1: 2).

Eine selbststindige Entwicklungslinie der Miniaturaxte
kommt vielleicht im Ostbaltikum in Frage. Solche Erschei-
nungen, wie das zahlreiche Vorkommen sowohl der grofen
Axte vom Typ Kirpi¢nikov IV, als auch der kleineren, meis-
tens auf eine einfachere Weise verzierten Axte (4bb. 6: 1)
und vor allem der in der Form vereinfachten, mit einer Ose
versehenen oder auch aus Bernstein angefertigten Minia-
turaxte (4bb. 6: 2-5) konnten dafiir sprechen (Balodis 1940,
Abb. S. 165, 3, 4, 6; Paulsen 1956, Abb. 98: d, e, g, h, k; Lat-
vijas arheologija 1974, Taf. 59:11,12; Panasiewicz — Woloszyn
2002, Abb. 4: g, ¢).

In Mitteleuropa ist unser Fund der geografisch west-
lichste Beleg der frithmittelalterlichen Miniaturaxte, fir
dessen Beurteilung besonders auch die Funde aus Polen
in Betracht kommen (46b. 3). Nach den Angaben aus dem
Jahre 2002 sind es 5 Miniaturaxte, die dem Typ Maka-
rov I deutlich entsprechen (Panasiewicz — Wotoszyn 2002,
247 f£.). Bemerkenswert sind vor allem die Funde solcher
Miniaturen in Drohiczyn in Podlasien (in einer vom Ende
des 12. bis zu Ende des 13. Jh. datierten Schicht) und in
Groédek im Bereich der sog. Tscherwener Burgen, wo ihr
Exemplar vorzugsweise in das 11. und die erste Halfte des
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12. Jh. datiert wird. Diese Orte haben viele archiologische
Belege des Handels mit Russland geboten, es war im All-
gemeinen eine bedeutende Kontaktzone zwischen Ost-
und Mitteleuropa. Die weiteren zwei in Polen gefundenen
Miniaturidxte stammen aus einer Siedlung (2. Halfte des
12. und Anfang des 13. Jh.) auf dem Gebiet der baltischen
Galinder und aus einer Schicht des 12.-13. Jh. am Fufe
eines Burgwalls in Mittelpolen. Schlieflich wurde auch
in Grofpolen in einem Kindergrab eines in der 2. Hilfte
des 11. und der 1. Hélfte des 12. Jh. belegten Griberfeldes
eine Miniaturaxt gefunden (Wrzesiriska — Wizesiriski 1996,
198-200; Panasiewicz — Woloszyn 2002, 252-254).

Uber die Art und Weise der Ubertragung unserer Minia-
turaxt nach Bohmen kann man nur Vermutungen aufstel-
len. Wenn sie auch offensichtlich kein Handelsartikel war,
konnte sie im Anschluss an die Handelsverbindungen, an
die diplomatischen oder dynastischen Kontakte, durch
die fremden oder zuriickkehrenden Gefolgsleute oder bei
einem Heereszug gebracht werden. Einige Miniaturaxte
konnten als eine Art Erinnerungsgegenstande erworben
und nach Mitteleuropa gebracht werden. Sehr wahrschein-
lich ist die Trasse tiber das Gebiet der Tscherwener Burgen
nach Krakau und weiter nach Béhmen als ein Abschnitt
der bekannten Fernverbindung vom Osten nach Westeu-
ropa anzunchmen.

Zwischen Krakau und Prag konnte allerdings diese Tras-
se, die meistens tiber das Glatzer Gebiet und Ostbohmen
gefithrt wird, Varianten haben, wie mit ihnen auch sonst
Lewicki (1956, 143 ff.) rechnet. Im Elbegebiet nérdlich von
Prag bis zur Landesgrenze kommen einige Funde 6stli-
cher oder baltischer Herkunft (Kosnar 2010; ders. 1970), im
Meiener Land und in der Oberlausitz eine gewisse Kon-
zentration der mittelasiatischen Miinzen und auferdem
orientalische Schmuckstiicke in einem der dortigen Depots
vor (Charvdt 1998, 61-62). Deshalb kann man auch an
einen Weg von Krakau weiter tiber Schlesien nach Ober-
lausitz und dann der Elbe entlang gegen Siiden denken.
Die hier veroffentlichte Miniaturaxt wurde wiederum an
einem Zweig des Zittauer Weges (Vdvra 1974, 29-30), bzw.
an dem Neife-Iser — Steg (Kvét 2007, 23) gefunden, wo die
Achse der Verbindung von der Oberlausitz nach Prag vor
allem die Iser bildete.

Fiir die Bestimmung der Zeit, wann dieser Import nach
Bohmen gebracht werden konnte, kommt auch mit Hin-
sicht auf die polnischen Funde eine ziemlich lange Zeit-
spanne — von der zweiten Halfte des 11. bis zum Anfang
des 13. Jahrhunderts — in Erwdgung.

Was die Funktion und Bedeutung der Miniaturaxte
anbelangt, seit der Herausgabe der Studie von Darke-
vi¢ (1961) hat sich seine Ansicht verbreitet, sie seien ein
Symbol des slawischen Donner- und Blitzgottes Perun
und so eine Art Gegenstiick der bekannten Thorshammer
im wikingischen Kulturbereich. Makarov (1992) hat diese
Auffassung abgelehnt, er wies auf das Vorkommen solcher
Gegenstande besonders in den Zentralorten, auf den Burg-
willen im Grenzgebiet oder auf den mit der Oberschicht
verkntiipften Graberfeldern hin und hat die Miniaturaxte
vor allem den Gefolgsleuten zugeschrieben. Panasiewicz
und Woloszyn (2002) erkennen diese Verkniipfung mit der
Oberschicht an, meinen aber, dass sie mit der Bedeutung
eines Kultsymbols des Peruns nicht im Widerspruch ist.

Die Graberfunde machen es wahrscheinlich, dass die
Miniaturaxte von den Mannern benutzt wurden (6fter
kommen sie in den Knabengribern vor), wir vermuten
aber, dass sie in einer breiteren sozialen Schicht Anwen-
dung gefunden haben. Mit der Herrscherschicht und den
Elite-Kriegern sind bestimmt die Prunkixte verkniipft
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gewesen, wie es auch ihre kleine Fundanzahl andeutet.
Die Miniaturixte aber, aus den Buntmetallen oder ihren
verschiedenen Legierungen erzeugt und auf eine ziemlich
einfache Weise verziert, waren wohl auch fiir die Manner
erschwinglich, die nur gelegentlich zu Kriegern wurden.
Mann kan sich vorstellen, dass sie sich durch die verzierten
Miniaturen den Elite-Kriegern angleichen wollten. Auch
damit schlieft sich die gleichzeitige Bedeutung eines Kult-
symbols Peruns nicht aus. Die Auffassung eines solchen
Gegenstandes konnte auch auf den verschiedenen regiona-
len Traditionen beruhen, musste nicht unbedingt iiberall
und immer bestandig bleiben.
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