PREDMLUVA

Jiz v poloviné 70. let 20. stoleti volal Spolkovy ustavni soud Némecka po piijeti
katalogu lidskych prav na komunitarni trovni ve svém rozhodnuti ,,Solange I“. Soudni
dvir Evropskych spolecenstvi vyplnil tuto mezeru v komunitarnim pravu formulovanim
ochrany zakladnich prav jako obecné zasady pravni v zasad¢ ke spokojenosti Spol-
kového tstavniho soudu (viz rozhodnuti ,,Solange II* z roku 1986). Diskuse o pfijeti
katalogu zakladnich prav na komunitarni Grovni ovSem pokracovala. Trvalo vSak jesté
ctvrt stoleti, nez byl tento katalog pfijat v podob¢ Listiny zékladnich prav EU a je tomu
teprve devét let, co se Listina stala pravné zavaznou v Evropské unii a v jejich ¢lenskych
statech. Prestoze je tedy Listina dokumentem pomérné mladym, 1ze jiz ¢init nékteré
zavery o tom, jak pisobi ve vnitrostatnim prostiedi. Pfispévky zatazené do predklada-
ného Cisla ¢asopisu Acta Universitatis Carolinae Iuridica vénované Listin¢ zakladnich
prav EU lze rozdélit do i1 hlavnich skupin. Prvni skupina pfispévkd je vénovana nepra-
vem opomijené problematice zohlednovani Listiny v procesu vnitrostatni normotvorby.
Ukazuje se, Ze legislativni navrhy v Ceské republice, ale i v samotné Evropské unii na
Listinu Casto jen formaln¢ odkazuji, aniz by obsahovaly hlubsi analyzu souladu pfed-
kladaného navrhu s relevantnimi zakladnimi pravy v Listiné. V prvni ¢asti najdeme
téz obecnéjsi uvahy o praktickém vyznamu Listiny, jelikoz vztah Listiny k vnitrostatni
legislativé vyzaduje analyzu vztahu vnitrostatniho a unijniho prava a také pravomoci
EU a ¢lenskych statl. V legislativni praxi se objevuji dale otazky vymezeni Listiny vici
Umluvé o ochrané lidskych prav a zékladnich svobod a ustavni ochrané zakladnich
prav. Druha ¢ast ptispévkl se zamétuje na téma aplikace Listiny vnitrostatnimi soudy
s tim, ze prezentuje aktualni poznatky a seznamuje odbornou vefejnost s rozmanitym
pristupem soudt v zemich EU. Uveden¢ piispévky se tak mohou stat podkladem pro
komparaci aplikace Listiny v soudni praxi na vnitrostatni rovni. Zatimco v nékterych
statech je Listina pouzivana ustavnimi soudy jako referenc¢ni ramec tstavniho charak-
teru (napf. Rakousko, Slovensko), v jinych statech jsou Gstavni soudy zdrzenlivéjsi a za
pramen odpovidajici ustavnimu zédkonu ji nepovazuji (napt. Némecko, Polsko). Lze
konstatovat, ze Listina na jedné stran¢ posiluje lidskopravni dimenzi Evropské unie,
na druhé stran¢ vSak pfedstavuje vyzvu pro vnitrostatni (zejména tstavni) soudy, které
musi Listinu zasadit do existujiciho mnohovrstevnatého systému tstavni ochrany lid-
skych prav zahrnujiciho jak vnitrostatni katalogy, tak mezinarodni smlouvy o lidskych
pravech. Neni zcela snadné najit pro Listinu jako dokument materialné ustavni povahy
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odpovidajici misto pti sou¢asném respektovani unijniho prava coby autonomniho prav-
niho systému. Tteti ¢ast ptispévki se tyka vybranych zakladnich prav, napf. prava na
ochranu osobnich udaju ¢i respektovani kulturni, nabozenské a jazykové rozmanitosti.
Clanek vénovany aktualni problematice tzv. affirmative consent je ukazkou toho, jak
vyvoj lidské spole¢nosti neustale ptinasi nové otazky i v oblasti lidskych prav. Piispév-
ky na téma Listiny zakladnich prav EU, které nejsou vyslovné dedikovany projektu
SVV ¢&. 260 361, byly finan¢né podpoteny z prostfedkti programu Progres Q02.
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