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ABSTRACT

The article aims to present the contemporary reception of the ideas of
the Czech translation scholar Jif{ Levy in Spain and Latin America. His
ideas, formulated in the 1950s, remain perfectly valid till the present day;
nevertheless, the fact that Levy wrote in a minor language meant that the
international academic community had limited access to his innovative
thinking on translation as a decision process, translation as a communica-
tion process and the historical perspective of translation. The Czech schol-
ar’s concepts did not receive international recognition until 2011 when his
principal work, The Art of Translation (1963), was translated into English.
Even before, however, the translation studies community in Spanish and
Portuguese speaking countries did read about Levy’s thinking, using the
German translation (1969). Surprisingly, the reception of his works in that
part of the world has not been as limited as one would think and Levy has
his admirers who have been disseminating his ideas in their respective
areas (Vega in Spanish and Neckel in Portuguese). Besides, translation
studies journals in Latin America have published monothematic issues
appreciating the works of the Czech translation scholar (Brazil, Scientia
Traductionis, 2012; Colombia, Mutatis Mutandis, 2016). Of equal impor-
tance are the Spanish anthology Jifi Levy: una concepcion (re)descubierta
(2013), comprising his most representative texts collected and translated
by Jana Kralova and Miguel Cuenca, as well as a commented Portuguese
translation of the first part of his principal work done by Filipe Neckel
which forms part of his doctoral thesis (2011). To sum up, the recent (re)
discovery of Levy’s thinking on translation has contributed to the meth-
odological innovation of translation research.
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Uvodem

Cilem ¢lénku je popsat recepci dila Jittho Levého ve Spanélsku a v Iberoamerice,
konkrétné v Kolumbii a Brazilii. Ceska, respektive ¢eskoslovenska teorie prekladu nenf
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v hispanofonni a lusofonni translatologii zcela neznamg, jak by se mohlo na prvni pohled
zdat. V poslednich letech dochdzi k renesanci zajmu o postulaty myslitel{i slovanské pro-
venience, ¢eské teorie prekladu nevyjimaje (Kralova 2013: 166). Nutno v$ak dodat, ze tato
pozornost je ¢asto podnicena vzajemnou spolupraci a osobnimi kontakty mezi ¢eskymi
a zahrani¢nimi univerzitami.?

Levy formuloval své myslenky ke konci padesatych let a dale je rozvijel v priibéhu
$edesatych let dvacatého stoleti. K jeho souc¢asnikum patfili francouzsky teoretik G. Mou-
nin (Les problémes théoriques de la traduction, 1963), americky lingvista E. Nida (Toward
a Science of Translating, 1964) ¢i skotsky lingvista J. C. Catford (A Linguistic Theory of
Translation, 1965), jejichz dila, publikovana v témze ¢asovém intervalu jako prace Levé-
ho, polozila zéklady dnesni zdpadni translatologie.

Levého stézejni dilo Uméni prekladu vyslo poprvé v roce 1963 a dodnes se dockalo
trech reedici, a to v letech 1983, 1998 a 2012. Kniha byla sepsana v ¢estiné, tedy v mino-
ritnim jazyce, coZ je jeden z hlavnich diivodd, proc stala pomérné dlouhou dobu stranou
z4jmu odborné verejnosti. Mezinarodni translatologie se postupné seznamila s Levého
baddnim o prekladu prostfednictvim némeckého ptekladu, jenz byl publikovan zahy po
vydani ceského originalu v roce 1969 a jehoz se zhostil Walter Schamschula (Levy svij
text pro ucely némeckého prekladu upravil, predevsim nahradil ¢eské priklady némec-
kymi, tato predloha pochazi z roku 1967). Na tomto misté pro zajimavost dodejme, Ze
$panélsky a portugalsky mluvici oblast, kterd je pfedmétem naseho ¢lanku, poznala Levé-
ho myslenky pravé prostfednictvim némecké verze. Déle nasledoval preklad do rustiny
(1974), a poté do srbochorvatstiny, ktery vysel o osm let pozdéji (1982). Teprve v roce
2011 se Uméni prekladu dockalo anglického prekladu, bylo tedy kone¢né prevedeno do
dnesni lingvy franky, coz oviem neznamend, Ze by bylo Levého dilo (znovu) objeveno,
spiSe Ize konstatovat, Ze je znovu ¢teno.

Recepce dila Jifiho Levého ve Spanélsku3

Ve $panélsky mluvicim svété se prvni zminky o Levém objevuji v 90. letech 20. stoleti.
Pritkopnikem a hlavnim propagétorem Levého uvazovani o piekladu je Miguel Angel
Vega Cernuda, ktery jako prvni odhalil a docenil kvalitu jeho tezi. Pfedni zakladatelské
prace $panélské translatologie totiz Levého jméno opomijeji.* Vegova monografie Textos
cldsicos de la teoria de la traduccion (1994) vénovand vyvoji teorie prekladu je tak prvnim
pokusem o predstaveni Levého koncepci ve $panélském prostoru. Nicméné toto prvni
uvedeni nesplnilo o¢ekdvany zamér autora a setkalo se pouze s vlahym ohlasem. Profesor

2 Zmiiime nékteré z nich: Univerzita v Alicante, Spanélsko (Miguel Angel Vega Cernuda, Juan Antonio
Albaladejo Martinez, Elena Serrano Bertos), Univerzita ve Valladolidu, Spanélsko (Antonio Bueno
Garcia, Fernando Navarro Dominguez), Univerzita v Antioquii, Kolumbie (Paula Andrea Montoya)
¢i Univerzita v Santa Catariné, Kolumbie (Martha Lucia Pulido Correa).

3 Vzdjemnou recepci hispanskych a ¢eskych teorii prekladu se autorka detailné zabyvé v nasledujicim
¢lanku: VavrousSova, Petra (2016) ‘Al margen de la recepcion reciproca de las teorias de la traducci-
6n checa e hispana, in Joanna Wilk-Racigska, Sabina Deditius, Anna Nowakowska-Gluszak (eds.)
Relecturas y nuevos horizontes en los estudios hispdnicos: cultura y traduccién, Katowice: Wydawnictwo
Uniwersytetu Slaskoegi, 136-146.

4 Valentin Garcia Yebra (1983) nezminuje Levého viibec a Amparo Hurtado Albir (2001) ho uvadi
pouze v poznamce pod ¢arou, kdyz vysvétluje Willisovu teorii, a dale pak v seznamu bibliografie.
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Vega, zaméfenim germanista, logicky cerpd z némecké verze a vyzdvihuje pfedev$im

Levého dvoji normu v prekladu (Vega 1994: 325-327).

Zlom prichazi v roce 2010 a od té doby se objevuje ve §panélské translatologii mno-
ho praci, které se odvolavaji na Levého koncepty a inspiruji se jeho myslenkami.> Juan
Miguel Zarandona (2010: 283) ve své recenzi na knizku Tradition versus Modernity. From
the Classic Period of the Prague School to Translation Studies at the Beginning of the 21+
Century (2008) zdiraznuje, ze viechny prispévky maji jednoho spole¢ného jmenovate-
le - odkaz na osobnost zakladatele ¢eské translatologie Jifiho Levého a jeho postulaty
(pfedeviim na preklad z funkéniho hlediska). Ctendf recenze se dozvida, ze editorky
Jana Kralova a Zuzana Jettmarova poukazuji na neznalost ceskych (Levy) a slovenskych
(Popovic) teorii piekladu kviili chybéjicimu prekladu do velkych svétovych jazyki a na
mylné fazeni Levého do Lipské Skoly. Zarandona (2010: 283) navic také piipomina, ze
recenzovana kniha byla vydana osmdesat let po zaloZeni Prazského lingvistického krouz-
ku (1927), ¢tyticet let po umrti Jiftho Levého (1967) a padesit let po vyddni jeho dila
Ceské theorie prekladu (1957) a nabdda Etendfe, aby se sezndmili s jeho postulaty a pre-
Cetli si prinejmensim anglicky zkraceny preklad Levého textu ,The Process of Creation
of a Work of Literature and its Reception’, jenz je soucasti recenzované knihy. Ve stejném
roce publikuje svij ¢lanek také Zabalbeascoa (2010: 94), ktery o Levém mluvi jako o sou-
¢asnikovi Nidy a ve své praci zminuje jeho funk¢ni hierarchii v prekladu.

V roce 2011 vychazi publikace Posibilidades y limites de la comunicacién intercultural,
jejiz editorkou je Jana Kralova. V této knize najdeme pét ¢lanka $panélskych translato-
logt, ktefi se zaobiraji ¢i inspiruji dilem Jifiho Levého. Prvni dva c¢lanky, ,,El caso Levy:
Fenomenologia de su recepcién y valoracion de sus aportaciones en el contexto de la
traductologia de la época“ od Miguela Angela Vegy a ,Jifi Levy: La teoria de la traduccién
y lingiiistica“ od Fernanda Navarra Domingueze, se vénuji recepci Levého dila ve Spanél-
sku a hodnoti jeho pfinos pro translatologii. Zbyvajici tfi clanky cituji Levého a aplikuji
jeho poznatky na sviij vlastni vyzkum.

Vega (2011) se domniva, ze Levého pritkopnické myslenky se v teorii prekladu obje-
vily pomérné ¢asné, jiz v padesatych a Sedesatych letech 20. stoleti, presto ztistaly ve své
dobé nedocenény (byly psany cesky, tudiz byl okruh ¢tenaft omezen). Teprve némec-
ky a rusky preklad Uméni prekladu a rovnéz anglicky ¢lanek ,Translation as a Decision
Process“ (1966) zptistupnily Levého koncepty svétové translatologické komunité. Vega
(2011: 18-19) spattuje Levého prinos v nasledujicich ¢tyfech oblastech:

- forma vs. vyznam: Vega ocenuje u Levého jeho odhodlani vénovat se ve svém klico-
vém dile Uméni prekladu literarnimu prekladu a klast diiraz, v porovnani se svymi
soucasniky, na formu;

- (anti-)iluzionisticky pfeklad: V ramci estetickych problému v prekladu Levy rozlisuje
mezi prekladem iluzionistickym, jenz by mél ve ¢tenari vyvolavat iluzi, Ze ¢te origi-
nalni dilo, a antiiluzionistickym, ktery naopak dava ctenafi najevo, ze ma pted sebou
pteklad. Tyto dva protip6ly Vega usouvztaziiuje s Venutiho ortodoxnim a heterodox-
nim prekladem;

5 Julio-César Santoyo (2011: 1984) podotyka, Ze existuje bilé misto ve $panélskych déjinach prekladu,
pokud jde o slovanské teorie. Tuto situaci povazuje za nepfipustnou a nabada k jejich objevovani
a prostudovani; nicméné konkrétné Levého nezmiriuje.
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- role prekladu v narodni literature: Vega zdiraznuje v této souvislosti Levého nazor, Ze
origindl, jenz je jedinecny, ziskava prostfednictvim jednotlivych prekladii do daldich
jazykd na rozmanitosti;

~ dé¢jiny prekladu: Vega predstavuje Levého prvotinu Ceské theorie prekladu, ktera pou-
kazuje na jeho zdjem o dé¢jiny prekladu - disciplinu, jez byla tehdy jesté v plenkach.
Navarro Dominguez (2011) studuje ve svém piispévku propojeni mezi teorii prekla-

du a jazykovédou a zarazuje Jifiho Levého do historického kontextu a usouvztaziuje

jeho koncepty s nékterymi pracemi francouzské provenience (Georges Mounin, Edmond

Cary, Jean Paul Vinay nebo Jean Darbelnet). Pfipomina, Ze Spanélska teorie prekladu vde-

¢l za seznameni s Levého dilem Vegovi, ktery odkazuje na Levého kapitolu ,,Dvoji norma

v prekladu® a vyzdvihuje pfedev$im Levého reprodukéni (vérny preklad) a uméleckou

(volny preklad) normu a fakt, ze by prelozené dilo mélo dosahnout stejného t¢inku jako

origindl. Navarro (2011: 22-24), jenz si je védom, Ze jeho cetba Levého dila je limitovana

neznalosti ¢estiny, podtrhuje nasledujici tfi aspekty v Levého tvorbé (tlumoci myslenky,

které prednesla Kralova na konferenci na Univerzité v Alicante v dubnu roku 2009):

- preklad jako komunikaéni proces a tfi faze prekladatelovy prace (pochopeni, interpre-
tace a prestylizovani predlohy);

- prekladatelovy pracovni postupy (pieklad v pravém slova smyslu, substituce a tran-
skripce) aplikované na preklad vlastnich jmen;

- preklad jako rozhodovaci proces (instrukce delimitativni, tj. repertodr prostredkd, kte-
ry ma dany jazyk k dispozici, a instrukce selektivni, tj. vybér konkrétniho jazykového
prostfedku).

Autorska dvojice Agustin Darias Marrero a Tenesor Sanchez Falcén (2011) hleda
odpovéd na Levého otdzku-stat ,,Bude teorie prekladu uzite¢na prekladatelam?“ (1971)
a dochazi k zavéru, Ze ano, pfinejmensim ve vyuce prekladu a tlumoceni. Autofi totiz
analyzuji pfetlumoceni politickych projevii na vzorku studentt tltumocnictvi, tudiz apli-
kuji Levého teoretické poznatky na didaktiku tlumoceni (Darias, Sanchéz 2011: 31-33).
Vychazi predevsim z jiz zminovaného pojeti prekladu jako rozhodovaciho procesu
a z domnénky, zZe prekladatelé (tlumocnici) voli spiSe obecnéjsi vyrazy, ¢imz dochdzi
ke ztraté specifickych prvki na sémantické urovni (Levy 1971). Neopomijeji ani tfi faze
prekladatelovy prace.

Juan Antonio Albaladejo (2011) se ve svém piispévku zabyva vypujckami a pfi té pri-
lezitosti cituje Levého dvoji normu v prekladu, konkrétné pak myslenku, ze prekladatel
ma snahu vylep$ovat origindl a ze kritik prekladu musi byt pfi hodnoceni obeztetny
(Albaladejo 2011: 44).

Poslednim $panélskym autorem je Miguel Cuenca Drouhard (2011), ktery se ve svém
¢lanku ,,Pfekladovost y posun: ;Causa o consecuencia?“ zamysli nad pfevodem Levého
terminu ,,prekladovost® do $§panélstiny a ptichdzi s neologismem ,traductividad“ (Cuen-
ca2011: 82).6

Levy ve svém dile detailné pojednava o pfevodu jazykového materidlu (mistniho
naredi ¢i ciziho jazyka), ktery ma funkci uméleckého prosttedku. Zde lze najit sty¢ny
bod mezi ¢eskou a $panélskou teorii pfekladu, nebot Juan Antonio Albaladejo se ve své

¢ Jak je patrné z nazvu ¢lanku, fesi i pfevod Popovic¢ova terminu ,,posun’, pro ktery voli prekladovy
ekvivalent ,,desviacion®

146



dizerta¢ni praci, pozdéji vydané knizné jako La literatura marcada. Problemas de tradu-
ccién y recepcion ejemplificados a través del teatro popular vienés (2012), zabyva pfevodem
priznakového jazyka na prikladu videnského lidového divadla. Albaladejo mnohokrat
cituje Levého, nesouhlasi vSak s jeho tvrzenim, Ze ,neni mozné plné vystizeni, nybrz jen
naznak“ (Levy 1983: 127-128), naopak se domniva, zZe pro prevod vnitrojazykovych vari-
ant Ize vyuzit tzv. fonematického indexu, ktery vychdzi z teorie artikula¢nich univerzali
a ktery umoziuje prekladateli prevést priznakovost originalniho textu do textu cilového.

Prekladem realii a prvkii spjatych s danou kulturou se zabyva Nelson Cartagena (2013:
225) ve svém ¢lanku ,Realia, cultura y traduccion®, kde cituje Levého kapitolu vénovanou
dobové a narodni specifi¢nosti a jeho tezi, Ze u ,,mistné a dobové zabarvenych slozek jde
o to, zachovat nejen jejich vyznam, ale i hodnotu koloritni“ (Levy 1983: 119). Cartagena
(2013: 225) dale usouvztaziuje Levého terminy s Reissovou a jejimi ,,zeit- und ortsbezo-
gene Determinanten®

Santiago Garcia Gain (2014) se ve svém prispévku vénuje kvalité a recepci prekladu
Thomase Manna v americkém exilu. Odvolava se na Levého reprodukéni normu a normu
Luméleckosti®, véetné volného a vérného prekladu (Garcia Gain 2014: 138).

Vy$e zminéni autofi jsou vét§inou germanisté, studovali tedy némeckou verzi Uméni
prekladu, ktera je pro $panélskou translatologii klicova, nebot diky ni poznala Levého
koncepty (ostatni autofi se s jeho dilem seznamili bud prostfednictvim $panélsky ¢i ang-
licky psanych praci ceskych teoretikd, ktefi se zasazuji o $ifeni Levého dila v zahranici,
nebo Cerpali z ¢eského originalu, nebot néktefi ovlddaji cestinu).

Meznik ptichazi v roce 2013, kdy byla publikovana $panélskd antologie Jifi Levy: una
concepcion (re)descubierta, kterd predstavuje vybér stéZzejnich praci Jifiho Levého, které
prelozili Jana Kralova a Miguel Cuenca Drouhard. Vybér roku 2013 pro vydani anto-
logie neni nahodny. Jednim z impulst pro jeji vznik bylo vydani anglického prekladu
vroce 2011 a dal$i motivaci bylo uplynuti padesati let od prvniho vydani Uméni prekladu.
A s kterymi texty se konkrétné muize $§panélsky ctenai seznamit? Autofi se rozhodli zara-
dit do svazku prolog a epilog Ceskych theorii prekladu (1957), vybrané kapitoly z knihy
Uméni prekladu (1963) a z posmrtné vydaného dila Bude literdrni véda exaktni védou?
(1971), dale zkrécené verze textti Geneze a recepce literdrniho dila & Capkovy preklady ve
vyvoji ceského prekladatelstvi a Ceského verse a studii Bude teorie prekladu uZitecnd prekla-
dateliim. Cilem antologie je tedy obohatit sou¢asné debaty o metodologické diverzifikaci
v soucasné translatologii a predstavit detailnéji Levého teze tykajici se prekladu, napt.
preklad jako komunikaéni proces, prelozitelnost, prekladovost, explicitace, intelektuali-
zace, stylistickd neutralizace, normy, role prekladatele atd. Neméné vyznamnou je také
piedmluva od Miguela Angela Vegy, ktery Levého nazyva ,, minorizovanym® myslitelem
(nebot jeho myslenky byly sepsany v minoritnim jazyce, v ¢edtiné, a dlouho tak zistaly
utajeny zahrani¢nimu odbornému publiku) a jeho mysleni o prekladu povazuje za jedno
z nejoriginalnéjsich (Vega 2013: 13). Elena Serrano Bertos (2014) ve své recenzi’ pfipo-
mind, Ze dilo Levého metodologicky vychazi z Prazského lingvistického krouzku, tedy
funkéniho strukturalismu, a zduraznuje predev$im dva Levého postulaty: historickou

7 Antologie byla také recenzovana i ¢eskymi autory: Vavrousova, Petra (2015) ‘Resena: Jifi Levy: una
concepcion (re)descubierta. META, 3: 644-645.
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perspektivu prekladu a preklad jako soucast literarniho systému; koncepty, jez 1ze pova-
zovat za predchidce teorie polysystému.

Recepce dila Jifiho Levého v Latinské Americe

V nasledujici ¢asti ¢clanku se pfesuneme na americky kontinent, kde se zaméfime pre-
devsim na dvé zemé, a to portugalsky mluvici Brazilii a $§panélsky mluvici Kolumbii,

vvvvvvv

Brazilie a Levy v portugalstiné

Za ,latinskoamerického Vegu“ lze povazovat Filipeho Mendese Neckela, ktery ve své
doktorské dizertaéni préci ,,Die literarische Ubersetzung [dissertagdo]: apresentagdo da
obra de Jifi Levy acompanhada de uma tradugdo comentada“ (2011)3, jez vznikla jako
reakce na neexistujici portugalské preklady Levého texttl, pfedstavuje teorie tohoto ¢eské-
ho filologa. Tézistém prace je komentovany preklad prvniho dilu Uméni prekladu do por-
tugalstiny, jehoz pfedlohou byla némecka verze. Neckel (2011: 14) pfisuzuje némeckému
prekladu status originalu, nebot Levy spolupracoval s W. Schamschulou a prizptisobil
text némeckému ctenafi. Vlastnimu pfekladu, ktery v dvojjazy¢né némecko-portugalské
verzi tvoii soucast priloh prace, predchazi teoretické pojednani opirajici se o myslenky
Jitiho Levého (deskriptivni teorie), Antoina Bermana (preskriptivni teorie, eticky pfe-
klad) a Friedricha Schleiermachera. Neckel tedy umoznil portugalskému ¢tenafi prvni
seznameni s Levého uvazovanim o prekladu (pfeklad jako rozhodovaci proces, preklad
jako komunikaéni proces, instrukce selektivni a defini¢ni, divergen¢ni a konvergenéni
tendence, iluzionisticky a anti-iluzionisticky preklad, faze prekladatelovy prace, zptisoby
prekladatelovy prace, preklad titulu literarniho dila, pfeklad divadelniho dialogu, vol-
ny a vérny pieklad atd.), jez navazuje na poznatky prazského strukturalismu a ruského
formalismu. V komentéti k prekladu Neckel (2011: 66) vysvétluje, Ze se rozhodl pouze
prelozit némecké priklady, kterymi Levy ilustruje mnohé teoretické jevy, a ne je substitu-
ovat portugalskou verzi (nutné poznamky prekladatele a vysvétleni se nachazi na konci
prekladu). Dale také komentuje, k jakym posuniim doslo na jazykové roviné kviili skutec-
nosti, ze ném¢ina a portugalstina patfi do rtiznych jazykovych systémi (Neckel 2011: 65).

O rok pozdé¢ji vznika jiny velky projekt, ktery zpfistupnil dals$i Levého texty poprvé
v portugalting, a tim je monotematické ¢islo casopisu Scientia Traductionis s ndzvem
»(Re)doscobrindo Jiti Levy*, které vydala Universidade Federal de Santa Catarina. Cislo
ma bilingvni format a jde vlastné o takovou antologii ¢tyt Levého stati a dale pak péti
¢lankd inspirovanych jeho vyroky. Vsechny texty jsou publikovany zrcadlové v anglicti-
né, némciné ¢i $panéliting s prislusnym prekladem do portugalstiny. Toto monotematic-
ké ¢islo sestava nejprve z uvodniho slova obou editort, kteti predstavuji osobnost Jiftho
Levého, poukazuji na anglicky preklad The Art of Translation (2011), ktery byl impulsem
pro jejich pocin, tedy pro prevod nékterych studii do portugalstiny.

8 Dizertace vznikla pod vedenim profesora Mauriho Furlana a byla obhdjena na Universidade Federal
de Santa Catalina v roce 2011.
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Clanek, ktery otevira celé vydani, nese nizev ,,Breve introdugio ao pensamento tra-
dutolégico de Jiti Levy“ a Filipe Neckel (2012) v ném predstavuje zakladni koncepce
ceského myslitele, v némz vidi zakladatele moderni teorie pfekladu, a vyzdvihuje jeho
roli na poli déjin, kritiky a praxe prekladu. Obsah ¢lanku vychazi z teoretické ¢asti Nec-
kelovy dizertace a je vlastné takovym shrnutim stézejnich myslenek prvniho dilu Uméni
prekladu. 1 kdyz se Levy zaobird vyhradné literarnim prekladem, Neckel (2012: 23) se
domniva, ze jeho zavéry jsou obecné platné, mohou poslouzit jako metodologicky nastroj
pro analyzu prekladu a polozit zaklady teorie prekladu.

Nasleduje Neckeltiv preklad trech fazi prekladatelovy prace “As trés fases do trabalho
tradutorio: a apreensao, a interpretagio e a transposicdo do modelo”. Portugalsky ¢tendf
ma rovnéz moznost seznamit se s Levého studiemi nejen ve vychozi anglické verzi (,Will
translation theory be of use to translators?“ (1965), , Translation as a decision proces“
(1967) a ,The process of creation of a work of literature and its reception - the creation
of a translation®), ale také s jejich portugalskymi protéjsky (,,Terd a Teoria da Tradugio
Serventia aos Tradutores?, ,,A Tradu¢do como um Processo de Tomada de Decisao®
a ,,O Processo de Criagdo de uma Obra Literdria e sua Recepgdo — A Criagdo de uma
Tradugdo®), v nichz nalezne Levého hlavni postulaty, tj. pfeklad jako komunikaéni proces
¢i preklad jako rozhodovaci proces.

Cislo pak uzaviraji ¢lanky zabyvajici se osobnosti Jitiho Levého ¢&i inspirované jeho
tezemi. V prvni studii, v jazykovém paru anglictina a portugalstina, Jettmarova (2011)
vypovida o prekladani Umeéni prekladu do cizich jazykd. Sérii ¢lankd psanych ptivodné
$panélsky otevird Vega (2011), nasleduje Kralova (2011) a Navarro (2011). Upfesnéme
jen, ze jsou to preklady ¢lankd publikovanych v roce 2011 v jinych odbornych monogra-
fiich ¢i sbornicich, které byly komentovany vyse.

Celé ¢islo nabizi nejriiznéjsi interpretace Levého dila a autofi vybizeji ¢tenafe, aby si
na zakladé cetby Levého vytvoril vlastni nazor.

Kolumbie a Levy ve Spanélstiné

V roce 2016, tedy devadesit let od narozeni Jitiho Levého, se ¢asopis Mutatis Mutandis
rozhodl ve spolupraci s Univerzitou Karlovou v Praze a Univerzitami v Antioquii a Santa
Catariné vydat monotematické ¢islo The Art of translation: Jiti Levy (1926-1967) y la otra
historia de la Traductologia®, které mapuje recepci Ceskych teorii prekladu v hispanském
a lusofonnim svété a zaroven predkladd mezinarodnimu publiku moderni studie, které
z Levého koncepce prekladu vychdzeji. Vznik tohoto specidlniho ¢isla je vlastné reakci
na jiz zminované preklady do anglictiny (2011), portugalstiny (2011) a $§panélstiny (2013)
a rovnéz na skutec¢nost, ze Levého Uméni prekladu je povazovano za referen¢ni bod pro
soudobou translatologii, byt to neni autorovo prvni dilo.

Editorky ¢isla poukazuji na empiricky obrat v translatologii, ktery pfispél k obnoveni
zéjmu o fadu aspektt, jez Levy ve svych dilech nastinil. Tyto myslenky pak byly dale
rozvijeny badateli v oboru, mnozi se jimi inspirovali ve svém vlastnim vyzkumu a jsou

° Montoya, Paula Andrea - Pulido C., Martha Lucia - Kralovd, Jana. The Art of translation: Jif{
Levy (1926-1967) y la otra historia de la Traductologia. Mutatis Mutandis, 2016, ¢. 2. [online]. [cit.
2. 8. 2017]. URL: <http://aprendeenlinea.udea.edu.co/revistas/index.php/mutatismutandis/issue
[view/2436/showToc>
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tedy piitomny v jednotlivych studiich. Uvodni studie autorské dvojice Kralové a Svobo-
da (2016) popisuje dobu, ve které Levy koncipoval své teorie, a rovnéz jeho soucasniky,
zabyvaji se tim, jak je dilo Levého dnes hodnoceno a v neposledni fadé zminuji Levého
myslenky tykajici se historického kontextu a prekladatelskych norem. Na Levého koncep-
ci prekladu jako procesu navazuje vétsina ¢lanki tohoto ¢isla. Prekladem literarnich textii
se zabyvaji Sotolova (2016), ktera se zamysli nad vybérem dél pro preklad a nasledné
vydani, a Martino Alba (2016), jez zkouma prevody autobiografii z némciny do $panélsti-
ny; Obdrzalkova (2016) se pak vénuje prevodu neliterarnich textd, Aurova (2016) se pti-
klani k prekladu jako rozhodovacimu procesu a Cermak (2016) uvazuje o aplikaci novych
technologii na preklad. Cruz Romao (2016) se ve svém piispévku pokousi ukazat, jakou
roli hraji pfi prekladani poznamky prekladatele, aby si ¢tenaf uvédomil komplexnost pte-
kladatelského procesu. Prevodu autorského stylu se vénuji Zehnalova (2016) a Molchan
(2016), obé si jako priklad zvolily Hrabala, pficemz Zehnalova zkouma preklady do ang-
lictiny a Molchan do rustiny. S pfevodem stylu autora pak logicky souvisi hodnoceni pre-
kladu a pravé oblast kritiky prekladu si z u¢eni Levého vybrala Nanci (2016). Kolmanova
(2016) a Odrekhivska (2016) vychazeji ve svych anglicky psanych pfispévcich z Levého
teze, jakou pozici zaujimd preklad v dané kulture a jakou roli sehrava pfi tvorbé narodni
literatury, Kolmanova si jako vzorek vybrala ¢eskou a madarskou literaturu, Odrekhivska
naopak zkoumd preklad dramatu na ukrajinském prikladu. Problematikou ptekladu z/do
ohrozenych jazyki se ve svém ¢lanku zabyva Vales (2016).

V témze roce vychazi také dilo Sergia Bolanose Cuéllara Introduccion a la traduc-
tologia: autores, textos y comentarios (2016), jehoz cilem je predstavit vyznamné texty
prednich autortt moderni translatologie. Kniha ma dvé ¢asti, prvni se soustfedi na teorii
prekladu vychazejici z lingvistiky a druha se orientuje na teorii ptekladu zaméfenou na
kulturu, literaturu a filozofii, kam spada i Levy. Bolafios Cuéllar vychazi z ruského pre-
kladu Umeéni prekladu (1974) a v kapitole nazvané ,Jif{ Levy: La traduccion literaria“
predstavuje zakladni teze Levého teorie (obecna a specialni teorie prekladu, metody lin-
gvistické a literarnévédné, prekladatelsky proces a estetické problémy prekladu), které
opatfuje vlastnim kritickym komentafem (Bolafios 2016: 209-246). Neomezuje se vSak
pouze na Uméni prekladu, ale vychazi rovnéz z clanku ,,Translation as a Decision Proce-
ss“ a zamyg$li se nad Levého pojetim prekladu jako rozhodovaciho procesu. Levého radi
mezi pionyry translatologie orientované na kulturni pfevod a literdrni preklad, po boku
Waltera Benjamina a Vladimira Nabokova. V zavéru se Bolafios (2016: 245) pozastavuje
nad tim, ze Levého texty nebyly prelozeny do $panélstiny (sic!).

Zavérem

Soucasny empiricky obrat v translatologickém svété (znovu)objevuje koncepty, které
jesté donedavna ziistavaly stranou pozornosti mezindrodniho odborného publika, nebot
mnohé z téchto myslenek byly sepsany v jazyce minoritnim, coz je i ptipad ¢eské teorie
prekladu a jejiho zakladatele.l® Tato skute¢nost prispiva k metodologické renovaci na

10 Je zdhodno zminit, Ze hlavnimi propagatorkami Levého dila v zahranici jsou Jana Kralova a Zuzana
Jettmarovd (obé vyucujici Ustavu translatologie FF UK), které publikovaly celou fadu ¢lanku v zahra-
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poli translatologie, nebot se do popredi dostavaji doposud marginalizované, ¢i dokonce
marginalni koncepce.

Dnes jsou jiz koncepty Jifiho Levého pristupné Siroké odborné vefejnosti v nejriiznéj-
$ich jazykovych verzich, a nejen Zze jsou Cteny se zdjmem, ale jsou hojné vyuzivany pri
nejriznéjsich vyzkumech a podnécuji tak dal$i badani v translatologii.

Recepce dila Jittho Levého v hispanofonnim a lusofonnim svété neni tak skrovng, jak
by se mohla na prvni pohled zdat (Kralova 2013: 169). Nejvétsi boom nastal predevs$im
po roce 2011, kdy bylo Levého stézejni dilo Uméni prekladu prelozeno do angli¢tiny
a zaroven do portugalstiny, o dva roky pozdéji také do $panélitiny, byt do obou zminé-
nych romdanskych jazyki pouze ¢astecné (vybrané reprezentativni pasdze).

Sam Levy (1971: 156) specifikoval dulezitost prekladu témito slovy: ,,z hlediska kaz-
dé ndrodni literatury je preklad rozliSujicim cinitelem, nebot pridava k rodnym, auto-
chtonnim styliim a zpasobtim mysleni impulzy odvozené [...], a tak pfispiva k vnitfni
diferenciaci jednotlivé narodni literatury, a my jen mizeme dodat, Ze preklady texta
Levého hraji svou roli pti $ifeni myslenek tohoto ceského velikdna na poli mezinarod-
ni translatologie a prispivaji tak k metodologické inovaci a studiu dosud neobjevenych
koncepci, které ziistaly hispanofonnimu a lusofonnimu svétu dlouho utajeny pouze kvili
jazykové bariére.

Prestoze Levy své koncepce definoval pred vice nez padesiti lety, dosud neztratily
svoji platnost. Znalost jeho teoretickych poznatkl miize pfispét k vzdjemné vymeéné na
poli translatologie a k hledani sty¢nych bodt mezi ¢eskou a hispano- ¢i lusofonni teorii
prekladu (napf. cenzura, neptimy preklad ¢i prevod vnitrojazykovych variant).
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RESUMEN

El presente articulo retrata la recepcion contemporanea del pensamiento del teérico de la traduccion
checo Jifi Levy en Espana y en Iberoamérica (en concreto en Colombia y Brasil). Sus ideas formuladas
en los anos cincuenta del siglo XX siguen teniendo su validez hasta nuestros dias; sin embargo, el hecho
de que redactd sus textos en una lengua minoritaria hizo que el publico académico mundial no pudo
durante mucho tiempo conocer sus conceptos tan innovadores que giran acerca de los temas entre los
que destacan la traduccién como proceso de decisiones, la traduccién como proceso comunicativo o la
perspectiva histdrica de la traduccion. Las ideas del fildlogo checo han sido reveladas a nivel internacio-
nal a partir del afio 2011 cuando se publica la traduccién inglesa de su obra principal El arte de la traduc-
cién (1963); no obstante, el mundo traductoldgico hispano y luséfono llegd a conocer las reflexiones del
pensador checo un poco antes mediante la traduccion alemana (1969). Es sorprendente que la recepcion
de su trabajo en la zona espafiola y portuguesa no sea tan escasa como podria parecer y que Levy tiene
sus admiradores que se esfuerzan por divulgar su trabajo en sus respectivos dmbitos (Vega en castellano
y Neckel en portugués). Ademds, las revistas latinoamericanas de traduccion publicaron nimeros mono-
tematicos que elogian y aprecian la obra de este gran tedrico checo (Brasil, Scientia Traductionis, 2012 y
Colombia, Mutatis Mutandis, 2016). Asimismo, de mucha importancia es tanto la antologia espafiola Jifi
Levy: una concepcion (re)descubierta (2013), compuesta de sus textos mas representativos escogidos y
traducidos por Jana Kralova y Miguel Cuenca como la traduccién comentada al portugués de la primera
parte de su obra clave elaborada por Filipe Neckel que forma parte de su tesis doctoral (2011). Entonces,
el recién (re)descubrimiento de la opinién de Levy acerca de la traduccién contribuye a la innovacién
metodolédgica en la comunidad cientifica, y ademas, sirve también para buscar y crear puntos tangentes
entre la teoria de la traduccion checa e hispana o lusoféna (por ejemplo, censura y control de la produc-
cioén literaria, traducciones mediadas o trasvase de las variedades intralingiiisticas).
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