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ABSTRACT

The aim of this article is to discuss the role of Jifi Kovtun, a Czech writer
and historian, in the development of Czech translatology. It is based on the
article Capek’s translations in the development of Czech translatology and
verse by Jifi Levy, which serves as the theoretical-methodological basis.
Although his work is not extensive, Kovtun’s translations are of impor-
tance: in the context of his translation of The Poems of Doctor Zhivago,
published by an exile publisher Svédectvi, we tried to demonstrate the
character of Kovtun’s translation method and how his creative process and
the selection of authors to translate were influenced by the fact that he
himself was a poet. The conclusion is that Kovtun’s translations are accu-
rate in the technical sense but often lose track of the original and bring
elements of the translator’s own poetic idiolect into the translated poems.

Key words: Jiti Kovtun, Czech translation of The Poems of Doctor Zhivago,
Jit{ Levy’s methodology, Capek’s translations

Roku 1971 v edi¢ni péci Miroslava Cervenky vysel in memoriam soubor literdrné-
védnych a translatologicky orientovanych studii Jitiho Levého (1926-1967), eminent-
niho ¢eského teoretika prekladu a literarniho historika, pod nazvem Bude literdrni véda
exaktni védou?. Tento rozsihly vybor obsahuje podnétnou studii Capkovy preklady ve
vyvoji Ceského prekladatelstvi a ceského verse, v niz se Levy (1971: 227-268) zaobira prevo-
dy francouzskych béasniki éeského intelektuala Karla Capka (1890-1938), otisténych ve
Francouzské poesii nové doby (1920). V této souvislosti Levy nastinuje, jak pti obdobnych
hodnocenich postupovat a jak ziskat oporu pro nasledna uvazovani: postupné zasazuje
Capkovy pieklady do literarnéhistorického vyvoje ¢eského prekladatelstvi, erudovanym
komentiiem opatiuje preklady ,jeho* basniki a soucasné se snazi ur¢it Capktv podil na
promeéné ¢eského basnického jazyka.

Na Levého studii Ize nahliZet jako na inspira¢ni teoreticko-metodologicky koncept,
jejz mzeme aplikovat i na jiné tuzemské prekladatele basnickych textt, ktefi se svym
vlastnim zptsobem zasadili o rozvoj pfevodii cizojazy¢nych literatti do cestiny.

Za literata, na jehoz odkaz uplatnime Levého metodologii a jehoz osobu se pokusime
vradit do prislusného dobového kontextu, jsme zvolili basnika, prekladatele a histori-
ka Jirtho Kovtuna (1927-2014), rodaka z ukrajinského Horinceva. Pro lepsi pochopeni
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souvislosti mezi Kovtunovou tvorbou a jeho Zivotnim udélem, odrazejici se v jeho dile,
je tfeba Fici nasledujici: po inorovém komunistickém puci byl, v té dobé jiz jako redake-
ni tajemnik tydeniku Vyvoj, ktery zalozil jeho dlouholety pritel Pavel Tigrid, vyloucen
z vysokoskolskych studif na prazské pravnické fakulté, rovnéz ze Syndikdtu ceskoslo-
venskych novindfii (Debnar 2006: 10) a v kvétnu téhoz roku opustil Ceskoslovensko. Po
trileté epizod¢, kdy vystridal nejriznéjsi zaméstnani, se usadil na redaktorském postu
v rozhlasu Radia Svobodna Evropa (RFE). Svou americkou anabazi zahajil na newyorské
Graduate School of Library and Information Science na Prattové univerzité studiem kni-
hovnictvi, pfechodné pracoval jako zurnalista na volné noze, ptisobil jako ¢len redakéni
rady Tigridova casopisu Svédectvi a spolupracovnik ceskoslovenského oddéleni v roz-
hlasu Hlas Ameriky (Opat 1991: 522). Roku 1977 nastoupil jako knihovnik-specialista!
na ceskou a slovenskou problematiku v Knihovné Kongresu USA ve Washingtonu, ¢imz
mimo jiné ziskal pfistup k archivaliim, z nichz tézil pro své historiografické studie. Mys-
lenku vrétit se natrvalo do Ceské republiky uskutec¢nil po smrti své zeny Véry v roce
2009.2

V ¢eském prostredi je Kovtun primarné vnimén jako erudovany historik a vyklada¢
Masarykova Zivota a kontextu jeho dila: sledovat Kovtunovo uvazovani nad vyznamem
prvniho ceskoslovenského prezidenta miizeme kupt. v ivodni studii k prezidentovym
projevam Slovo md poslanec Masaryk (1985), v monografii Masarykiiv triumf (1987) ¢i
v architektonicky orientované knize Prazsky hrad za T. G. Masaryka (1995). Pomyslné
zavr$eni historikova odborného zajmu predstavuje jeho Zivotni dilo Republika v nebez-
pecném svété: éra prezidenta Masaryka, 1918-1935 (2005) a nedokoncena, posmrtné
vydana Republika v oblezeni: prvni éra prezidenta Benese (2016). Neméné vyznamna je
jeho literarni ¢innost.

Kovtun-basnik

Jiti Levy v tivodu své studie hodnoti stav ¢eského poezie, do néjz roku 1920 vstupu-
ji Capkovy prevody, a uvadi, ze tuzemské basnictvi jiz prekonalo symbolistni a deka-
dentni obdobi, zazilo nastup mladsiho basnického pokoleni v cele s J. S. Macharem,
V. Dykem a K. Tomanem a ponékud se vraci ,,zpét k basnickym tradicim 19. stoleti.”
(Levy 1971: 227) Aby se vyjadrovaci prostredky, jez vytvorili pro své vybrané cile basnici
posledni dekddy 19. stoleti, mohly stat ,,trvalou soucasti dalsiho vyvoje k poezii poetistic-
ké, civiliza¢ni a proletarské,“ Levy dodavd, ze ,,bylo tfeba uvést do ¢eské poezie basnicky

1 Casto se uvadi, ze Kovtun pracoval jako knihovnik v éeskoslovenském oddéleni Kongresu. Tato infor-
mace je pravdiva pouze z ¢asti, srov. vypovéd J. Kovtuna: ..V Knihovné Kongresu neni zidné takové
Ceské nebo ceskoslovenské oddéleni. Véci, které se tykaji Ceskoslovenska v mém oboru, obstarava
European Division, neboli Evropské oddéleni, coz dfive byvalo oddéleni Sttedoevropské, Vychodo-
evropské a Slovanské. Po reorganizaci se pak pretvorilo v oddéleni celoevropské. Neni to systém, ze
by kazda zemé méla jednoho zvlastniho specialistu, odbornici se ¢leni spi§ podle jazykové blizkych
oblasti [...] Takze ja jsem ¢eskoslovensky specialista v tomto Evropském oddéleni, ale nejsem jediny
Cesky nebo slovensky mluvici ¢lovék v Knihovné Kongresu, ackoli jich tam neni mnoho, tak ¢tyfi, pét
a pracuji na nejriznéjsich usecich.“ (Hajkova, 1992, s. 15)

2 Citujeme dle vzpominek prekladatelovy dcery Karoliny Kovtun.
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typ, ktery v jejim vyvoji chybél.“ Na otdzku, kde takovy typ hledat, Levy glosuje Capkovy
nazory na dobovy stav poezie i na vybér jeho basnikd.

Pokud bychom si chtéli vyslechnout Kovtunovy ndzory na obdobné téma, v patfi¢ném
kontextu ceské poezie, vyvstane pred nami zasadni problém: Kovtun se k této problema-
tice, alespoil nakolik se nam podatilo dohledat, prili§ nevyjadioval. Z nékolika jeho tvah,
portiznu otisténych v tuzemskych i zahrani¢nich periodikdch, jsme zvolili nasledujici
citat, o némz se domnivame, Ze je charakteristicky pro jeho tvorbu, a to nejen basnickou,
ale i prekladovou:

»Predstavte si, ze piSu historii a hleddm presnéjsi fakta. Vedle toho, co bezpe¢né - jak
se domnivam - zjistim, jsou nejistoty, tajemstvi, nebezpeci. Cim vice vim, tim si zaro-
ven zvét§uji oblast toho, co nevim a nikdy védét nebudu. Historie vas nuti k sékratovské
skromnosti, anebo nejste historik. A predstavte si, Ze piSu poezii a hleddm nejpresnéjsi,
nejucinnéjsi slovo. To, co v basni snad dobfe - jak se domnivam - vyjadfim, mi zase
jen zvétSuje oblast skutecnosti a sni, kterou bych chtél néjakym rozhodujicim slovem
otevrit, ale nikdy neoteviu. Poezie vas nuti k franti$kanské pokore, anebo nejste basnik.“
(Hajkova, 1991, s. 13)

Jaky bdsnicky typ zosobnuje Jifi Kovtun? A jak mu pomaha pfi vybéru cizojazyc¢-
nych basniki, jez chce pretlumocit ¢eskému publiku? Kovtunova basnicka tvorba, rodi-
ci se soubézné s tvorbou prekladatelskou, neni co do rozsahu ptili§ objemna: v roce
1953, po nékolika ¢asopisecky otisténych basnich,? vysel jeho spiritudlné ladény soubor
Blahoslavent, slozeny ,,z meditaci na evangelijni pasdZze o osmeru blahoslavenstvi“ (Put-
na, 2017, s. 316), a o rok pozdéji jeho jeho utla sbirka ndpodob ¢inské poezie Tu-Fuiiv
Zal. V nasledujicich dekadach se Kovtun své basnické tvorbé prilis nevénoval a vice se
soustredil na psani prézy.> Svou pomyslnou basnickou cestu uzavrel kompilatem basni
s ndzvem Hrbet velryby (1995), ktery spolu s rozsifenou verzi predchozi sbirky, tento-
krat uvedenou jako Radosti a smutky basnika Tu Fu (!), obsahuje dosud nezvefejnéné
texty z 50.-70. let.

Podle literarniho teoretika Jifiho Travnicka se 1ze domnivat, Ze na zékladé edi¢niho
zachdzeni s basnémi v souboru Hrbet velryby Kovtun na svou vlastni poezii nahlizel jako
na ,,uzavieny celek” - spi§ nez na ,,vyvojové zlomy a navaznosti“ se klade diiraz na ,,védo-
mi integrity® Jinymi slovy, ,celek je ddn uz prvnimi versi a ty dalsi predstavuji jen dalsi
a dalii jeho potvrzovani.“ (Travnicek 1995: 20) K obdobnému zavéru dosel i Jan Stolba ve
své recenzi na vy$e zminény soubor basni, kdyz uvedl, Ze poezie je v Kovtunové tlumo-
¢eni ,mySlenkové celistva®, ,kultivovand®, i ,,nendsilné origindlni®, i prestoze jeho basné
vznikaly spiSe nesoustavné, na okraji Kovtunovy tvorby (Stolba 1995: 7).

Svym vybérem kiestanskych, pfirodnich a spiritualné ladénych motivi usiluje s onou
»frantiskdnskou pokorou®, o niz Kovtun mluvi v rozhovoru pro Studentské listy, o ,vyja-

3 Kovtunovy juvenilni basné lze dohledat kupt. na strankach ¢asopisu Skutecnost (1951 3(8-9): 161,
167) & Sklizer (1953 1(11): 1-2).

4 Jako basnik se viak neodmlcel nadobro. Jeho basné tvoii soucdst antologie basni ceskych exulanti
Cas stavéni (Viden: Bohemica Viennensia, 1956: 14-15) a rovnéz je otisklo nékolik periodik, v cele
s Archou (1958 1(1): 1-4), ¢i Svédectvim (1962 5(18): 169-170; 1969 9(34-36): 317-319; 1972 11(44):
659-662).

> Kovtun je autorem romdanua PraZskd ekloga (1973) o prubéhu Prazského povstani v kvétnu 1945
a Zprdvy z Lisabonu (1979) o udalostech spojenych se zemétiesenim v portugalském hlavnim mésté
na sklonku 18. stoleti.
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dreni existencidlni nejistoty, ,nalezeni niterné rovnovéhy*, ale i o ,,smifeni s pomijivosti
véech véci® (Putna 2017: 316). Ackoliv nam Kovtunovy strofy misty navozuji sentimen-
talné cituplnou néladu, jeho poezie je hlavné umirnénd, meditativné rozjimava, plynouci
v jakémsi lyrickém bezcasi, bez agita¢nich vyzev ke zméné spolecenského fadu, prostou-
pena tlumenou obraznosti a psana ve vybraném, vy$sim stylu:

Na brehu feky

Selesti vanek v rakost,

Stézen mého osamélého ¢lunu
protind tmu.

Hvézdy zacaly kvést

nad $irou pousti vody.

Na hladiné se tfisti svétlo mésice.
Basné mne proslavily,

ale co s tim?

Zestarl jsem, jsem nemocny a slaby,
vitr mnou zmitd sem a tam,

jsem jako racek

ztraceny mezi oblohou a zemi.®

V neposledni fadé je dulezité upozornit na jesté jednu charakteristickou oblast pro
Kovtuna-basnika a tou je jeho schopnost vytvaret literarni ndpodoby. Kromé zminénych
Radosti a smutkii basnika Tu Fu, parafrézi na meditativné-rozjimavou poezii staré Ciny,
jez na$ basnik udajné poridil na zakladé anglickych a némeckych prekladil (Salvet 1997:
113), stoji za pov§imnuti jeden ze ¢tyt oddilts Hrbetu velryby, a sice Sentimentdlni dopisy,
porizené v letech 1956-1959. Tyto dopisy jsou psané formou kratkych lyrickych préz
a obsahem i formou navazuji na sbirku Moji prdtelé (1913) Jakuba Demla (1878-1961),
basnika, k némuz Kovtun, jak se domnivé jeho dcera Karolina, choval viely vztah:

KOPRIVO, aspoti v tom jsi dobra, ze housdtka krmis, nehledic na to, ¢im jsou. Také ple-
$atcové — hm, hm, ano, to jsem chtél fici: upadnes-li v pokuseni, abys pohrdala dusi svou,
vzpomen si vzdy na své jaro, kdy tvé sestry zustdvaly opatrné v zemi, ¢ekajice, az to bude
jistéj$i — a na toho, jenz své hosty sbira uz jen na rozcesti a za ploty. Sono! (Deml 1989: 20)

U Kovtuna ¢teme:

Milé kopftivy, Rostete jesté v té chudinské uli¢ce, kde jsem nepotkaval rize, pivornky a slu-
necnice, ale zato vas, diviznu a bodlaky? [...] Nejvic vas bylo pod oknem staré pani Anduly,
kterd téméf nikdy nevychazela ze své svétnicky a o jejimz zalu jsme prili§ nepfemysleli.
Plazily jste se tésné podle zdi a sycely jste a my, dobrodruzi, kterym se posledni noci zdilo
o Arabii a o zaklinani hadd, jsme prchali pred vasim ustknutim. [...] Vase duté zuby uz nas
nemohly prili§ uskodit, protoze jedina horkd hodina na modrém vzduchu vysusila v zilach
véechen jed. Z travniku jsme se pak zvedali silnéjsi nez kdykoli predtim. [...] Klidné a rych-
le jsme pili ten Skodlivy, ale omamny dousek. Ale ani pfitom jsme nemysleli na starou pani
Andulu a na to, zdali ona poznala vychodisko. (Kovtun 1995: 13)

¢ Jedna se o pfepsanou basenn Nocni premitdni v clunu ze souboru Hrbet velryby (1995: 143).
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Dluzno podotknout, ze v Sentimentdlnich dopisech se Kovtun neomezuje pouze na svét
flory, jak se miiZe ze zamérné zvolené apostrofy koptiv zdat; ve snaze navodit ,,demlov-
skou“ atmosféru oslovuje i dalsi nezivé subjekty (napt. zrcadlo ¢i petrolejovou lampu),
které mu v emoc¢né i existencné obtizné zivotni situaci ,,ztélesnuji détstvi a skrze néz se
snazi vzkiisit jeho zavatou polohu. (Salvet 1997: 111) K obdobnému zavéru dospél i Jan
Stolba (1995: 7), kdyZ poznamenal, ze Kovtun se v téchto lyrizovanych prézach vraci
do détskych let, resp. ke svym prozitkiim z (nejspise jihoceského?) venkova, cest, poli,
krajiny.

Kovtun-pirekladatel

Jiti Levy (1971: 228) se domniva, Ze za ,wvrcholny vykon Capkova piekladatelského
uméni byva pravem pokladano pretlumoceni Apollinaira, pficemz pro svou domnénku
nasledné hled4 oporu - s ohledem na Capkiv vybér basnikii a dosavadni tuzemskou
prekladatelskou tradici. Analogicky se nabizi otazka, na koho se jako prekladatel zaméril
Jiri Kovtun.

Kompletni soupis jeho prekladii dosud nebyl porizeny. Vzhledem ke skute¢nosti, ze si
Kovtun zddnou persondlni bibliografii nevedl (pfinejmensim neni k dohledani v prekla-
datelové pozstalosti ulozené v soukromém archivu ve spravé Karoliny Kovtun) a téméf
po cely Zivot piisobil v exilu, jsme provedli nezbytnou resersi s vyuzitim nasledujicich
specializovanych databazi: Ceska literarni bibliografie,” Databdze ceského uméleckého
prekladu® a v neposledni fadé také Projekt Scriptum,’ jenz nekomer¢ni cestou zptistup-
nuje vyznacné tituly ceskych exilovych a samizdatovych periodik.

Zavér z provedené reserse zni nasledovné: jako prekladatel byl Kovtun ¢inny s krat-
kodobymi odmlkami v letech 1945-1989, jeho prekladatelské zacatky lze datovat do dob
jeho vysokoskolskych studii, kdy ptilezitostné publikoval své preklady v Akordu, Bloku ¢i
Vyvoji; v pozdéjsich letech mezi jinymi na strankach Archy, Vokna a exilovych periodikach
jako Zdpisnik ¢i: ¢tvrtletnik pro politiku a kulturu. V nakladatelstvi Svédectvi vysly také
jeho prevody myslenkové i jazykové naro¢nych basniki: cyklus pétadvaceti zavére¢nych
bésni z roménu Borise Pasternaka Doktor Zivago (1957, & 1990), vydany samostatné jako
Bdsné doktora Zivaga (1959), sbirky Velkd elegie (1968) Josifa Brodského a Topiirko pro
Kata (1979) a Bdsné (1988) z pera Osipa Mandel$tama. Jako prekladatel je rovnéz uveden
pod Reci o pravdé (1972), esejem Alexandra SolZenicyna.

Z vyseuvedenych prevodii pfed nami vyvstava obraz prekladatele a interpreta ruskych
literatt v jejich svobodomyslnych a ndbozenskych polohdch, s nimiz si na zakladé vlast-
niho bytostného zaloZeni buduje niterni vztah a v nichZ nachazi svou prekladatelskou
vasenl - jsou to prevazné disidenti a disidentky, basnici a basnitky, nepohodlni rezimu,
obéti politickych procesti (mj. Alexandr Jesenin-Volpin, Jevgenij Jevtusenko, Natalja

7 Ztohoto souboru literdrnich bibliografii jsme zvolili: Retrospektivni bibliografii (do roku 1945), Ceskou
literaturu v exilu (1948-1989), Bibliografii ceské literdrni védy (od roku 1945). Dostupné z: http://clb
.ucl.cas.cz (access: 21.9. 2017).

8 Dostupné z: http://www.databaze-prekladu.cz (access: 21. 9. 2017).

° Dostupné z: http://www.skriptum.cz (access: 21. 9. 2017).
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Gorbanévska ¢i Irina Ratusinska),!0 kteti rovnéz zabydluji - explicitné i implicitné -
Kovtunuv lyricky svét: kupt. v basni Pozdravujte,!! v jejimz popredi stoji ,,Jeseninova“
btiza, nebo v Dopisu do Vladivostoku,'? adresovanému Osipu Mandel§tamovi. Dluz-
no podotknout, Ze sviij podil na vybéru autorti pravdépodobné ma, jak uvadi i Martin
C. Putna (2017: 319), Kovtunovo rodinné zazemi: vztah k ruské literature udajné zdedil
po predcich - otec byl rusky kozak z Podkarpatské Rusi, ktery po bolSevickém prevratu
prchl do Ceskoslovenska.

Pro porozuméni Kovtunovi-prekladateli v kontextu ceské, resp. ceskoslovenské
translatologie, je stézejni prave vybér ,,jeho” autort, jenz nam nasvécuje exilového prekla-
datele v jiném svétle, nez bylo v tuzemské realité, v podminkach cenzury a s vytycenymi
kritérii k rozeznani umélecké hodnoty, dosud zvykem.!3 Kovtunuv status potnorového
roviné: exil umoznoval prekladateli zvolit si takové texty z tehdejsi ruské kultury, jejichz
vydéni by v byvalém Ceskoslovensku nebylo obhajitelné. Vybiral si to, co bylo blizké
nejen jemu samotnému, ale o cem pravem soudil, jak se domniva Putna, Ze to ,,muze
oslovovat i exulantskou a/nebo katolickou komunitu.“ (Putna 2017: 320) Pravé proto lze
Kovtuna oznacit za novy typ ceského rusisty, tj. za takového rusistu, ktery ,,ruskou kul-
turu obdivuje, miluje a tlumoci v jejich (proto)disidentskych a/nebo (novo)kfestanskych
polohach, aktualnich pro novou situaci ¢eské kultury.“ (ibid.) Své uvazovani zakoncuje
vyrokem, Ze ,,v generaci posrpnového exilu a disentu, do néhoz se zatadilo tolik byvalych
komunistt a/nebo vystudovanych rusistu, bude tento postoj daleko ¢astéjsi* a Jiti Kovtun
je »jeho dodnes nedocenénym priukopnikem.“ (ibid.)

Kovtuntv pieklad Bdsni doktora Zivaga

Za vyznamny piekladatelsky pocin Jittho Kovtuna povazujeme Bdsné doktora Zivaga
(1959), zavérecnou kapitolu Pasternakova jediného romanu. Bez tohoto ,,posledniho vel-
kého dila, jak o ném mluvi Kovtun (1960: 11) v rozhovoru pro ¢asopis Sklizer, ,,by byl
pohled na Pasternakovu tvorbu netplny.“ Z cyklu pétadvaceti basni k ndm promlouva
jiz vyzraly, pozdni Pasternak,!* pficemz do jeho lyrického svéta vstupuji i ndbozenské
motivy a témata, kterd se v jeho dosavadni tvorbé dosud prakticky neobjevovala. Mozna

10° Ze svétové literatury ¢eskému ¢tendfi zprostredkoval také ukazky z basnické tvorby Czestawa Milosze
(spolu s bratrem Emilem), Marcela Ormoye, prebasnil strofy Juana Ramoéna Jiméneze ¢i Paula Celana.

1 Pozdravujte / tu biizu, / ze které by se radoval / i podnapily Sergej Jesenin, protoze ochotné kojila
svym mlékem / kterékoli scestné mladé // a pozdravujte / ten les v jiznich Cechach, / jehoz obrys byl
nakreslen mym udivem.“ Citovano dle Hrbet velryby (1995: 58).

12 Dékujeme vam, pane Mandel$tame, / poslal jste nam Setik pény v nadobé more / a tfpyt polarnich
lisek v no¢ni tmé. / Udélal jste nam radost, opravdu, tu vkusnou pohlednici / si dame na zed, / pii tom
svétylku na vas budeme vzpominat. / Neurazite-li se, / pfijméte tento bali¢ek jednoduchého peciva /
anéco na sebe. [...].“ Citovano dle Hrbet velryby (1995: 86).

13 Srov. Hrala, Milan (2003) ‘Preklad z rustiny 1945-2003 in Cesky preklad I (1945-2003). Praha: FF
UK, 20-26; a Zahradka, Miroslav (2005) ‘Peripetie a percepce ruské literatury u nas po roce 1945, in
Cesky preklad IT (1945-2004). Praha: FF UK, 280-285.

14 Autorovou tvorbou se jako nit vine cesta od slozitosti k prostoté. Ve svych pocatcich dominovala
v jeho poetice touha po novatorstvi a snaha vymezit se vii¢i dosavadnim smértim, coz se promitlo do
jeho ver$t misty az pfili§ komplikovanym zptsobem vyjadiovani a slozitou metaforikou.
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i pravé proto basné upoutaly Kovtunovu pozornost, vezmeme-li v potaz, Ze zadného
jiného prevodu Pasternakova dila do ¢estiny se nezhostil.

Kovtun nebyl sim, kdo chtél zmé¥it své piekladatelské sily na Zivagové sbirce.!5 Zad-
nému jinému prekladateli se vSak nepodatilo prevést do cestiny kompletni cyklus, zvladli
nanejvy$ nékolik vybranych bésni, a proto Ize s jistotou fici, Ze s Kovtunovym pfichodem
nastavé v prekladéni basni Doktora Zivaga zlom.!6 Nadto ma jeho preklad Pasternako-
vych basni vyznam narodné-kulturni: zatimco po srpnovych udélostech roku 1968 vyda-
ni Doktora Zivaga, na némz pracoval Jan Zébrana, nepfichdzelo v tivahu a k tuzemskému
¢tendfi se prvni kompletni vydani dostalo s mnoholetym zpozdénim az v roce 1990, exil
nabizel jiné moznosti.

Kladné prijeti literarni kritikou a vzedmuty ¢tenafsky ohlas!” jsou dikazem toho, Ze
Kovtun byl ve své praci prekladatele tspésny. Osobité hodnoceni poskytl literat Jifi Svo-
boda, kdyz na strankach Archy uved], ze ,,téZko bychom hledali v ¢eském soucasném bas-
nictvi - nejen v exilu, ale i ve vlasti clovéka, ktery by hloubéji pronikl k uméleckym tvar-
nym pramentim a inspira¢nim zdrojim Borise Pasternaka, jako je Jif{ Kovtun.“ (Svoboda
1961: 79) Déle pokraluje, ze ,,Bdsné doktora Zivaga nejsou prekladem, ale v ryzim slova
smyslu prebasnénim. (ibid.) Takovy soud vyvolavé potiebu translatologického rozboru,
nicméné zmapovat, zda do prekladatelského procesu Jitiho Kovtuna vstupuje rovnéz jeho
schopnost prebasnovat texty a zda se uchyluje ke stejnému vybéru lexikalnich prostredka
jako pri psani vlastni poezie, si zddd fadu dalSich Setfeni. Proto je na nasledujici tvrzeni
tfeba nahlizet jako na dil¢i zavéry.

Jaky je Boris Pasternak v podani Jiftho Kovtuna? Abychom tuto otizku zodpovédéli,
srovnejme jednu z polozek zivagovského cyklu, basen Brezen, s jeji ruskou predlouhou:

Mapt Bfezen (1959)

CorHIle TpeeT [0 CeAbMOTO II0Ta, Slunce pali, poblouznény hukot
U 6yuryet, ogypes, OBpar. naplnuje rokli v horecce.

Kak y fro>xeit CKOTHUIIBI paboTa, Prace vie a prekypuje v rukou
Jleno y BeCHBI KUIIUT B PyKax. jaru - riizolici dévecce.

YaxHeT cHer 1 60/IeH MaJIOKPOBbeM Snih ma souchotiny, z zil mu prysti
B BeTOUKax 6€CCMIBHO CYHMX XKML liknavé a ubohoucka krev.

Ho npiMutcs xusHb B XJ1eBy KopoBbeM, Hroty vidli se vSak zdravim blysti,
/1 310pOBbEM IIBINTYT 3yObs BUL. zivotem a silou dme se chlév.

OTHU HOUY, 3TU JHU U HOun! Tyto noci, tyto dny a pfitmi!
Ipo6b Kareneit K cepefiyite IHA, Krapéj o poledni - jeji chlad.

15 Pasternaktiv cyklus neunikl pozornosti fady renomovanych, ale i amatérskych prekladatelt a prekla-
datelek: kupt. Zdenky Bergrové, Ladislava Fikara, Ludka Kubisty nebo Jana Zabrany.

16 Pfed Kovtunem se mohl ¢esky ¢tendf seznamit kupt. s exemplarem Sesti basnickych prevodii Ladislava
Fikara ze zavére¢ného cyklu, jejz v témze roce rozsitil o dalsi polozku J. Zabrana svym prekladem
basné Svitdni.

17V jeho poziistalosti je ulozeno nékolik dobovych dokumentt, na nichz jsou zachyceny oslavné zdra-
vice a gratulace k prekladu, kupt. od Ivana Jelinka, prekladatele z némciny a anglictiny, novinare
a zpravodaje britské BBC: ,Je to krasnd prace. Projevil jste pfi ni zdravy rozum, coz vedle jemného
citu, jak se vidy piSe v kritikdch, je stejné dulezité. Také vynalézavost, se kterou jste se dovedl potopit
do jeho tekuté vody poesie.“ Vlidn4 slova dikii Kovtunovi poslal také hlasatel a redaktor Pavel Tigrid
nebo fimskokatolicky knéz Frantisek Planner.
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KpoBenbHbIX coCynek XyIoco4be, Povidavy potok - jeho rytmy.

PyueiikoB 6ecCOHHBIX 6ONTOBH:! Chudokrevny stfechyl - jeho pad.
HacTexp Bce KOHIOIIHSA U KOPOBHMK. Stéje dokoran jsou otevieny.
Tomy6u B CHETy KIIIOIOT OBeC, Holub klove oves v mokfinach,

W Bcero XuBUTENb 1 BUHOBHIIK, z vonné mrvy stoupd ojinény
ITaxHeT CBeXKMM BO3LyXOM HAaBO3. dousek vzduchu, blahodédrny pach.

Za zakladni princip basné, popisujici bfeznovou ptirodu a nastifujici syrovy obraz
venkova, l1ze oznadit personifikaci: ,,conHie rpeet, ,,je/I0 y BECHBI KUIINUT B PYKax',
»qaxHeT cHer, véechno zde oZiva a dynamicky nardstd jiz od prvniho verse. Piivodni
metrum Kovtun zachovava - pétistopy trochej, v némz se strida desetislabi¢ny Zensky
akatalekticky vers s devitislabicnym muzskym katalektickym ver§em. V prekladu rovnéz
vée oziva, avSak ponékud jinak: ¢teme-li jej bez znalosti origindlu, plisobi nenucené, ma
pravidelnou formu, je z ného citit zdarild prace s figurami a tropy. Jakmile si vSak vez-
meme k ruce original, zjistime, Ze se pieklad své predloze v fadé mist vzdaluje, a proto
bychom mohli uvazovat - stejné jako Jiti Svoboda —, zda Kovtun Pasternaka do cestiny
opravdu prekladd, anebo ,,pouze” prebasnuje.

Obecné Ize Fici, ze Kovtun svym tviréim piistupem k piivodnimu textu prokazuje
sluzbu spiSe basnikovi nez samotnému textu. Z jeho prekladatelskych tendenci je vyrazna
snaha po vétsi abstraktnosti, snaha domyslet obraz dle vlastni interpretace, oprostit se od
neutralniho lexika, a naopak volit stylisticky pfiznakové slova. V téch mistech, kde ma
Pasternak konkrétni slova i obrazy, naopak tihne k abstraktnim vyrazim a pfedstavam. Je
logické, ze nékdy si timto zptisobem vypomaha kvili rymové shodé, jak je patrné u prv-
niho verse treti strofy (,,pfitmi“ - ,,rytmy®), nebo u druhého verse ¢tvrté strofy (,,mok-
Finach® - ,,pach®), nicméné v ostatnich pripadech dle naseho soudu Kovtun poetizuje az
prilis: ,Kak y groxxeit ckoTHuIs pabota, / [leno y BecHbl Kunmt B pykax.” jako ,,Prace vie
a prekypuje v rukou / jaru - rizolici déveéce® nebo ,HaxHet cHer u 60/71eH Ma/TOKpOBbeM
B BeToukax 6eccmnpHO cuHMX XML prelozené pomérné volné, s odlisnymi vyrazovymi
prostredky jako ,,Snih md souchotiny, z zil mu prysti liknava a ubohoucka krev®. V tom-
to ohledu se zajimavou jevi tfeti strofa, v niz se Kovtun snazil absenci slovesnych vazeb
vypointovat pres pomlcku: porovndme-li Pasternakovo ,,9T1y HOun, 9T THM U HOuM! /
IIpo6p Karmerneit k cepenyuue aH#, / KposenbHbIx cocynek xypocoube s prekladem, zjisti-
me, Ze pro Kovtunovy obrazy prili§ opory v ruské predloze nenachazime: za tiché bubno-
vani destovych kapek mame ,,krtpéj o poledni, pribyl ,,chlad®, zjevné opét kviili rymové
shodé, avsak je zajimavé, ze ani o jeho rymové dvojici (,,jeho pad®) neni v originéle zmin-
ka, coz plati i pro velmi osobity vyraz ,chudokrevny stfechyl®.

Ztejmé za véemi posuny stoji forma origindlu, kterou se Kovtun snazi udrzet za kaz-
dou cenu. Svym usilim se logicky dopousti posund, a proto nemuzeme vycitat Kovtunovi,
ze se mnohdy ligi, ale spi§ by nds mélo zajimat, co stoji za jeho volbou konkrétnich vyra-
zovych prostredkd, pro¢ se uchyluje k danym prekladatelskym postuptim. Je logické, ze
pti prekladu basnickych textil nelze mluvit o absolutni doslovnosti v roviné lexikologické
a stylistické, ale spiSe v roviné vyznamové — prekladatelovym tkolem je nepochybné
dostat srovnatelnému uc¢inku. Kazda zména by viak méla byt soucasné vyvazena nejen
obligatornim rymem, ale i ziskem, ktery by hodnotné kompenzoval nezbytné ztraty.
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Jak piSe rusista Milan Hrala (1987: 47), prekladatelskou normu po roce 1945 charak-
terizovala jeji filologicka presnost a peclivost, snaha prekladatelt pochopit jadro obsahu
aideového smyslu originalu, jazykovymi prostfedky zvyraznit jeho politickou aktudlnost
a uzitecnost. AZ s nastupem generace Jana Zabrany doslo ke zméné: v jeho pfekladech
se dle Hraly (1987: 47) ,,projevil programovy protest proti unifikaci, doslovnosti a ptes-
nosti vyjadfeni v povrchové roviné [...]% nebot ,nova generace se orientovala na hlubsi
pochopeni dila v jeho $irsich spole¢enskych a uméleckych souvislostech, na jeho vyklad
a dotvoreni.“ Takovy je i Kovtun: z provedeného rozboru lze vyvodit, Ze prekladatel se na
vybranych mistech nechava strhnout svym idiolektem a vlastni pfedstavou, které podrobi
vSe okolo. Zobecnit tvrzeni, Ze z takovych mist k nam nepromlouvd pfeklddany autor,
nybrz basnicka osobnost Jifiho Kovtuna se svébytnym, charakteristickym stylem vyjad-
fovéni, prosycenym jeho citové zabarvenou lyrikou, si v§ak zada dalsi analyzy, a proto jej
v tuto chvili nelze povaZovat za axiom, nicméné v ptipadé basné Brezen jsme k tomuto
zavéru dospéli.
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PE3IOME

Llenp aT0J1 CTaTby — BBIABUTH PO/b VIpskuro KoBTyHa, 4ellICKOTro IucaTesns U MICTOPUKA, eT0 BK/IaJL B
PpasBuUTHE YeLICKOro nepeBopoBefeHs. Hamra ctarbs ocHoBaHa Ha cratbe «IlepeBonbl Kapena Yaneka
B Pa3BUTHY YENICKOTO TIEPEBOJIOBEIEHNS Y CTUXOBEIEH U, HalMcaHHoi Mupyxum JleBbiM, KoTopas
CTy>KWT Halllell TeOpeTHKO-MeTOJOIOrIecKoll ocHoBoIt. XoTA paboTa Vipxuro KosryHa He ABngeTcs
OOIIMPHOIL, ero MepeBOAbl UMEIT BaXKHOE 3HadYeHIe: B KOHTEKCTe ero mepeBofa «CTuxu FOKTOpa
JKuBaro», n3gaHHOrO U3KATENbCTBOM «Svédectvin, Mbl IIONBITAIUCH IPOJEMOHCTPUPOBATD, HA YeM
OCHOBaH MeToJ ITepeBofa KoBTyHa, 11 Kak Ha ero TBOPYeCKuiT IPOIiecc 11 BhI6OP ITepeBOANMBIX aBTOPOB
HOB/IVAT TOT (aKT, YTO OH caM ObUI II09TOM. BBIBOJ| 3aK/TI04aeTCs B TOM, 4TO ITepeBofibl KoBTYHa TOUHDBI
B GOpPMaTbHOM CMBICTIE, HO YaCTO TEPSIIOT IIePBOHAYA/IBHBIN XapaKTep U BHOCAT B IIEPEBOJHBIE CTUXU
9/IEMEHTHI COOCTBEHHOTO TI09TITIECKOTO MANOJIEKTA [IEPEBOAUNKA.
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