2013 ACTA UNIVERSITATIS CAROLINAE - IURIDICA 1 PAG. 277-298

ROKOVANIA O MIERI S MADARSKOM
A ICH VPLYV NA POSTAVENIE MADARSKE]
MENSINY NA SLOVENSKU

STEFAN SUTAJ

Pre Ceskoslovenskt diplomaciu aj pre situaciu na Slovensku malo vel’ky vyznam
podpisanie mierovej zmluvy s Mad’arskom, schvalenej Parizskou konferenciou 1946.
Mierova zmluva bola vysledkom zlozitych medzistatnych rokovani, ktoré zacinali vte-
dy, ked’ bolo zretel'né, ze Nemecko a jeho spojenci budu porazeni. V prispevku si budem
rokovania Parizskej konferencie 1946 v§imat v SirSom kontexte, vratane pripravnych
prac, samotnej konferencie, jej vysledkov a d’alSich rokovani suvisiacich s podpisom
mierovej zmluvy s Mad’arskom. Budem sledovat, ako sa rokovania a ich vysledky
podpisali na rieseni mad’arskej otazky v Ceskoslovensku (na Slovensku) a naopak ako
ceskoslovenské opatrenia a navrhy ovplyvnili priebeh konferencie.

1. POSTAVENIE MADARSKEJ MENSINY V CESKOSLOVENSKU
PRED MIEROVOU KONFERENCIOU

V roku 1944 vychadzala ¢eskoslovenska londynska reprezentacia z rovna-
kého pristupu vo¢i Nemecku a Mad’arsku, ¢o oddvodnovala, ako bolo uvedené v note
7o 14. novembra 1944 odovzdanej sovietskemu vyslancovi pri ¢eskoslovenskej vlade
v Londyne tym, Ze situacia Ceskoslovenska vo¢i obom krajindm je rovnaké a kvantita-
tivny rozdiel vyplyva iba z nerovnakej sily nepriatel'skych §tatov a r6znej rozlohy tize-
mia, ktoré $tat okupoval.! Formujiica sa koncepcia narodného $tatu Cechov a Slovakov,
bez narodnostnych mensin, nachadzala odraz v pripravovanych koncepciach ceskoslo-
venskej politiky aj v praxi, prejavujicej sa v rokovaniach so spojencami a v pristupoch
k nepriatel'skym Statom.

Uz pri rokovaniach o primeri s Mad’arskom sa ¢eskoslovenska strana, okrem vyhla-
senia neplatnosti Viedenskej arbitraze a obnovenia predmnichovskych hranic, usilovala
presadit’ do dohody princip transferu a vymeny obyvatel'stva, co Hubert Ripka v rozho-

' Noétu, ulozenu v tajnych spisoch Londynskeho archivu, uloZzenych v AMZV CR spomina CIERNA-LAN-
TAYOVA D.: Tradicia a dejiny: Vybrané kapitoly z slovensko-madarskych a slovensko-ruskych vztahov
(1934— 1949) Bratislava, 2009, s. 17.

277



vore so sovietskymi diplomatickymi zastupcami Ci¢ajevom a Gusevom zddvodiioval
ako délezity precedens k vystahovaniu sudetskych Nemcov.2

V decembri 1944 sovietska vlada informovala londynsku exilova vladu osobitnym
memorandom o zaujme mad’arskej do¢asnej vlady uzavriet’ primerie. Na rokovaniach
v Moskve o Dohode o primeri s Mad’arskom sa zGc¢astnil aj vel'vyslanec Zden¢k Fier-
linger, ale &eskoslovenské navrhy nepresli. Aj juhoslovansky zastupca Sinisa Simi¢ bol
proti tomu, aby sa do dohody o primeri v¢lenila podmienka transferu alebo vymeny
obyvatel'stva. Podl'a ndzoru vel'moci to patrilo do kompetencie mierovej konferencie.?
Ceskoslovenské intervencie u britského vyslanca pri ¢eskoslovenskej vlade Philipa
B. Nicholsa a na vel'vyslanectve USA uz boli bezpredmetné, lebo v Moskve sa uz robi-
la zavere¢na redakcia dokumentu.* Moskovské rokovania sa zavisili 20. januara 1945
podpisanim Dohody o primeri, ktori v mene troch mocnosti podpisal Kliment Jefri-
movi¢. Vorosilov, ktory sa stal aj predsedom Spojeneckej kontrolnej komisie (SKK).
Ceskoslovensku a Juhoslavii bolo dané pravo téasti v SKK, do ktorej bol rozhodnutim
ministerskej rady ¢eskoslovenskej vlady v Kogiciach menovany za delegata viady CSR
pri SKK Dalibor Krno.

Principy dohody o primeri vytvorili novy koncept postupu vo¢i Mad’arom na tzemi
Slovenska, ktoré vyplyvali z ambicii ¢eskoslovenskej politiky. Pre prvé obdobie, do
prichodu ¢eskoslovenskej vlady do Kosic v aprili 1945, bol jej vplyv na situaciu na tze-
mi Slovenska iba platonicky. Realnu politiku vykonaval Zbor poverenikov Slovenskej
narodnej rady (SNR) a prejavoval sa v programovych dokumentoch a nariadeniach.
Slovenska politicka reprezentacia sa nezaoberala koncepciou budiiceho postavenia na-
rodnostnych mensin. Nariadenia SNR ani politické vyhlasenia komunistov a demokra-
tov z povstaleckého obdobia a zaciatku roku 1945 sa nezmienovali o odsune madarskej
mensiny zo slovenského izemia. Boli to predovsetkym opatrenia v oblasti Skolstva
prijaté este v Povstani, konfiskacia nepriatel'skej pody a vysidlenie anyasov vyplyvaj-
uce z dohody o primeri. Ostatné opatrenia boli v podobe politickych proklamacii (po-
trestanie nepriatel'ov, vymena obyvatel'stva, reslovakizacia, nasadenie obyvatel'stva na
rekonstrukéné prace).’

Ceskoslovensko Kosickym vladnym programom jednoznaéne natartovalo politi-
ku budovania narodného $tatu Cechov a Slovakov a to sa prejavovalo aj vo vietkych
koncepcnych zalezitostiach v suvislosti s pripravovanou mierovou konferenciou. V slo-
venskej politike sa premietla do konkrétnych nariadeni. Dal§ie opatrenia v pozemkovej
reforme, nariadenie o 'udovom sudnictve, nariadenie o narodnej sprave.® Slovenski
politicki predstavitelia postupne preberali londynsko-moskovsky koncept rieSenie men-
Sinovej problematiky, operacionalizovali ho vo svojej rétorike a v¢lenili do politickych
planov. Realizovalo sa vysidlenie anyasov, bolo prijaté nariadenie o prepusteni $tatnych
zamestnancov, boli zatvorené mad’arské skoly, ktoré do juna 1945 mohli existovat’ tam,

2 CIERNA-LANTAYOVA, D.: Tradicia a dejiny: Vybrané kapitoly z slovensko-madarskych a slovensko-
-ruskych vztahov (1934—1949). Bratislava, 2009, s. 19, 22.

Tamtéz, s. 12.

Tamtéz, s. 22-23.

SUTAL S.: Madarska mensina na Slovensku v rokoch 1945—1948. Bratislava, 1993.

Podrobne] sie SUTAL, S.: Niitené presidlenie Madarov zo Slovenska do C‘lech Presov, 2005.
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kde boli do 6.0ktobra 1938.7 Téza o potrestani len tych, ktori sa previnili sa postupne
vytracala zo slovenského politického Zivota.

Zaciatkom jula 1945 sa ¢eskoslovenska vlada a prezident Bene$ obratili na spo-
jenecké mocnosti, aby do pripravy rokovani zaradili aj transfer Nemcov a Mad’arov
z Ceskoslovenska.? Na rokovaniach v Postupime sa rokovalo len o transfere Nemcov.
Ceskoslovenska diplomacia zaslala velmociam néty, v ktorych informovala, Ze roz-
hodnutia Postupimskej konferencie o zasadnom siihlase s transferom s v CSR vni-
mané tak, Ze sa tykaju aj Mad’arov v Ceskoslovensku. Statny tajomnik ministerstva
zahrani¢nych veci Vladimir Clementis v rozhovore s vel'vyslancom ZSSR Valerianom
Alexandrovicom Zorinom 13. augusta 1945 vyjadril rozhodnutie v tejto veci oslovit
Spojenecki kontrolnt komisiu v Budapesti. Podl'a V. Clementisa by CSR bolo ochotné
urobit’ ustupok, ze by ziadalo nie transfer celej mad’arskej mensiny, ale len vymenu
obyvatel'stva medzi oboma §tatmi. Opieral sa o predpoklady slovenskych demografov
a historikov, ze v Mad’arsku je priblizne tol'ko Slovakov ako Mad’arov na Slovensku.
V. A. Zorin V. Clementisovi odpovedal, Ze postup pri zabezpecovani vymeny obyva-
tel'stva musi byt’ formalne iny, pretoze Mad’arsko na rozdiel od Nemecka, ma vladu.
Vyslovil podporu ¢eskoslovenskym poziadavkam a prislibil, Zze bude kontaktovat’ pred-
sedu SKK K. J. Vorosilova.® 17. augusta 1945 sa V. Clementis stretol s vel'vyslancom
Velkej Britanie P. Nicholsom. Aj u neho zistoval, ¢i rozhodnutia Postupimskej kon-
ferencie o transfere je mozné aplikovat’ aj na Mad’arov. Na tto otazku mu P. Nichols
nevedel dat’ oficidlnu odpoved’. V. Clementis informoval P. Nicholsa aj o tom, Ze sa
prostrednictvom V. A. Zorina obratil na Moskvu a navrhol stretnutie s predsedom Spo-
jeneckej kontrolnej komisie K. J. Vorosilovom o vymene obyvatel'stva medzi Ceskoslo-
venskom a Mad’arskom a v pripade dohody s nim aj s predstaviteI'mi mad’arskej vlady.
P. Nichols pod’akoval za informaciu a dodal, ze ,,bolo vasou povinnostou informovat’
o tomto kroku aj americké vel'vyslanectvo*.10 Vel'moci neskor potvrdili, Ze zavery Po-
stupimskej konferencie sa mad’arskej mensiny na Slovensku netykaju.

Na ceskoslovenské aktivity reagoval minister zahrani¢nych veci James F. Byrnes in-
Strukciou odoslanou na vel'vyslanectva do Prahy a Budapesti, ze rozhodnutie Postupim-
skej konferencie sa netyka Mad’arov a naznacil, Ze Washington by privital, ak by sa obe
krajiny vypracovali plany na rieSenie mensinovej otizKy a predlozili ich spojencom.!!
Vysledky Postupimskej konferencie definitivne rozhodli o dvojkol'ajnosti rieSenia ne-
meckej a mad’arskej otazky v Ceskoslovensku, ¢o bolo potvrdené aj rozhodnutim moc-
nosti, ze mierova konferencia sa bude zaoberat’ iba zmluvami so satelitmi Nemecka.

Ceskoslovenské a mad’arské rokovania ziskali novii dimenziu. Na &eskoslovenskej
strane bola nova situacia potvrdena prezidentskym dekrétom ¢&. 33 z 2. augusta 1945

7 Podrobnejiie: GABZDILOVA, S.: Madarské skolstvo na Slovensku v druhej polovici 20. storocia. Dunaj-
ska Streda, 1999.

8 CIERNA-LANTAYOVA, D.: Tradicia a dejiny: Vybrané kapitoly z slovensko-madarskych a slovens-
ko-ruskych vztahov (1934 1949). Bratislava, 2009, s. 27-28.

9 Archiv Ministerstva zahrani¢nych veci Ceskej repubhky (dalej AMZV CR Praha) f. Generalny sekretariat
Jana Masaryka a Vladimira Clementisa 1945-54 (d’alej GS-A), kart. 187. Zaznam o rozhovore V. Clemen-
tisas V. A. Zorinom 13. 8. 1945.

10 AMZV CR Praha, f. d’alej GS-A, kart. 196. Rozhovor V. Clementisa s P. Nicholsom 17. 8. 1945.

11 CIERNA- LANTAYOVA D.: Tradicia a dejiny: Vybrané kapitoly z slovensko-madarskych a slo-
vensko-ruskych vztahov (1934 1949). Bratislava, 2009, s. 28. telegram Steinhartovi a Schoenfeldovi
z 19. 10. 1945.
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a nasledne nasadenim prvych skupin obyvatel'stva mad’arskej narodnosti na prace do
Ciech. Ani nové mad'arské reprezentacie neopustili tézu o nespravodlivosti hranic a za
jednu z moznosti povazovali nad’alej ich korekciu a nadeje mad’arskej politiky sa upie-
rali k buducej mierovej konferencii. Vymenu obyvatel'stva povazovali, odvolavajic
sa na oficialne Ceskoslovenské a madarské Statistické udaje z rokov 1930-1941 za ne-
realnu.

2. PREDKONFERENCNE OCAKAVANIA

Situaciu v Mad’arsku hodnotila aj spava VI. odboru Poverenictva v vnutra
z 20. decembra 1945. Uvadzalo sa v nej, Ze situacia v Mad’arsku je aj po vit'azstve ma-
lorolnickej strany vo vol'bach vel'mi zlozita. Jednak jej vitazstvo podnietilo k aktivite
skupiny nadvdzujuce na iredentisticku politiku. Skupiny podl’a informatorov inklinovali
k Zapadu, ¢o by mohlo sposobit’ problémy v suvislosti s pritomnostou sovietskej arma-
dy v krajine a poziciou ZSSR v SKK. Sprava konstatovala aj silné protikomunistické
a protiruské nalady.

Vyrazny rozruch na diplomatickom poli sposobil prejav amerického generala Willi-
ama S. Keya, veduceho americkej vojenskej misie pri SKK predneseny pri prilezitosti
odovzdania vyznamenania (Distinguished Service Cross) rodine mad’arského dostojni-
ka v sluzbach americkej armady Tibora Keszthelyiho, ktory zahynul vo vojne. Podl’a
,»,zvlastnej“ spravy tlacového odboru uradu ¢eskoslovenského delegata pri SKK okrem
iného povedal: ,,Tento §tat je porazeny v najtragickejSom slova zmysle. Tento nestast-
ny $tat je napriek tomu vystaveny tazkému rabovaniu a nepotrestanym vrazdam a trpi
tzv. spravodlivym obsadenim. Potom je tento §tat vystaveny v tomto slavianskom mori
uplnému zoslabeniu aj tym, Ze sa snazia legalizovat’ vinné trianonské hranice a vyhrat
bitku o mier tym, Ze chct vysidlit’ z izemia, obyvaného po staroc¢ia Mad’armi, viac ako
pol miliona Mad’arov, chct definitivne odpojit’ Sedmohradsko a juzné tizemia. Spojené
Staty vSak vsetko vedia a ako to vyplyva aj z tejto slavnosti, vedia i to, Ze musia vratit’
dlh Mad’arsku, tomu vybornému, hrdinskému, kultirnemu narodu. Vyhlasujeme teda,
ze Spojené Staty st poctivym, dobrym a Stedrym dlznikom. Budu platit’ a to vel'mi
rychlo. ... STubujem tuto odplatu v mene Spojenych $tatov. Uskutocni sa to uz snad’
v najblizsich diioch. Zac¢ina sa to skrotenim tzv. spravodlivého obsadenia a ... dokon¢i
sa to na mierovych vyjednavaniach, kde Spojené $taty nedovolia nasilné prehadzova-
nie cez hranice pol milibna Madarov, ani aby si vzali Sedmohradsko, ani okupovali
juzné uzemia. Mad’arsko dostane pomoc a ochranu Spojenych statov proti slavianskym
zni¢ujiicim snaham. Mad’arsko bude silné a vel'ké, aby mohlo davat’ hrdinov, uéencov
a umelcov. Nech zije Madarsko.“12 Prejav bol timo¢eny do mad’arského jazyka, zozal
vel’ky potlesk. Na slavnosti sa zacastnil aj vyslanec Arthur Schoenfeld. Mad’arska tlaco-
va agentira MTI vydala po skonceni slavnosti oznamenie, Ze mad’arska vlada si praje,
aby generalov prejav nezverejiiovali.l? V ¢eskoslovenskych diplomatickych kruhoch

12 AMZV CR Praha, f. Teritoridlne spisy L-P-Mad’arsko, kart. 29. Zvlastna sprava z Budapesti zo 14. 12. 1945.
13° AMZV CR Praha, f. Teritorialne spisy L-P-Mad’arsko, kart. 29. Zvlastna sprava z Budapesti zo 14. 12. 1945.
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hladali optimalne rieSenie ako reagovat’ na tito informaciu a nedotkntit’ sa spojenecke;j
krajiny. Oficialne nakoniec na prejav generala Keya diplomacia nereagovala.

Mad’arsko sa po prehratej vojne snazilo etablovat’ sa v demokratickom zdpadnom
svete, ¢o znepokojovalo Geskoslovenski politiku v stvislosti s napianim Zelania vel'-
moci o smerovani k rieSeniu mad’arskej otazky na zaklade bilateralnych rokovani. Vy-
tvorenie diplomatickych stykov bolo vyraznym stimulom pre medzistatne diplomatické
aktivity Mad’arska.

Z mad’arskych kuloarov prenikali spravy, Ze akcie proti Mad’arom na Slovensku
maju zakryt’ previnenia slovenskych predstavitelov spolupracujucich s rezimom Slo-
venského Statu, Co si uvedomuju aj predstavitelia zdpadnych demokracii, a preto poze-
raju na tieto opatrenia skepticky. Na zéklade tychto informacii Ameri¢ania odmietaju
kolektivne stahovanie Mad’arov.!4 Tieto informécie mali samozrejme lokalne obmedze-
né pozadie, dnes vieme, Ze na formovanie americkych stanovisk mali vyznamny vplyv
aj iné faktory. Ukazovalo sa, a na diplomatickej pdde isté signaly zaznievali dlhodobo,
ze pre zapadné mocnosti je model totalneho vysidlovania neprijatel'ny z hl'adiska moz-
nosti zabezpedit’ l'udské prava a prava jednotlivca. Netreba ale zabudat’ aj posobenie
silnej mad’arskej komunity v zahrani¢i.

Koniec roka 1945 a zaciatok roka 1946 bol poznamenany rokovaniami medzi
Ceskoslovenskom a Mad’arskom, ku ktorym obe strany ,,dotlagilo” medzindrodné
spolocenstvo a nakoniec viedli k podpisaniu Dohody o vymene obyvatel'stva medzi
Ceskoslovenskom a Mad’arskom. Z hladiska Geskoslovenskej politiky bola vymena
obyvatel'stva povazovana za kl'uCové rieSenie mad’arskej problematiky, od ktorého si
slubovala zasadné znizenie poctu obyvatelov mad’arskej narodnosti. Na zaklade od-
hadov slovenskych demografov, historikov a Statistikov ratali s poctom az 400 tisic
0s6b vhodnych na presidlenie. Jedna z alternativ, ktoré prebleskovali v ¢eskosloven-
skej politike bolo povinné presidlenie Slovakov z Mad’arska, ktoré sa objavovalo aj
po podpisani Dohody a v ¢ase, ked’ sa uskutoc¢iiovali rokovania o realnom zaciatku
vymeny. Mad’arska strana na zaklade mad’arskych Statistik o¢akavala nezaujem Slo-
vakov o presidlenie a krach tejto akcie. Britsky vel'vyslanec P. Nichols v rozhovore so
Statnym tajomnikom V. Clementisom 10. januara 1946 vyjadril udiv na tym, ze Mad’ari
cheeli rokovat’ o chiilostivych otazkach priamo s Ceskoslovenskom. Povedal, Ze , horka
pilulku, ktord musia prehltniit, by skor zniesli, keby si ju nebrali sami, ale keby im bola
podana — od doktora — vel'moci“.!13

Madarska politika, ktora sa dostala do tabora porazenych krajin po druhej svetovej
vojne, sa usilovala v duchu politickych tradicii po roku 1918 zabezpecit’ postavenie
Mad’arov, zijiicich mimo trianonskych hranic Mad’arska, bud’ priznanim ob¢ianskych
a etnickych prav alebo zmenou hranic, ktoré povazovala za nespravodlivé. Dohodu pri-
jalo Mad’arsko na natlak vitaznych mocnosti, ako krajné rieSenie a prejav vole, Ze chce
riesit’ mensinovu otazku v sulade s predstavami vitaznych mocnosti.

Uz v sprave VI. odboru Poverenictva vnitra z 24. januara 1946 sa objavovala in-
formacia, ze Mad’arsko sa pripravuje na mierovu konferenciu, obstarava sa potrebny

14 AMZV CR Praha, f. Teritorialne spisy L-P-Mad'arsko, kart. 29. K mad'arskej situacii — politick4 sprava
o situdcii v Mad’arsku, bez datumu, bez podpisu.
15 AMZV CR Praha, f. d'alej GS-A, kart. 196, Zaznam z rozhovoru V. Clementisa P. Nicholsom z 10. 1. 1946.
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material a robia zapisnice s Mad’armi, ktori usli z Ceskoslovenska. Rokovania v Prahe
s CSR o vymene obyvatel'stva boli hodnotené mad’arskou diplomaciou pozitivne, lebo
verili, Ze tymto ustretovym krokom sa vytvorili podmienky, aby mad’arské poziadavky
na mierovej konferencii boli splnené.!6 Dohoda o vymene obyvatel'stva medzi Cesko-
slovenskom a Mad’arskom, podpisana 27. februara 1946 (d’alej Dohoda),!” zdsadnym
spdsobom zmenila priority ¢eskoslovenskej politiky v mad’arskej otazke. Potvrdila sa
dominancia ¢eskoslovenskej diplomacie oproti mad’arskej v medzinarodnych vztahoch,
vytvorila sa nova stratégia potvrdzujiica snahu zbavit’ sa mad’arskej mensiny, pocet
prihlasenych na presidlenie v Mad’arsku potvrdil ,,nevyhnutnost™ néjst’ iné prostriedky
ako dokoncit’ ,,o¢istenie* Slovenska od Mad’arov, reslovakizaciou, alebo transferom.

Pre Ceskoslovensko viak okrem dosiahnutia ciela, podpisanie Dohody prinieslo
povinnosti pozastavit’ konfiskovanie majetku, Gstupky v konfiskovani pol'nohospodar-
skeho majetku, socialne zabezpecenie prepustenych Statnych zamestnancov aj ucitel'ov
a kitazov. Ceskoslovensko sa naplneniu tychto povinnosti, vyplyvajicich z Dodatko-
vého protokolu k Dohode o vymene obyvatel'stva, vyhybalo, ¢o dodavalo mad’arske;j
strane argumenty a motivaciu k neplneniu podstatnych ¢asti Dohody. Specifickym
dosledkom podpisania Dohody o vymene obyvatel'stva bola reslovakizacia, ktora mala
povodne, v tejto etape vyvoja, vylucit, aby neboli do Mad’arska vysidleni v poslednych
desatrociach existencie Uhorska pomadarceni Slovaci. Postupne sa vsak stala na jednej
strane prostriedkom k znizovaniu poctu obyvatel'ov mad’arskej narodnosti a na druhej
strane spdsobom ako sa zachranit’ pred represivnymi opatreniami ¢eskoslovenskych
uradov.

Mad’arska strana pri podpise Dohody predpokladala, ze nastapia Siroké ustupky
voci obyvatel'stvu zaradenému do presidlovania aj voci obyvatel'stvu, ktoré po vymene
zostane na ¢eskoslovenskom uzemi a uz bezprostredne po podpisani dohody zacala
zaoberat’ aj problematikou postavenia obyvatelov CSR mad’arskej narodnosti. Minister
zahraniénych veci J. Gyongydsi napisal 24. aprila 1946 Statnemu tajomnikov V. Cle-
mentisovi list, v ktorom nastolil problematiku postavenia tychto osdb a navrhoval, aby
bolo zabezpecené na zaklade reSpektovania narodnostnych, ob¢ianskych a l'udskych
prav v zmysle Atlantickej charty a Charty spojenych narodov.!8 Tento princip preniesla
do svojich poziadaviek pre mierovu konferenciu aj mad’arska delegacia.

Mad’arska opozicia vratane pravicovej Casti Malorol'nickej strany povazovali pod-
pisanie Dohody o vymene obyvatel'stva za netispech. Ratifikacia ¢eskoslovensko-ma-
d’arskej dohody o vymene obyvatel'stva znamenala jednu z prvych vaznych kriz v ma-

16 AMZV CR Praha, f. Teritorialne spisy L-P-Madarsko, kart. 29. Situaéna sprava VI. odboru PV
z24. 1. 1946.

17 Problematikou vymeny obyvatel'stva medzi CSR a Mad’arskom sa zaober4 rozsiahla literatira: BOBAK, J.:
Vymena obyvatel'stva medzi Cesko-Slovenskom a Madarskom (1947 -1948). Bratislava, 1994; KUG-
LER, J.: Lakossagcsere a délkelet-alfoldon 1944—1948. Budapest, 2000, CIERNA LANTAYOVA D.: Po-
doby Cesko-slovensko-madarského vztahu 1938—1949. Bratislava, 1992; PARIKOVA, M.: Reemigrdcia
Slovakov z Madarska v rokoch 1946—1948. Bratislava, 2001; SZARKA L.: Jogfoszto jogszabalyok Cse-
hszlovakiaban 1944—1949. Komarom, 2005; SUTAJ, S.: Magyarok csehszloya'kiaban 1945-1948 kozott
— kisebbségkutatas. Budapest, 2008; VADKERTY, K.: Madarska otizka v Ceskoslovensku 1945-1948.
Bratislava, 2002 a d’alSie Stadie v zbornikoch a Casopisoch.

18 AMZV CR Praha, f. GS-A, kart. 172. List J. Gy6éngy6siho V. Clementisovi z 24. 4. 1946.
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d’arskej vnutornej politike. Diskusia silne otriasla poziciou ministra Gyongydsiho a len
zasluhou Sikovnej politiky premiéra F. Nagya neskonéila rozpadom vladnej koalicie.!®

Niektoré zalezitosti, odohravajice sa najma v suvislosti s vymenou obyvatel'stva
medzi Ceskoslovenskom a Mad’arskom, neboli bezprostredne stiéastou priprav mie-
rovej konferencie, ale nepriamo s fiou suviseli. Vyznamne ovplyvnili smerovanie ¢es-
koslovenskej politiky vo¢i Mad’arom na Slovensku do zaciatku mierovej konferencie
a mozeme povedat’, Ze boli dominantné aj v d'alSom obdobi az do konca roku 1948.

Pred zacdiatkom mierovej konferencie zacala ¢eskoslovenska aj mad’arska diploma-
cia silnu diplomaticku ofenzivu voci krajinam Vel'kej Stvorky snaziac sa ovplyvnit’ ich
stanoviska pri priprave mierovej zmluvy s Mad’arskom a na mierovej konferencii. Od
9.—18. aprila 1946 bola v Sovietskom zvize mad’arska vladna delegécia vedena predse-
dom vlady F. Nagyom. Ciele navstevy boli rozsiahle. Hospodarske zalezitosti, odchod
sovietskych vojakov, mad’arski vojnovi zajatci, priprava mierovej konferencie. Vo vzta-
hu k Ceskoslovensku to boli vymena obyvatel'stva, prava mad’arskej mensiny v Ces-
koslovensku, zamedzenie naboru pracovnych sil z radov mad’arskej mensiny, uizemné
zmeny. Vysledky navstevy boli hodnotené ako vel'mi problematické,20 ale podstatné
tiez bolo, Ze bez navstevy Sovietskeho zvdzu nebolo mozné rokovat’ vo Washingtone
a Londyne. Po tejto navsteve, 28. aprila 1946 mad’arska vlada svoje poziadavky pred-
loZila Rade zahrani¢nych ministrov v Aide memoire.2!

25. aprila 1946 sa zacalo v Parizi rokovanie konferencie ministrov zahrani¢nych
veci mocnosti, ktora mala rozhodntt’ o spésobe, akym sa bude vyvijat’ Europa a ako sa
uzavrie druha svetova vojna. Bolo potrebné rozhodnut’ o strategickych otazkach mie-
rovych zmlav, ale aj o tom, ¢i a ako bude pokracovat’ spolupraca vitaznych mocnosti.
Neuspech konferencie by bol vnimany ako netispech pokusu o mierové usporiadanie
sveta. ESte pred zacatim konferencie 25. aprila 1946 adresoval minister zahrani¢nych
veci CSR Jan Masaryk z Pariza listy ministrovi zahrani¢nych veci ZSSR V. M. Mo-
lotovovi, ministrovi zahrani¢nych veci Francuzska Georgovi Bidaultovi a Statnemu
sekretarovi ministerstva zahrani¢nych veci Ernestovi Bevinovi, v ktorych ziadal, aby
bola do programu rokovani mierovej konferencie zaradena otazka presidlenia (vopros
o peresilenii — la question du transfert — the question of the transfer) mad’arského oby-
vatel'stva z Ceskoslovenska a aby Ceskoslovensku bola dana moznost’ vyjadrit’ svoj
pohl'ad na tito otazku. Ceskoslovensko zaroveii oznamilo, Ze pre pripravu mierovych
rokovani ur€ilo osobitného splnomocneného vyslanca v Parizi Vavra Hajdu, veduceho
oddelenia pripravy materidlov pre mierova konferenciu MZV, a je k dispozicii Rade
ministrov zahraniénych veci v Parizi. Este 23. juna 1946 ¢eskoslovensky ambasador
v Parizi zaslal d’alsi list vo franctzstine V. M. Molotovovi, v ktorom eSte raz zdoraznil
Seskoslovenské navrhy z listov z 25. aprila 1946.22

19 AMZV CR Praha, f. Teritorialne spisy L-P-Madarsko, kart. 29. Periodicka sprava za april az jun 1946
Uradu vladneho delegata CSR pri SKK gen. Dasticha z 20. 7. 1946.

20 ROMSICS, L.: Parizska mierovd zmluva z roku 1947. Bratislava 2008.

2L AMZV CR Praha, f. Teritoridlne spisy L-P-Mad’arsko, kart. 29. Periodicka sprava za jul az september 1946

Uradu vladneho delegata CSR pri SKK gen. Dasticha zo 7. 11. 1946.

AMZV CR Praha, f. dalej GS-A, kart. 148. Listy V. M. Molotovovi, E. Bevinovi a G. Bidaultovi ministrom

zahrani¢nych veci z 25. 4. 1946. List V. M. Molotovovi z 23. 6. 1946
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Zverejnenie moskovského vyjadrenia Statneho tajomnika V. Clementisa prinieslo
zvySenu nervozitu v Mad’arsku, nielen ohlasenim poziadavky bratislavského predmos-
tia, ale aj vyhlasenim, Ze ,,Ceskoslovensko v Ziadnom pripade neprijme riesenie, ktoré
by madarskej menSine davalo mensinovy status®.23> Mad’arska diplomaticka ofenzi-
va pokracovala v diioch 8.-25. jina, kedy vycestovala mad’arska delegacia vedena
F. Nagyom, do Anglicka a USA. 9. juna 1946 vo vecernych spravach mad’arského roz-
hlasu minister J. Gyongyosi potvrdil, ze Mad’arsko bude Ziadat’ na mierovej konferencii
v Parizi mensinové prava pre Mad’arov na Slovensku. Na konci navstevy 25. juna 1946
taktieZ vo veCernych spravach boli ¢itané casti rozhovoru F. Nagya pre New York Times
o tom, 7e¢ Mad'ari v Ceskoslovensku nemajii mensinové prava a preto bude Mad’arsko
na mierovej konferencii ziadat’ ich pripojenie aj s izemim k Mad’arsku.24

Bezprostredne pred konferenciou boli mierové zmluvy prerokované na zasadaniach
Rady zahrani¢nych ministrov v Parizi, v ¢ase od 15. jina — 12. jila 1946. Dohodnuté za-
sady na tychto rokovaniach boli v podstate nemenné a na tento princip sa neraz odvola-
vali predstavitelia mocnosti na rokovaniach Parizskej konferencie 1946. Zverejnenie os-
novy mierovej zmluvy s Mad’arskom komentoval minister J. Gyongydsi agenture France
Presse, ze sposobila v krajine zIy dojem. V Mad’arsku sa vSak vytvaral dojem, Ze je to len
navrh, ktory budu musiet’ odsthlasit’ obe vlady a ako prislub Mad’arsku, Ze sa to moze
zmenit' a Casti alebo cely Zitny ostrov ete mozu byt mad'arské. Presidlovacie otazky
a vymena obyvatel'stva sa stali diskutovanou mad’arskej vniitornej a zahrani¢nej politiky
a ked’ si Mad’arsko povodne sl'ubovalo lepsiu vychodiskovi poziciu, pokial’ ide o uzem-
né poziadavky aj prava mad’arskej mensiny, predovsetkym vo vztahu k Rumunsku.

Situaciu v Mad’arsku v stivislosti s Dohodou pred mierovou konferenciu v Parizi ilu-
struje vystipenie J. Gydngydsiho na tajnej schodzi madarského parlamentu 3. jila 1946.
Je nevyhnutné povedat’, ze mad’arsky minister zahrani¢nych veci bol tvrdo kritizovany
za podpisanie Dohody zo vsetkych stran, dokonca aj vo vlastnej malorol'nickej strane.
Uz po tivodnych slovach o Dohode sa z parlamentnych lavic ozvali vykriky, ze podpi-
sanie Dohody je vlastizrada, ,,svinstvo a nel'udskost’, vyhnanie nasich l'udi od ich striech
a hrobov®. V emotivnom prejave minister vysvetloval, Ze k tomuto kroku mad’arska
vladu nutila SKK a ¢eskoslovensku stranu podporovali nielen anglosaské vel'moci, ale
aj Sovietsky zviz. ,,Bol som nuteny ist' do Prahy vyjednavat’ s presved¢enim, Ze sme
bezmocni, ale Ze tym chranime majetky a Zivoty nasich obéanov v CSR. Nest'astnu
dohodu som urobil.“ Vo svojej re¢i popisoval, ako oslovil diplomatickych zastupcov
Anglicka a Ameriky po podpisani Dohody ,,vo veci mad’arského znasiliiovania, lebo
musim zdodraznit’, ze toto rieSenie SKK bolo znasilnenim mad’arského sebavedomia®.
Odpoved vel'moci pred mierovou konferenciou, v ¢ase konania aj po nej, vSak bola
jasna. Je potrebné Dohodu plnit’ a Mad’arsko nemoze ratat’ s benevolenciou mocnos-
ti. V d’alej Casti vyzval ministerského predsedu, aby vo svojich prejavoch nehovoril
0 izemnych narokoch Mad’arska, lebo ,,méZeme letiet’ obaja aj vlada“.2

3 AMZV CR Praha, . Teritoridlne spisy L-P-Mad'arsko, kart. 29. Periodicka sprava za jul az september 1946
Uradu vladneho delegata CSR pri SKK gen. Dastlcha zo 7. 11. 1946.

24 Narodny archiv Ceskej republiky (d’alej NA CR) Praha, f. Urad predsednictva vlady (d’alej UPV), Kart.
1113. Protipropaganda v mad’arskej tlaci a rozhlase 28. 5.-27.6. 1946.

25 AMZV Praha, f. GS-A, kart. 169. Déverna informécia gen. F. Dasticha zo 4. 6. 1946. Informaciu poskytol
Uradu vladneho delegata CSR pri SKK redaktor CTK Huska, ktory sa za¢astnil na ¢asti zasadania, kym
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Pokial’ ide o poziciu mad’arskej mensiny na Slovensku pre toto obdobie boli typické
a dolezité: rozbehnutie reslovakizacnej akcie a zber prihlasok na reslovakizaciu; pri-
prava zoznamov Mad’arov na presidlenie zo Slovenska v rdmci vymeny obyvatel'stva;
z hl'adiska ¢eskoslovenskej diplomacie boli podstatné ziskavanie Slovakov v Mad’arsku
na presidl'ovaciu akciu, pripravy na mierovi konferenciu a rokovania s predstavitelmi
mocnosti.

3. ZMENY V CASE MIEROVEJ KONFERENCIE
AROKOVANIA V JEJ CASE

Mierové zmluvy boli prerokované na zasadaniach Rady zahrani¢nych mi-
nistrov v Parizi, v ¢ase od 15. juna — 12. jula 1946. Rokovania Parizskej mierovej
konferencie trvali od 29. jula 1946 do 15. oktobra 1946. Nasledne Rada ministrov za-
hrani¢nych veci, ktora zasadala v New Yorku od 4. novembra do 13. decembra 1946
vypracovala definitivne texty mierovych zmlav, ktoré boli podpisané 10. februara 1947
v Parizi.

Mierové rokovania po druhej svetovej vojne boli vedené v pragmatickom duchu.
Po skusenostiach s rokovaniami po prvej svetovej vojne bolo jasné, ze mierové zmluvy
vytvoria opat’ systém usporiadania Eurdpy, ktory bude platny do d’al§icho svetového
prevratu. Z toho vyplyvalo, Ze Staty sa, tak ako po prvej svetovej vojne, delili na vitazov
a porazenych a vitazné Staty sa snazili zabezpecit’ a vyargumentovat’ svoju ,,spravodli-
vost™ na ukor porazenych. Tak ako rozhodli, to povazovali za spravne, bez ohl'adu na
to ¢i to bolo alebo nebolo ,,spravodlivé™.

V ramci konferencie sa obe diplomacie usilovali ziskat’ podporu vitaznych mocnosti
pre svoje stanoviska. Do tejto mierovej konferencie v Parizi vkladala ¢eskoslovenska
strana nadeje na zniZenie poctu obyvatel'stva mad’arskej narodnosti. Podla slov V. Cle-
mentisa bolo rieSenie slovensko-mad’arského vztahu mozné dosiahnut’ ,,jedine Gplnym
likvidovanim mad’arskej men$iny u nds*.26

Obe strany sa snazili pripravit’ ¢o najlepsiu vychodiskovll poziciu a predlozit’ také
navrhy, ktoré by v jej prospech vylepsili pripravované materialy mierovej konferencie.
Stcast'ou tychto ,,programovych* koncepcii bol aj vzt'ah k dohode o vymene obyva-
tel'stva. Ulohou ¢eskoslovenskej diplomacie na mierovej konferencii bolo nielen potvr-
dit’ opravnenost’ Ceskoslovenska podpisat’ takuto dohodu, ale aj presved¢it’ velmoci,
ze Mad’arsko zdrzuje zaciatok vymeny a jedinym univerzalnym rieSenim je vysidlenie
200 tisic obyvatel'ov mad'arskej narodnosti z Ceskoslovenska.

Ceskoslovenska diplomacia postupovala pri rokovaniach v Parizi tromi zakladnymi
liniami. Podala 15 dopliujtcich navrhov, amendementov, k projektu mierovej zmluvy,

na pokyn podpredsedu snemovne Kossa nemusel opustit’ miestnost’. Z Givodnych slov ministra: ,,CSR po
oslobodeni oproti ohlasenému demokratickému duchu zacala prenasledovat’ nasich sikmenovcov, ziji-
cich v CSR. Ja sdm som protestoval u SKK proti tymto svinstvam, ¢o robia fasisticki Slovaci, ale tu vam
verejne vyhlasujem, ze sa nemame o koho opriet’, lebo vSetky vitazné mocnosti nam priamo nadiktovali,
ze musime uzavriet zmluvu o vymene obyvatel'stva.”

Slovensky narodny archiv (d’alej SNA) Bratislava, f. V. Clementis, a. j. 13, prejav V. Clementisa z 29. sep-
tembra 1946 o zahrani¢nej politike.
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v ktorych priamo navrhovala konkrétne zmeny mierovej zmluvy. Tykali sa roznych
faktorov politiky Mad’arska (reparacii, obchod s Mad’arskom, navratenia kulturneho
dedicstva, definovanie pozicie porazeného Mad’arska v preambule, problematiky Vie-
denskej arbitraze, definovania revizionizmu; vojenskych zalezitosti, hranic a bratislav-
ského predmostia). Amendementom C. P. Gen. Doc 1.Q.527 navrhovalo, aby CSR bola
opravnena vysidlit' zo svojho uzemia maximalne 200 tisic 0sob mad’arského povodu,
podla principu dohody z 27. februara 1946.

Po predchadzajtcich konzultaciach so spojencami ¢eskoslovenska delegacia na mie-
rovej konferencii v Parizi podala 20. augusta 1946 generalnemu sekretariatu mierovej
konferencie pripomienky Ceskoslovenska k navrhu mierovej zmluvy s Mad’arskom, na
zaklade uznesenia ¢eskoslovenskej vlady, ktora ich prijala na rokovani 12. jila 1946,
ktoré boli modifikované v dosledku novych zisteni a rokovani. Poziadavky pre mierové
rokovania vypracovalo ministerstvo zahrani¢nych veci 27. aprila 1946.28 Zmeny rea-
lizovala ¢eskoslovenska delegacia na zaklade poverenia, ktoré jej bolo udelené v uve-
denom uzneseni vlady a odévodnovala ich vyvojom situacie na mierovej konferencii
a postojom vel’'moci, osobitne ZSSR k mierovej zmluve s Mad’arskom.?? Urad predsed-
nictva vlady zaslal 27. augusta 1946 vsetkym podpredsedom vlady list ceskoslovenske;j
delegacie na mierovej konferencii v Parizi ,,s pripomienkami®, v ktorych sa odchyluje
od uznesenia vlady z 12. jila 1946 o poziadavkach CSR k mierovej zmluve s Mad’ar-
skom.30

Mad’arska vlada stanovila alohy pre mierova konferenciu voéi Ceskoslovensku za-
bréanit’, ak by sa Ceskoslovensko chcelo zbavit kompaktného bloku Mad’arov pri juznej
slovenskej hranici. Nastolit’ heslo ,,k obyvatel'stvu patri aj zem, na ktorej sa narodili
a ktora ich zivi“ viest obranu proti novo ohlasenej ¢eskoslovenskej poziadavke na bra-
tislavské predmostie, zarucit’ l'udské a obcianske prava obyvatel'ov mad’arskej narod-
nosti a bojovat’ za ¢o najvyhodnejsiu upravu reparacii a inych finanéno-hospodarskych
zavazkov.

V druhej polovici jula usporiadal tlacovy odbor mad’arského ministerstva zahra-
ni¢nych veci tlaGovii konferenciu k problematike presidlovania medzi Ceskosloven-
skom a Mad’arskom. Tam ministersky radca Kesthelyi a mad’arsky vladny zmocne-
nec pre presidlovanie Laszlo Jocsik zdoraznili, Ze prijatie poziadavky na vysidlenie
200 tisic Mad’arov z Ceskoslovenska by znamenalo hospodarsky a politicky rozvrat
Mad’arska.3!

Ciele mad’arskej a ¢eskoslovenskej delegacie znamenali, ze obe strany ocakavali
vysledky mierovych rokovani a rozbehnuté akcie stagnovali (reslovakizacia a vymena

27 AMZV CR Praha, f. Parizska konferencia 1946 (d’alej PMK), kart. 3. Amendement présenté par la délé-

gation de Tchécoslovaquie Projet de Traitéde Paix avec la Hongrie (article 4, paragraphe 3).

MICHALEK, S.: Ceskoslovenska mierova delegécia na Parizskej mierovej konferencii v Parizi roku 1946

(so zameranim na podiel Juraja Slavika). In PESEK, J. a kol.: Kapitolami najnovsich slovenskych dejin:

K 70, narodenindam PhDr. Michala Barnovského, DrSc. Bratislava, 2006, s. 63.

2 NA CR Praha, f. UPV, kart. 1117. List &eskoslovenskej delegacie na mierovej konferencii z 21. 8. 1946
Uradu predsedmctva vlady, podplsany Janom Masarykom.

30 Nebolo pozadované ,,oduznanie* Mnichovskej dohody; iredentistickej politiky, datum Mnichovskej do-

hody bol nahradenyViedenskou arbitrazou, d’alSie zmeny sa tykali hospodarskych poziadaviek. (NA CR

Praha, f. UPV, kart. 1117).

AMZV CR Praha, f. d’alej GS-A, kart. 71. Spravodajsky prehl'ad Ministerstva vnutra, odbor pre celostatne

spravodajstvo, ¢. 28, z 10. 8. 1946.
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sa nerozbehli, presidlovanie do Ciech za¢até v jeseni 1945 bolo zastavené, pozemkova
reforma stagnovala, za ¢o neskor komunisti kritizovali poverenika za Demokraticka
stranu Martina Kvetku), ale pripravovali sa alternativne rieSenia nadvézujtce na hypo-
tetické vysledky konferencie.

Uz v case, ked mierova konferencia eSte len zacinala svoju ¢innost’, sa na porade
slovenskych c¢initel'ov z Gstrednych a narodnych organov 6.—7. augusta 1946 v Bra-
tislave, po skusenostiach s tym, ze dobrovolny nabor medzi obyvatel'stvom mad’ar-
skej narodnosti nepovedie k uspechu,32 pretoze toto obyvatel'stvo vy¢kava na vysledky
mierovej konferencie, rozhodlo o tom, Ze sa k naboru pracovnych sil pre ¢eské krajiny
pouziju donucovacie prostriedky podla dekrétu prezidenta republiky ¢. 88/1945 Zb.
o vSeobecnej pracovnej povinnosti. Na tejto porade sa o akcii odsunu Mad’arov do
Ciech hovorilo v tom zmysle, Ze by mala oéistit’ pohrani¢né pasmo juzného Sloven-
ska od ,,mad’arského zivlu“.33 Uz vtedy vSak boli zname vysledky rokovani ministrov
zahrani¢nych veci a bolo zrejmé, ze ¢eskoslovenské navrhy na ,,definitivne® rieSenie
postavenia 0s6b mad’arskej narodnosti, teda jednostranny transfer, nebudu vel'mocami
podporené. Styri svetové vel'moci pocas celého trvania konferencie uplatiiovali zasadu,
ze budi hajit’ dohodnuté texty vel'moci a tie sa budu upravovat’ iba vo vynimoénych
pripadoch. Preto ani prebiehajuce parizske rokovania, nemohli na tomto stanovisku
ni¢ zasadného zmenit', aj ked” obe diplomacie verili, Ze pre svoje ciele najdu podporu.

Napitie v ¢eskoslovensko-mad’arskych vzt'ahoch, umocnené poc¢as mierovych ro-
kovani netspechom dvojstrannych rozhovorov oboch delegacii v Parizi, sa premietlo
aj do zdfhavych diskusii ku konkrétnym realizaénym otazkam vymeny obyvatel'stva.
V Case, ked’ obe strany este verili v nadejny vysledok mierovych rokovani, doslo v juli
1946 k dohode v Zmiesanej komisie ¢. 8 (,,osmickari®) zo 4. jula 1946, zriadenej na
zaklade Dohody o vymene obyvatel'stva, o jednostrannom presidleni nemajetnych os6b
z najslabsich socialnych vrstiev, ktoré sa realizovali od polovice septembra 1946.34

Rokovania gradovali v Parizi na zasadaniach Politickej a teritorialnej komisie pre
Madarsko a subkomisii, ktoré boli zriadené touto komisiou na rieSenie zavaznych ota-
zok (nulita Viedenskej arbitraze, bratislavské predmostie, vratenie kultirneho dedicstva
a transfer 200 tisic Mad’arov). Ceskoslovenska delegacia sa predovietkym snaZila za-
branit’ junktimovaniu problematiky rektifikacie hranic (bratislavské predmostie) a trans-
feru (poziadavka vysidlenia 200 tisic Mad’arov). 10. septembra 1946 sa uskuto¢nilo
prvé zasadanie subkomisie, ktora bola zriadena na zaklade rozhodnutia komisie pre
Mad’arsko 9. septembra 1946. Jej cielom bolo preskiimanie dvoch ¢eskoslovenskych
amendementov, tykajucich sa odseku 4 ¢lanku 1 mierovej zmluvy. Prvy sa tykal dosled-
kov nulity Viedenskej arbitraze, druhy navrhu na rektifikaciu hranic. AZ na zasadani
subkomisie 28. septembra 1946 subkomisia schvalila rapport (spravu) o rektifikacii
hranic predloZent novozélandskym zastupcom D. P. Costellom.3> Subkomisia tieZ

32 Podrobnejsie SUTAJ, S.: Akcia Juh — odsun Mad’arov zo Slovenska do Ciech. Sesity Ustavu prosoudobé
déjiny, svazek 8. Praha, 1993.

33 NA CR Praha, f. Ministerstvo vnuatra (Noskov fond), inv. €. 25, kart. 30. Material pre predsednictvo vlady.

34 SNA Bratlslava f. Poverenictvo informacii a osvety, inv. €. 72 kr. 49, ¢.j. 151/dov./47.

35 AMZV CR Praha f. PMK, kart. 20. Zapis zo zasadania subkomlsle 28. 9. 1946. Sprava subkomisie ,,Po-
litical and Territorial Commission for Hungary Second Report of the Sub-Commission. Czechoslovak
Amendment to Article 1 (1.0.3)“ AMZV CR Praha, f. PMK, kart. 20. Priloha k zapisnici zo zasadania
subkomisie 28. 9. 1946.
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podporila novozélandsky navrh, aby sa CSR a Mad’arsko pokusili riesit’ postavenie
obyvatel'stva mad’arskej narodnosti vzajomnou dohodou.3¢

Na zaver tejto schodze delegat Nového Zélandu navrhol, aby sa k problematike
transferu stretli ceskoslovenska a mad’arska delegéacia v pritomnosti ¢lena subkomisie
a pokusili sa o dohodu v otazke transferu. Ceskoslovensky zastupca Juraj Slavik takiito
iniciativu prijal. Subkomisia odporucala, aby sa obe delegacie zisli v pritomnosti ¢lena
komisie ako pozorovatela (nie arbitra) a pokusili sa 0 dohodu. Organiza¢ne stretnutie za-
bezpetoval sekretariat komisie.3” Kanadsky general Pope, ktory sa na zasadani zu¢astnil
ako pozorovatel’ aj ako predseda, podal spravu o spolo¢nom rokovani ¢eskoslovenskej
a madarskej delegacie, ktoré sa uskutocnilo 29. septembra 1946. Mad’arska delegacia
na rokovanie predlozila stanovisko prednesené J. Gyongyosim. Mad’arska delegacia zo-
Siroka vysvetlila, Ze nemdze prijat’ navrh na vysidlenie 200 tisic Mad’arov z Cesko-
slovenska, lebo je postaveny na principoch odporujucich Atlantickej charte a Charte
Spojenych narodov. RieSenie videli v rektifikacii hranic, ktora by umoznila opustit’
Mad’arom Ceskoslovensko aj s izemim, na ktorom Ziju. Zdéraznili, ze rektifikaciu hra-
nic predlozili len preto, lebo ¢eskoslovenska strana trva na transfere. Vyjadrili nade;j, Ze
takato dohoda by priniesla aj zabezpecenie 'udskych prav pre zostavajticich Mad’arov
a upokojenie vzajomnych vzt'ahov.38 Ceskoslovenska delegacia J. Masarykom odmietla
toto stanovisko ako material, ktory nemoéze byt podkladom pre diskusiu. J. Masaryk
v kratkom vystupeni zdoraznil, ze mad’arska delegéacia ani v najmen$om nezmenila svoj
pohlad na transfer a kladie teritoridlne poziadavky voéi vitaznému $tatu.3® Vysledkom
bolo komuniké pre tla¢, ktoré vyjadrovalo, Ze nedoslo k dohode.*0 K postoju mad’arske;j
delegécie J. Slavik potom precital na zasadani subkomisie ¢eskoslovenské vyhlasenie.*!
Sumarizoval: ,,Mad’arska strana oznacila transfer za nepfijatelny a oznacila se své stra-
ny za pfijatelné feseni rektifikaci hranic, tj. odstoupenim tizemi ve prospéch Mad’arska.
To znamena jasné setrvani na linii revisionizmu a ¢sl. delegace neméla jinou moznost,
nez odmitnout tento navrh porazeného statu na odstoupeni ¢sl. uzemi, podany shodou
okolnosti pravé v den vyroéi Mnichova. CSR, jak je to v subkomisi dobfe znamo, snazi
se vyrtesit otazku mad’arské mensiny jako pri¢inu budoucich nedorozuméni a konfliktd
a to nejen ve svém zajmu, ale v zajmu miru vibec. Mad’arské vyhlaseni, ze v ptipadé
odstoupeni izemi Ceskoslovenskem je ochotno piijmout na toto izemi..., je skuteéné
jen nedistojnym a neseriéznim manévrem na zaslepeni o¢i.*42

3

=N

Australsky delegat vyhlasil, Ze subkomisia by mala skumat’ ¢i ¢eskoslovenské poziadavky st v stlade

s Atlantickou chartou a Chartou Spojenych narodov a navrhoval uviest’ v sprave aj mad’arské argumenty

a protiargumenty. V. Hajdu oponoval, ze sprava ma uvadzat’ fakty a zavery podstatné pre rozhodovanie

komisie a neobsahuje ani ¢eskoslovenské argumenty. Ironicky navrhol australskemu delegatovi, aby bola

pripravou raportu poverena madarské delegacia, ktora tam bude moct’ uviest’ vetko ¢o chce.

37 AMZV CR Praha, f. PMK, kart. 20. Zapis zo zasadania subkomisie 28. 9. 1946.

38 Vyhlasenie madarskej delegacie na rokovani s ¢eskoslovenskou delegaciou 29. 9. 1946 (vo franctizskom
jazyku) AMZV CR Praha, f. PMK, kart. 20. Priloha 1 k Zapisu zo zasadania subkomisie 30. 9. 1946.

39 Vyhlasenie J. Masaryka o rokovam s mad’arskou delegéaciou 29. 9. 1946 (vo anglickom jazyku) AMZV CR
Praha, f. PMK, kart. 20. Priloha 2 k Zapisu zo zasadania subkomisie 30. 9. 1946.

40 AMZV CR Praha f. PMK, kart. 20. Zapis zo zasadania subkomisie 30. 9. 1946.

41 Vyhlasenie J. Slav1ka v mene ¢eskoslovenskej delegacie na zasadani subkomisie 30. 9. 1946 (v ¢eskom

jazyku) AMZV CR Praha, f. PMK, kart. 20. Priloha 3 k Zapisu zo zasadania subkomisie 30. 9. 1946.

Vyhlésenie J. Slavika v mene ceskoslovenskeJ delegécie na zasadani subkomisie 30. 9. 1946. AMZV CR

Praha, f. PMK, kart. 20. Priloha 3 k Zapisu zo zasadania subkomisie 30. 9. 1946.
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To, ¢o mali Ceskoslovenski predstavitelia ujasnené a vonkajSou prezentaciou pred-
kladali ako neotrasitel'né, v§ak nebolo tak jednoznaéne prijimané zdpadnymi, predo-
vsetkym zamorskymi delegaciami. General Pope napriek uvedenym argumentom vy-
hlasil, ze subkomisia musi eSte skimat’ argumenty mad’arskej strany a Ze rieSenim je
bilateralna dohoda aj vzhl'adom k tomu, Ze aj ¢eskoslovenska strana inklinuje k dohode.
Na navrh predsedu komisie, jej sekretar pozval na 10 minatova prezentaciu mad’arski
delegéciu, vedenu ministrom zahrani¢nych veci J. Gyongydsim a Palom Sebestyénom.
P. Sebestyén povedal, Ze mocnosti v predkladanom drafte mierovej zmluvy navrhovali
z teritorialneho hladiska status quo, ¢o Mad’arsko reSpektovalo. Tento princip podl'a
neho porusilo Ceskoslovensko svojim amendementom k ¢lanku 4 mierovej zmluvy
s Mad’arskom a tym umoznilo Mad’arsku, aby spojila zdsadu uzemnu s problematikou
transferu.

Na dal$iu otazku ako si predstavuje rektifikaciu hranic v prvom rade zdoraznil, Ze
rektifikacia hranic je ¢eskoslovenska iniciativa a ze mad’arské plany sa mézu precizo-
vat’, ked’ budu jasné ceskoslovenské poziadavky a to: ¢i 200 tisic 0sob je posledné ¢islo
0s0b, ktoré chce Ceskoslovensko transferovat’, kol’ko oséb ma byt transferovanych
s uzemim a kol’ko bez izemia. Nadvizujic na predtym polozent otazku australskeho
delegata Stirlinga o hustote obyvatel'stva hned uviedol, Ze by malo ist’ o tretinu obyva-
tel'stva bez uizemia a dve tretiny obyvatel'stva s izemim. K tomu je podl'a neho potrebné
vediet’, kde zije obyvatel'stvo mad’arskej narodnosti najhustejsie, aby bolo rektifiko-
vané ¢o najmensie uzemie, s o najvagsim po&tom obyvatelov. ,,Ustretovo navrhol,
ze je mozné uplatnit’ aj princip reciprocity a Mad’arsko je ochotné vzdat’ sa pohranic-
ného Gzemia s va¢§im poctom obyvatelstva slovenskej narodnosti.*3> General Pope na
to skonstatoval, ze problém je riesiteIny bilateralnou dohodou, pretoze Mad’arsko je
ochotné rokovat’ na zaklade ,,azemnej upravy a v tom vidi moznost rieSenia problé-
mu‘. P. Sebestyén to zhodnotil slovami, ze ,.kanadsky delegat potvrdil spravnost’ jeho
stanoviska““ a povedal, Ze v tomto smere je mad’arské strana ochotna d’alej rokovat’.44

Po odchode mad’arskej delegacie J. Slavik povedal, Ze mad’arska delegécia nepove-
dala ni& nové oproti véeraj§iemu rokovaniu, tvrdia, Ze si za status quo a Ceskosloven-
sko oznadili za agresora, hoci opak je pravda. ,,Historia dokazuje, kto je v skuto¢nosti
agresorom.” Mad’arské navrhy oznacdil za ,,pretahovaciu taktiku“. Schodza skoncila
tym, ze delegat Nového Zélandu poziadal o preruSenie schddze, lebo nema instrukcie
od svojej vlady.*s

Zaverecné zasadanie subkomisie sa uskutocnilo 2. oktobra 1946 ako obvykle v ne-
skorych popoludnajsich hodinach. Na navrh spravodajcu subkomisie Costella bolo vy-
hlasené zasadanie za tajné. Costello oznamil, Ze na zaklade instrukcii svojej vlady musi
oznamit’, ze meni liniu v otazke ¢eskoslovenského amendementu o transfere, aj ked’
hovorit’ o jeho priamej podpore Ceskoslovenského amendementu v predchadzajucom
obdobi by bolo iluzérne. Vyjadril pochopenie pre ¢eskoslovenské poziadavky a zdoraz-
nil utrpenie ¢eskoslovenského l'udu a zaroven vyjadril presvedéenie, Ze nova formula-
cia moze byt prijata vSetkymi ¢lenmi subkomisie. ,,Mad’arsko vstipi bez meskania do

43 AMZV CR Praha, f. PMK, kart. 20. Zapisnica zo zasadania subkomisie 30. 9. 1946.
4“4 AMZV CR Praha, f. PMK kart. 20. Zapisnica zo zasadania subkomisie 30. 9. 1946.
45 AMZV CR Praha, f. PMK, kart. 20. Zapisnica zo zasadania subkomisie 30. 9. 1946.
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bilateralneho jednania s Ceskoslovenskom za tym téelom, aby bol vyrieseny problém
obyvatel'stva mad’arského etnického povodu byvajuceho v Ceskoslovenskej republike,
ktoré nebude presidlené do Mad’arska v désledku zmluvy o vymene obyvatel'stva zo
dna 27. februara 1946. V pripade, Ze do 6 mesiacov od Gcinnosti tejto zmluvy nebude
uzavretd dohoda, Ceskoslovensko ma pravo predlozit’ tito otazku Rade zahrani¢nych
ministrov a ziadat’ pomoc Rady k dosiahnutiu koneéného rie$enia.“4¢ Zdéraznil, Ze text
nepredstavuje idealne riesenie, nespliia poziadavky CSR, ale dava moznost’ na kompro-
misné rieSenie a za danych okolnosti je maximom.*

Poslednym oficialnym recnikom bol J. Slavik. Pod’akoval najmé delegatom Ukra-
jiny a Nového Z¢landu. Vyslovil I'atost’, Ze nebol prijaty ¢eskoslovensky amendement,
,ktorého u¢elom bolo chranit’ zaujmy Ceskoslovenska a mieru®. Novy navrh hodnotil
tak, ze je ,,niclen kompromisom, ale viac ako kompromisom, pretoze mame skusenosti
s bilateralnymi jednaniami s Mad’arskom, napr. s dohodou z 27. 2. 1946, ktora bola
podpisana, ale doteraz neuskuto¢nena“. Report bol potom jednomysel'ne schvaleny
a s drobnymi Gipravami bol schvaleny aj do zavereéného textu Mierovej zmluvy s Ma-
d’arskom.8

Zachovali sa doklady o dvoch telefonatoch z Pariza z tohto obdobia. V prvom te-
lefonate na Urad Zboru poverenikov vladny zmocnenec Daniel Okali, Ziadal, aby sa
v pripade, ze nebude prijaty navrh ¢eskoslovenskej delegacie na parizskych mierovych
rokovaniach a neza¢ne sa vymena obyvatel'stva medzi CSR a Mad’arskom zacal sa jed-
nostranny odsun 0sdb mad’arskej narodnosti podl’a ¢l. VIII Dohody (vojnovi previnilci)
do Mad’arska a zagalo sa presidlovanie Mad’arov do Ciech. Odporu¢al za¢at s konfiska-
ciami pddy podla nar. SNR ¢. 104/1945 a nar. SNR ¢. 64/46 vsetkych osob mad’arskej
narodnosti, okrem 0s6b, ktoré si v zoznamoch na vymenu obyvatel'stva s Mad’arskom
a reslovakizantov. V d’alSom telefonate z Pariza D. Okali a V. Clementis ziadali predse-
du Osidl'ovacieho uradu pre Slovensko Jana Cecha, aby sa v pripade, 7e mad’arska dele-
gacia neda odpoved’ na ¢eskoslovenské navrhy, rozhodlo o vnutrostatnych opatreniach
pri rieSeni mad’arskej otazky a aby sa predlozil navrh na rieSenie mad’arskej mensiny
na mimoriadne zasadanie vlady.*

V ten isty den ako sa ukoncilo rokovanie subkomisie, 2. oktobra 1946 Mad’arsko
odpovedalo na ¢eskoslovenské stanovisko prezentované v Parizi v septembri 1946.
Mad’arska vlada informovala, Ze zaciatok vykonavania Dohody a reciprocnej vymeny
st nevyhnutne spété so splnenim istych predbeznych podmienok vyplyvajicich z Do-
hody. Boli vymenované Styri podmienky. 1. Stanovit, ktoré c¢eské a slovenské osoby
v stlade v Dohode dohodnutym podmienkami, m6zu byt presidlené a pevne stanovit
ich pocet. 2. Aby boli splnené podmienky pre stanovenie os6b mad’arskej narodnosti
a ich podet, ktoré mozu byt presidlené z CSR, v stilade s Dohodou. 3. Navyse je nevy-
hnutné uréit’ pravidla pre vsetky zakladné otazky a praktické pravidla ohl'adne majetku

46 AMZV CR Praha, f. PMK, kart. 20. Zapisnica zo zasadania subkomisie 2. 10. 1946.

47 AMZV CR Praha, f. PMK, kart. 20. Zapisnica zo zasadania subkomisie 2. 10. 1946.

48 AMZV CR Praha f. PMK, kart. 20. Zapisnica zo zasadania subkomisie 2. 10. 1946 (f. 6713) Text bol
schvaleny bez slov ,,bez mekania®. Rokovania subkomisie popisuje aj MICHALEK, S.: Ceskoslovenska
mierovéd delegicia na Parizskej mierovej konferencii v Parizi roku 1946 (so zameranim na podiel Juraja
Slavika). In PESEK, J. a kol.: Kapitolami najnovsich slovenskych dejin: K 70. narodenindm PhDr. Michala
Barnovského, DrSc. Bratislava, 2006, s. 72-74.

49 SNA Bratislava, f. UV KSS, Generélny tajomnik, ¢. 515/2.
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presidlovanych osdb. 4. Je nevyhnutné vypracovat’ plan transportov.’® Mad’arska vlada
konstatovala, ze tieto predbezné podmienky nie st splnené, ¢o bolo spdsobené ¢inno-
stou slovenskych predstavitel'ov v Zmiesanej komisii. S "itostou konstatovala, ze nie
st vytvorené ziadne podmienky ani atmosféra pre vykonanie navrhu ceskoslovenske;j
vlady na vymenu 30 tisic 0sob. V d’alsej ¢asti memorandum upozornilo na kriminalizo-
vanie mad’arskej mensiny a obvinovanie Mad’arov z vojnovych zlo¢inov a konfiskaciu
ich majetku. Upozornila tiez, Ze ceskoslovenska vlada nesplnila podmienky, Dohody
o vymene ku pokial’ ide socialne davky verejnych zamestnancov. V tejto situacii bola
ochotna akceptovat’ rozhodnutie ZK €. 8 o jednosmernych transportoch.>!

V Parizi sa 2. oktobra 1946 uskutoc¢nilo stretnutie D. Okaliho s V. Clementisom.
Po nom Daniel Okali napisal V. Clementisovi list, v ktorom navrhoval, okamzite si
vynutit’ odpoved’ od Mad’arov na Clementisov navrh. Sthlasit’ so znizenim poctu 0s6b
na presidlenie na 20 000 osb este v roku 1946 a zacat’ okamzite presidlovanie. Od-
portcal, aby sa vlada na mimoriadnom rokovani rozhodla, ¢o robit, ak Mad’ari nedaja
urychlene odpoved’, budli vymenu nad’alej sabotovat’ alebo predkladat’ nesplnitel'né
podmienky. Pisal: ,,Rozhodnutie V1ady, prosim, aby mi bolo doruc¢ené s tym, Zze moézu
byt stanovené i lehoty, dokedy maju byt retorzné opatrenia — jednostranné vysidl'ova-
nie — prevedené.*52

Reakciou na vysledky mierovej konferencie bolo aktivizovanie pripravovanych
akcii. Este tesne pred ukonc¢enim mierovej konferencie v Parizi bol pripraveny ,,Pre-
sidlovaci plan Osidl'ovacieho tradu pre Slovensko®, ktory bol sucastou dokumentu
»Medzinarodné aspekty riesenia mad’arského problému®. Na plane sa uzniesla Rada
OU a Fondu narodnej obnovy 9. oktobra 1946. Za vnutropolitické prostriedky riesenia
boli oznac¢ené: Dohoda o vymene obyvatel'stva; reslovakiza¢na akcia; vnltorné pre-
sidlovanie; konfiskacné normy; jednostranny transfer. Je to prvy komplexny material,
ktory o presidlovani Mad’arov do Ciech uvazuje ako o jednej zo zékladnych foriem
rieSenia mad’arskej otazky na Slovensku. V stvislosti s neplnenim Dohody dokument
navrhoval: ,,Prikroc¢it’ od 1. novembra 1946 k jednostrannému odsunu Mad’arov podl'a
¢lanku VIIL33 dohody o vymene bez ohladu na to, i bol uz proti nim vyneseny odsud-
zujuci rozsudok alebo len vznesend obzZaloba,*>* s tym, ze podl'a dohody o vymene je
to jednostrannym pravom CSR a Ze sta¢i len oznamit’ mad’arskej vlade tento imysel
s udanim miesta. Tieto opatrenia méZeme povazovat’ za priamu reakciu na spominané
vysledky rokovania subkomisie na mierovej konferencii.

50 AMZV CR Praha, f. GS-A, kart. 167. List J. J. Gydngydsiho z 2. 10. 1946 na mierovej konferencii.

5SI AMZV CR Praha, f. GS-A, kart. 167. List J. J. Gyongyosiho z 2. 10. 1946 v mene mad’arskej delegécie na
mierovej konferencii.

52 AMZV CR Praha, f. GS-A, kart. 148. List D. Okaliho V. Clementisovi z 2. 10. 1946.

53 I8lo o odstdenych podla §§ 1-4 a 5 nariadenia SNR €. 33/1945 Zb. n. SNR a to aj s rodinami. Joszef

Kugler uvadza, Ze na odsun do Mad’arska bolo uré¢enych 75 114 0s6b, z nich 73 187 podla § 1-4 a 1927

podla § 5. (KUGLER, J.: Lakossagcsere a délkelet-alfoldon 1944—1948. Budapest, 2000, s. 187.) Pred

I'udové sudy bolo na Slovensku postavenych 14 264 0s6b mad’arskej narodnosti a bolo odstiidenych 4946

0s0b. Ostatnych 9318 0s6b bolo stidmi oslobodenych. (SNA Bratislava, f. Urad Predsednictva Zboru po-

verenikov, mf. IL.A 365, ¢. 913. Sprava poverenika spravodlivosti o 'udoyom stidnictve z januara 1949.)

SNA Bratislava, f. Urad predsednictva Slovenskej narodnej rady (d’alej UP SNR), inv. ¢. 116, kart. 114.

Medzinarodné aspekty rieSenia mad’arského problému. Dokument je publikovany v praci VADKERTY, K.:

Madarska otazka v Ceskoslovensku 1945—1948. Bratislava, 2002, s. 582-584.
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Material ,,Medzinarodné aspekty rieSenia mad’arského problému®, hodnotil moz-
nosti d’alSieho postupu po mierovej konferencii. Z ¢eskoslovenskej strany boli v tomto
obdobi kl'icové dva problémy, ktoré nadvézovali na ¢eskoslovenské poziadavky z Pari-
za: 1. prinatit Mad’arsko k plneniu dohody o vymene obyvatel'stva; 2. zacat’ rokovanie
s Mad’arskom o vyrieSeni otazky etnickych Mad’arov na podklade uznesenia mierove;j
konferencie. Spajanie tychto zaleZitosti Ceskoslovenska strana formalne odmietala, ale
uvedomovala si, Ze vymena obyvatel'stva nezacne, kym nezacnll rozhovory na zéklade
uznesenia mierovej konferencie. Ceskoslovensko sa spoliehalo aj na to, ze Mad’arsko
eSte urcité obdobie bude pod vplyvom SKK, ale tento vplyv uz nepokladalo, po skise-
nostiach s mierovou konferenciou, za jednoznaéne priaznivi okolnost’ pre ¢eskosloven-
ské stanoviska. Neocakavalo sa, ze by Angli¢ania a Ameri¢ania zmenili svoje postoje
k jednostrannému transferu Mad’arov z Ceskoslovenska. S postupom ¢asu CSR stracala
aj oporu Sovietskeho zvazu, ktory mal zaujem na stabilizacii situacie v Mad’arsku a jeho
zacleneni do svojej mocenskej sféry. Preto podla predkladatel'ov materialu bolo potreb-
né, aby sa ceskoslovenska vlada definitivne rozhodla pre opatrenia, ktoré by Ciasto¢ne
riesili otazky Mad’arov na Slovensku a boli by prostriedkom natlaku na mad’arsku vla-
du. Zvazovali sa dve moznosti: jednostranné uskuto¢iiovanie zmluvy a teda jednostran-
né vysidlenie 80—90 tisic 0s6b mad’arskej narodnosti do Mad’arska, ¢o vSak povazovali
pripravovatelia dokumentu za nemyslitel'né, (zima, mad’arska vlada by ich odmietla
prijat’). Zmienka o tom, Ze takéto rieSenie by negativne prijala aj Eurdpa, dokument
neobsahuje, ale je vysoko pravdepodobné. Za realne povazovali druhé rieSenie: ,, Treba
preto volit’ opatrenie vnutropolitické, t. j. presun mad’arského obyvatel'stva do ¢eskych
zemi a to v prvej etape za prisneho dodrziavania podmienok zmluvy o vymene obyva-
tel’stva, t. j. len na podklade pracovnej mobilizacie.“5

Rokovania o mierovej zmluve s Mad’arskom v Parizi skonéili 12. oktobra 1946.36
V prvom obdobi po mierovej konferencii sa vyhrotili kontroverzie. Neskor vsak je moz-
né povedat, ze Parizska konferencia sice neuspokojila, ale iste umiernila neprimerané
a z taktického hladiska aj nadsadené naroky Madarska a Ceskoslovenska, vo vzt'ahu
k svojmu susedovi. Sice vel'mi t'azko, ale postupne museli najst’ cestu k spolo¢nému
rokovaciemu stolu, kde ich tlacila uz spominana klauzula 5. bodu mierovej zmluvy, kto-
r4 hovorila o vzajomnej dohode v problematike Mad’arov v Ceskoslovensku. Cakanie
na vysledky mierovej konferencie bolo jednym z dévodov, pre¢o Mad’arsko odsuvalo
zaciatok vymeny obyvatel'stva. Mad’arska verejnost’ bola sklamana, ale prijala vysledky
mierovej konferencie pokojne. Nedoslo k padu vlady, prezidenta ani odstupeniu minis-
tra zahraniénych veci ako o¢akavali opozi¢né skupiny. Mad’arsko t'azko znasalo najméa
predpisané reparacné davky.

17. oktobra 1946 sa mad’arska delegacia vratila z Pariza. J. Gydngyosi zdoraznil,
s akymi problémami sa stretavali v Parizi. Pripomenul, Ze delegécia dosiahla dva vy-
sledky: a to usporiadanie dobrych susedskych vzt'ahov s Juhoslaviou a Ze sa podarilo
zamedzit’ transferu 200 tisic Mad’arov z Ceskoslovenska, ¢im ich ,,0slobodilo od nezne-

55 SNA Bratislava, f. UP SNR, inv. &. 116, kart. 114. Medzinarodné aspekty riesenia mad’arského problému.
6 AMZV CR Praha f. Teritorialne > spisy L-P-Mad’arsko, kart. 29. Periodické sprava za oktober az december
1946 Uradu Vladneho delegata CSR pri SKK gen. Dastlcha z0 17. 1. 1947.
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sitelného dusevného tlaku, ale i konferencia bola zachranena pred omylom, ktory mohol
byt’ osudny“ a ,,posluzilo i dobrej povesti uctyhodnej Eeskoslovenskej demokracie®.57

23. oktobra 1946 sa konala mimoriadne ministerska rada, na ktorej Gydngydsi pred-
lozil spravu o konferencii v Parizi. 8.novembra sa uskuto¢nilo zasadanie zahrani¢ného
vyboru parlamentu, ktory zobral jeho spravu jednomyselne na vedomie.>®

Ministersky predseda F. Nagy sa usiloval niektoré vysledky mierovej konferencie
interpretovat’ pozitivne.>® Bolo to predovsetkym zamedzenie jednostranného transferu,
aj ked’ s povinnost'ou uskutocnit’ dodato¢né rokovania. Tie vS§ak mohli mat’ pozitivne
vyustenie aj pre mad’arsku stranu, lebo otvarali moznosti pre rokovania o postaveni oby-
vatel'stva mad’arskej narodnosti v CSR. Ceskoslovenska strana tito povinnost’, ulozent
mierovou konferenciou, vnimala ako budtce rokovanie o vysidleni Mad’arov. Druhy
pozitivny moment bol pri vysvetl'ovani bratislavského predmostia. Napriek tomu, Ze
mierova konferencia rozhodla o pri¢leneni troch obci k CSR (z poévodne ziadanych
piatich), za pozitiviny moment mad’arska strana oznacovala, Ze obyvatel'stvu madarskej
narodnosti v tychto obciach mala ¢eskoslovenska strana zabezpecit’ obcianske, teda aj
narodnostné prava, v pripade, ze nechceli zostat’ na izemi Mad’arska. V tom mad’arski
predstavitelia videli precedens pre akceptovanie tohto principu na uzemie celého Ces-
koslovenska.60

Vysledky mierovej konferencie v Parizi rozhodujucim spésobom ovplyvnili vntitor-
né opatrenia v madarskej otazke, najmi reslovakizaciu a odsun Mad’arov do Ciech.
Zagiatok presidlovania Mad’arov do Ciech mal byt’ rezervnym rie$enim za Mad’arskom
sabotovan(i vymenu obyvatel'stva a pracovnici OU uvazovali ako deportovat’ Mad’arov
do Ciech tak, aby to nemohlo vzbudit’ odpor medzinarodného spoloéenstva a aby ich
CSR mohla prezentovat’ ako demokratické a huménne riesenie.!

4. VYSLEDKY MIEROVEJ KONFERENCIE A ICH VPLYV
NA POSTAVENIE MADARSKEJ MENSINY

Eskalacia ¢eskoslovenskych rieSeni a mad’arské reakcie na mierova zmlu-
vu viedli k tomu. Ze obe krajiny absenciu realnych rokovani po skonc¢eni mierove;j
konferencie nahradzali vymenou novych diplomatickych nét a memorand. Mad’arska
vlada v oficidlne note odovzdanej 16. novembra 1946 vyjadrila ochotu rokovat’ o exis-
tujucich spornych otazkach, ale od 19. novembra 1946 sa zacal uskutocniovat’, v dobovej
terminologii, ,,nabor* alebo ,,rozsidl'ovanie” obyvatel'stva mad’arskej narodnosti na pra-
ce do Ciech.62 Masovy odsun obyvatel'stva mad’arskej narodnosti, ktory sa uskutoénil

7 AMZV CR Praha, f. Teritorialne spisy L-P-Madarsko, kart. 29. Periodicka sprava za oktober az december
1946 Uradu vladneho delegata CSR pri SKK gen. Dasticha zo 17. 1. 1947.

38 AMZYV CR Praha, f. Teritorialne spisy L-P-Mad'arsko, kart. 29. Periodicka sprava za oktober az december
1946 Uradu vladneho delegata CSR pri SKK gen. Dasticha zo 17. 1. 1947.

%9 AMZV CR Praha, f. Teritorialne spisy L-P-Madarsko, kart. 29. Situaéna sprava VI. odboru PV
z25.10. 1946.

60 AMZV CR Praha, f. Teritorialne spisy L-P-Mad’arsko, kart. 29. Situaéna sprava VI. odboru PV
z 25. 10. 1946.

61" SNA Bratislava, f. UP SNR, inv. ¢. 116, kart. 114.

62 Podrobnejsie SUTAI, S.: Niitené presidlenie Madarov zo Slovenska do Ciech. Presov, 2005.
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organizovane a hromadne, mal byt’ zaroven jednym z prostriedkov, ktory mal donutit
mad’arski vladu zacat’ vymenu obyvatel'stva. Prvym konkrétnym vysledkom zacatého
presidl'ovania bolo, ze mad’arska delegacia, ktora v tom ¢ase rokovala v Prahe o vyme-
ne obyvatel'stva, opustila rokovanie na protest proti poruseniu podmienok Dohody.¢?
Uz 20. novembra 1946 odovzdal mad’arsky minister zahrani¢nych veci protestni notu
Ceskoslovensku proti odsunu Mad’arov do Ciech.64

Uz 19. novembra 1946 mad’arsky rozhlas vysielal prvii spravu o udalostiach na juz-
nom Slovensku. Budapestianska tla¢ popisovala hrézostrasné udalosti z juzného Slo-
venska, oznacované ako deportacie. Minister J. Gyongyosi informoval oficialne tla¢
22. novembra 1946 na zaklade informacii ziskanych od ¢lenov Zmie$anej komisie.6?
Mad’arsky vyslanec vo Washingtone odovzdal Rade zahraniénych ministrov protest-
nl noétu 25. novembra 1946. J. Gyongydsi zdoraznil, ze ,,Mad’arsko sa nevzda prava
bojovat’ za l'udskou dostojnost’ svojich sikmenovcov v cudzine, nech s usidleni kde-
kol'vek*.66 Dohoda o vymene sa neplnila a od 28. novembra 1946 boli zastavené aj
jednosmerné transporty socialne slabych. 1. decembra 1946 zaslal F. Dastich depesu,
v ktorej informoval o poslednych udalostiach, po tom ako presved¢il Gyongydsiho, aby
este 30. novembra 1946 odisiel transport ,,osmic¢karov* z Nyiregyhazy.67

Kampaii Mad’arska proti presidlovaniu Mad’arov do Ciech povazovala Eeskosloven-
ska diplomacia za snahu najst’ vel’kl tému, ktora by vo vnutropoliticke;j situacii prekryla
vnutorna krizu mad’arskej politiky.6® Ceskoslovensko-mad’arsky diskurz zmenil cha-
rakter. Namiesto ¢eskoslovenskej prevahy podporovanej snahou o napliiovanie podpi-
sanej Dohody nadobudol obranny charakter. Ceskoslovensko mohlo nielen Mad’arsku,
ale najmé vel'mociam, len t'azko dokazovat, Ze presidlovanie Mad’arov do Ciech je len
nevinnym a zakonnym, ba humannym, vnutropolitickym rieSenim nedostatku pracov-
nych sil v Sudetoch.

F. Dastich hovoril aj s d’al$imi mad’arskymi verejnymi ¢inite'mi, s podpredsedom
vlady Arpadom Szakasitsom, predstavitefom madarskych komunistov M. Rékosim,
P. Sebestyénom a vyznamnou osobnostou mad’arskej delegacie na mierovych rokovania
v Parizi Istvanom Kertészom. Svoje rozhovory sumarizoval v tom zmysle, Ze aj Mad’ari
sa domnievaju, ze sti¢asna situacia je skodliva pre obe strany a je dosledkom nedovery
medzi oboma stranami. Vychodisko videli v za¢ati novych rozhovorov, doplneni a zjed-
noduseni dohody. V pripade zacatia rozhovorov ziadali zastavit’ presidlovaciu akciu zo
Slovenska do Ciech a vymenit' Pudi v Zmiesanej komisii. Tento navrh povazoval F. Das-
tich za prijate'ny a odpora¢al zmiernit’ tvrdost’ dekrétu &. 88/1945 Sb.% O informaciach
rokovalo predsednictvo ¢eskoslovenskej vlady 5. decembra 1946. ,Neuzatvarame sa
pred moznost'ou rokovat' s Mad’armi, ale nie preto, aby dohoda z 27. februara 1946
bola revidovand.“ Ceskoslovenské vlada bola ochotna uvazovat' o tom, aby sa presne

63 VADKERTY, K.: Madarska otdzka v Ceskoslovensku 1945—1948. Bratislava, 2002, s. 285.

64 SNA Bratislava, f. Demokraticka strana, 403-51-3.

65 AMZV CR Praha, f. Teritorialne spisy L-P-Mad’arsko, kart. 29. Periodicka sprava za oktober az december
1946 Uradu vladneho delegata CSR pri SKK gen. Dastichazo 17. 1. 1947.

6 AMZV CR Praha, f. Teritorialne > spisy L-P-Mad’arsko, kart. 29. Periodické sprava za oktober az december
1946 Uradu Vladneho delegata CSR pri SKK gen. Dastlchazo 17.1. 1947.

67 AMZV CR Praha, f. Pravny odbor (PO) 1945-1954, kart. 120. Sprava gen. F. Dasticha z 1. 12. 1946.

8 AMZV CR Praha, f. Teritorialne spisy L-P- Mad’arsko kart. 29. Politicka sprava z Mad’arska z 31. 12. 1946.

6 AMZV CR Praha f. PO 1945-1954, kart. 120. Sprava gen. F. Dasticha z 1. 12. 1946.
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stanovil pocet presidlencov z jednej aj z druhej strany, aj o praktickom rieSeni spornych
otazok, ktoré ZK nebola schopna vyriesit. Tiez bola ochotna vymenit’ ¢lenov Zmiesanej
komisie ,,okrem dr. Okaliho, ktorého by bolo t'azké nahradit*. Za ziadnych okolnosti
vsak nechcela zastavit’ akciu ,,pri ktorej nejde o vysidlenie, ale jedine o pravnu apli-
kaciu pravnych predpisov o mobilizacii pracovnych sil na Mad’arov. Ide o zakonné
predpisy vSeobecné, aplikovatel'né na vsetkych bez rozdielu. K pracovnej povinnosti
st mobilizovani aj Slovaci, po¢tom asi 180 000, musia byt aj Mad’ari. Ak sa vyskytli
nejaké rozdiely pri uskutocniovani, st dané tym, ze Slovaci sa podrobuji zakonom dob-
rovolne, kym Mad’ari sa jej pod vplyvom budapestianskej propagandy usiluji vyhnat
a jednak tym, Ze sa ¢eskoslovenské turady snazia byt ustretové zelaniam niektorych
Mad’arov, aby mohli vziat’ so sebou celé rodiny.“7% Pravdou vsak je, ze Slovaci neboli
vyzyvani k pracovnej povinnosti dekrétmi, ktoré by ich pridel'ovali na konkrétne miesto
urcenia a na ich majetok neboli dosadzovani spravcovia. Vlada kritizovala mad’arska
propagandu, ktora zavadzajuco informovala o strel'be do Mad’arov, o vypal'ovani obci,
o neludskom zaobchadzani, o odvaZani starcov, tehotnych Zien a malych deti.”! Ako
prvy krok k zmene pomerov videla éeskoslovenska strana plneni podpisanej Dohody.

J. Masaryk v mene Ceskoslovenskej vlady timo¢il mad’arskej vlade zelania, aby ma-
d’arska vlada zacala plnit Dohodu o vymene obyvatel'stva a rozhodnutia ZmieSanej
komisie, aby zamedzila diskriminaciu Slovakov prihldsenych na vymenu obyvatel'stva,
,»,aby ¢lenovia mad’arskej pohraniénej straze, ktori sa zc¢astnili strelby na ¢eskoslo-
venské tizemie a na ¢eskoslovensktl pohrani¢nu straz a najma ti, ktori sposobili smrt
F. Sindlera z Gutora, boli postaveni pred sud a potrestani a aby sa mad’arska vlada po-
starala o to, aby boli nahradené spdsobené skody*, aby mad’arska vlada zakrocila proti
iredentistickej kampani a podnecovania Mad’arov v CSR.3 Situaciu koncom roku tro-
chu upokojilo, Ze pre sviatky mali byt transporty do Ciech zastavené 18. decembra 1946
a obnovené az po Novom roku.”

3. novembra az 12. decembra 1946 v New Yorku zasadala Rada ministrov zahranic-
nych veci, ktora definitivne schvalila odporti¢ania mierovej komisie. V mene mad’arskej
vlady sa vel'vyslanec vo Washingtone Aladar Szegedy-Maszak obratil na Radu troma
nétami. Ziadali vymazanie dodatkov tykajucich sa od¢lenenia bratislavského predmos-
tia a revizionistickej propagandy a dodato¢né doplnenie zadkazu vnitorného presidl’o-
vania Mad’arov v CSR.73

Blizilo sa podpisanie mierovej zmluvy a obe strany si zaCali uvedomovat’, ze bude
potrebné vytvorit’ moznosti pre obnovenie rokovani o rieSeni najdolezitejSich otazok
&eskoslovensko-madarskych vztahov. Nové rokovania nakoniec viedli k tomu, Ze Ces-

70 AMZV CR Praha, f. PO 1945-1954, kart. 120. Uznesenia Predsednictva vlady z 5. 12. 1945.

71 Je pravda, ze dosledky preexponovanej propagandy, ktora vytvorila mytus o tisicoch mftvych pri nitenom
presidl'ovani, sa objavuju aj v dnesnej odbornej, veelku objektivnej, spisbe v Mad’arsku. Prikladom je
formulécia z publikacie I. Romsicsa, formalne sa odkazujica na citovanu publikaciu K. Vadkertyovej:
.Pocet deponovanych presiahol 40 000 osdb, z ¢oho takmer tisic 0s6b zahynulo v dosledku mrazu alebo
nasilia.“ (ROMSICS, 1.: PariZska mierova zmluva z roku 1947. Bratislava, 2008, s. 302).

72 AMZV CR Praha, f. GS-A, kart. 167. Ceskoslovenska néta zo 7. 12. 1946.

3 AMZV CR Praha f. PO 1945 1954, kart. 127. List ministra zahrani¢nych veci J. Masaryka ministrovi
I Gyongyos1muz9 12. 1946; AMZV CR Praha, f. GS-A, kart. 167. Ceskoslovenska nota zo 7. 12. 1946.

74 AMZV CR Praha, f. PO 1945-1954, kart. 120. Depesa gen. Dasticha zo 7. 12. 1946.

75 ROMSICS, I.: Parl'z'ska mierovd zmluva z roku 1947. Bratislava, 2008, s. 304.
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koslovensko zastavilo presidlovanie Mad’arov do Ciech a Mad’arsko stihlasilo so zaéa-
tim vymeny obyvatel'stva.”®

Do situacie vSak zasiahol novy fenomén. V kontexte posilitujiucej sa lohy Sovi-
etskeho zvézu a bliziaceho sa konca ¢innosti Spojeneckej kontrolnej komisie na éele
s generalom VoroSilovom, bola mad’arska verejnost’ 5. janudra 1947 uradnou spravou
informovana o odhaleni protistatneho sprisahania. Prvé komentare zahrani¢nej tlace
k udalostiam v Mad’arsku vyvolali senzaciu vdaka sprave AFP, Ze sprisahanie bolo
namierené vo¢i CSR a malo za ciel’ podniknut’ ozbrojeny vpad na slovenské tizemie.””
Postupne preberanie moci mad’arskymi komunistami a oneskorovanie sa ¢eskosloven-
skej sovietizacie viedlo k tomu, ze mad’arské snahy boli najprv opatrne podporované
nielen juhoslovanskou, ale najma sovietskou zahrani¢nou politikou a to sa v priebehu
roku 1947 zagalo prejavovat’ aj v ¢eskoslovensko-mad’arskom konflikte.

Mad’arska diplomacia sa od zaciatku roku 1947 sustredila na problematiku deporta-
cii Madarov do Ciech, ktoré sa stali slabym ¢lankom Geskoslovenskej politiky. Cesko-
slovenska vlada na svojom zasadani 24. januara 1947 suhlasila s tym, aby sa uskutoc-
nilo stretnutie V. Clementisa s J. Gyongydsim s tym, aby Clementis mad’arsku stranu
zévizne ubezpetil, ze CSR pozastavi nabor Mad’arov na prace do Ciech, ak sa za¢ne
realizovat’ medziStatna vymena obyvatel'stva podl'a presne dohodnutého planu a s nale-
zitymi zarukami. Pritom Clementis upozornil Gydngydsiho, ze vlada pristipi okamzite
k naboru Mad’arov na pracu do Ceska, ak mad’arské vlada porusi tato dohodu.”8

V dnioch 25.-26. januara 1947 uskutocnil mad’arsky minister zahrani¢nych veci
J. Gyongyosi tajnu cestu do Bratislavy, ktora ako je vo vSeobecnosti hodnotené, nepri-
niesla zasadnejsi obrat v slovensko-mad’arskych vzt'ahoch. Zaujmom mad’arskej vlady
bolo ihned’ zastavit’ presuny Mad’arov do ¢eskych krajov, kym podla ¢eskoslovenského
stanoviska, timo¢eného V. Clementisom, ,,v tom momente, ked’ bude jasné, Ze sa zacina
efektivna vymena, Ceskoslovensko méze suspendovat’ pracovni mobilizaciu®. Rokova-
nia skoncili neuspesne, ale J. Gyongyosi po navrate do Budapesti vyhlasil, Ze je ochotny
pokraéovat v rokovani s Ceskoslovenskom,” o dokumentuje, Ze tieto rokovania mali
zmysel. Na druhej strane sa na zasadani ¢eskoslovenskej vlady 28. januara 1947 naplnili
avizované retorzné opatrenia a boli prijaté uznesenia k zintenzivneniu naboru Mad’arov
z juzného Slovenska na pracu do Ciech.

Mad’arsky minister zahrani¢nych veci v suvislosti s bliziacim sa podpisom mierovej
zmluvy 5. februara 1947 odovzdal budapestianskym zastupcom vel'moci — USA, Velkej
Britanie, Sovietskeho zvdzu — a 6. februara v Parizi Franctzsku, oficialnu ndétu mad’ar-
skej vlady so ziadost'ou o intervenciu v zaujme mad’arskej mensiny na Slovensku.

10.februara 1947 bola podpisana v Parizi mierova zmluva s Mad’arskom. Mad’arska
delegacia vyuzila svoju pritomnost’ v Parizi aj na odovzdanie protestnej noty podpred-

76 Podrobnejsie: SUTAJ, S.: Niitené presidlenie Madarov zo Slovenska do Ciech. Presov, 2005.

77 CIERNA-LANTAYOVA, D.: Podoby cesko-slovensko-madarského vztahu 1938—1949. Bratislava, 1992,
s. 109.

78 BOBAK, I.: Vymena obyvatel'stva medzi Cesko-Slovenskom a Mad'arskom (1947-1948). Bratislava, 1994,
s. 25.

79 CIERNA-LANTAYOVA, D.: Podoby cesko-slovensko-madarského vztahu 1938—1949. Bratislava, 1992,
s. 108. Ignac Romsics uvadza nespravny termin rokovani 27. 1. 1947 a tiez, ze Clementis zastavenie
deportécii odmietol a mad’arské vlada opét’ o problémoch informovala vel'moci. (ROMSICS, 1.: Parizska
mierovd zmluva z roku 1947. Bratislava, 2008, s. 303.)

296



sedovi mierovej komisie, francizskemu ministrovi G. Bidaultovi, proti pokracujice;j
pracovnej mobilizacii Mad’arov v Ceskoslovensku. Néta vyjadrovala ndmietky voéi
tomu, Ze mierova zmluva neobsahuje ziadne zaruky zabezpecujuce 'udské prava v zmy-
sle Charty Organizacie spojenych narodov, pretoze Ceskoslovensko ,,deportuje desat-
tisice Mad’arov nasilim, odstrafiujuc ich z ich prabydlisk, v zime za najnel'udskejsich
a ponizujicich podmienok*.80 V néte sa uvadzalo, ze Mad’arsko za tychto podmienok
podpisuje mierovi zmluvu s nadejou, Ze sa tym stava ¢lenom Organizacie spojenych
narodov. Vzhl'adom k tomu, Ze mierova zmluva potvrdi stav, ked’ sa Stvrtina Mad’arov
ocitla za hranicami svojej vlasti, obracia sa na Ceskoslovensko a vel'moci podpisujiice
mierové zmluvy, aby uznanim l'udskych prav a a rovnopravnosti Mad’arov Zzijicich
mimo matersk krajinu, umoznili tymto Mad’arov podiel’at’ sa na spolupraci demokra-
tickych narodov.8!

Mad’arsky historik Ignac Romsics podal vystizna charakteristiku akceptacie miero-
vej zmluvy mad’arskou spolo¢nostou. ,,Hoci vzajomna ratifikacia a tym aj nadobudnutie
zakonnej platnosti zmluvy sa este neuskuto¢nili, podpisanie mierovej zmluvy v o¢iach
vacsiny l'udi definitivne potvrdilo obnovenie trianonskych hranic a opdtovné zotrvanie
vyznamnej ¢asti mad’arského kultiirneho spolo¢enstva v pozicii mensinovych obc¢anov.
U prevaznej vacsiny politicky uvedomelych Mad’arov tato skuto¢nost’ na oboch stra-
nach hranic podnietila smutok a rozhoréenie.*82

J. Masaryk a V.Clementis usporiadali po podpise mierovych zmluv tlaéovu konfe-
renciu. V. Clementis vyslovil ,,trpkost* nad tym, Ze mierova konferencia neakceptovala
Ceskoslovenskil poziadavku na transfer a Ze Rusi dali Mad’arsku niekol'’ko dobrych rad.
Masaryk k tomu poznamenal, ze Mad’ari dostali od spojencov niekol’ko dobrych aj
zlych rad.s3

Mierova zmluva uréovala Mad’arsku zagat’ rokovania s Ceskoslovenskom, ¢o vy-
tvorilo novi podu pre d’alSie rokovania. Zaciatkom februara 1947 sa iniciativy v rieSeni
tejto otazky chopil A. Rosty-Forgach, mad’arsky splnomocnenec v Prahe. Na stretnuti
s V. Clementisom 17. februara 1947 mu Clementis vysvetlil dovody, ktoré viedli cesko-
-slovensku vladu k ndboru Mad’arov na prace do Ciech. Na zaver rokovania Rosty-For-
gach vyhlasil, ze za takychto podmienok je dohoda mozna. Prisl'ibil, ze od Gyongyo-
siho moze ziskat’ zavdzné vyhlasenie o tom, kedy sa zacne realizovat’ efektivna dohoda
0 vymene obyvatelstva.84

V polovici februara vyvolal optimizmus vyhlasenie J. Masaryka, ze je potrebné
dohodnut’ sa s Mad’arskom, aby sa otvorila cesta pre uzatvorenie d’alSich zmlav. Na
66. schodzi ceskoslovenskej vlady 25. februara 1947 bola v ramci tajnej ¢asti rokovania
predlozena pisomna sprava Statneho tajomnika V. Clementisa. Vlada ulozila Staitnemu
tajomnikovi, aby dal odpoved’ mad’arskej vlade, v ktorej zdorazni, Ze ceskoslovenska

80 AMZV CR Praha, f. Teritoridlne spisy L-P-Mad'arsko, kart. 29. Periodické sprava za januar a marec 1947

Uradu vladneho delegata CSR pri SKK gen. Dastichaz 23. 5. 1947.

AMZV CR Praha, f. Teritoridlne spisy L-P-Mad’arsko, kart. 29. Periodicka sprava za januér az marec 1947

Uradu vladneho delegata CSR pri SKK gen. Dastichaz 23. 5. 1947.

82 ROMSICS, 1.: Parizska mierovd zmluva z roku 1947. Bratislava, 2008, s. 311.

8 AMZV CR Praha, f. Teritoridlne spisy L-P-Mad’arsko, kart. 29. Perlodlcka sprava za janudr az marec 1947
Uradu vladneho delegata CSR pri SKK gen. Dastichaz 23. 5. 1947.

8 BOBAK, J.: Vymena obyvatel'stva medzi Cesko-Slovenskom a Madarskom (1947—1948). Bratislava, 1994,
s.25.
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vlada v zasade, s istymi vyhradami, sthlasi s navrhmi mad’arskej vlady na zacatie vy-
meny k 1. marcu 1947 a zastavila presidlovanie do Ciech. Pokial ide o rokovania podl'a
¢l. 5 mierovej zmluvy, zaciatok rokovania mala podla ¢eskoslovenského navrhu uréit
delegécia, ked’ vyrie$i agendu o vymene obyvatel'stva.3?

Ustupky Prahy mad’arské historiografia vysvetl'uje opakovanymi protestmi mad’ar-
skej vlady a osobnosti verejného Zivota a medzinarodnym odstdenim presidlovania.86
Treba vsak dodat’, ze okrem eurdpskej verejnej mienky, ktora ovplyvnila nielen cesko-
slovensku stranu a zastavenie deportacii, ale aj mad’arskl stranu k vysloveniu ochoty
zaCat’ vymenu obyvatel'stva, bola aj désledkom netspesnej misiec Mad’arska v suvislosti
s rokovaniami pred a pocas podpisovania mierovej zmluvy s Mad’arskom. V kazdom
pripade rozhodnutie ¢eskoslovenskej vlady z 25. februara 1947 umoznilo obnovenie
mad’arsko-Ceskoslovenskych rokovani, ktoré po zlozitych a prerusovanych rokovaniach
viedlo k zaatiu realnej vymeny obyvatel'stva medzi Ceskoslovenskom a Mad’arskom. 87
V stvislosti so zmenami vo vnutornej politike Ceskoslovenska a Mad’arska aj tiprave
&eskoslovenského §tatneho obéianstva obyvatel'ov mad'arskej narodnosti v Ceskoslo-
vensku®8 a rieseniu niektorych hospodarskych aspektov napiiiania mierovej zmluvy
podpisanim Strbského protokolu sa problematika dostala do tplne novej polohy.8

PEACE TALKS WITH HUNGARY AND THEIR IMPACT UPON THE POSITION
OF THE HUNGARIAN MINORITY IN SLOVAKIA

Summary

The paper deals with the relationship between talks during the Paris Peace Conference in
1946 and the solution of the Hungarian Question in Czechoslovakia (Slovakia). It focuses on resolving the
Hungarian question in the course of preparation for the Conference, during the Conference itself, in the light
if its outcomes and further talks relating to the signature attached to the Peace Treaty by Hungary; the paper
analyses the impact of Czechoslovak measures and proposals upon position of individual actors during the
Conference.

Key words: minorities in Czechoslovakia, Hungarian minority, Paris Peace Conference 1946, Peace Treaty
with Hungary

Klicova slova: mensiny v Ceskoslovensku, mad’arska mensina, Pafizskd mirova konference 1946, mirova
smlouva s Mad’arskem
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