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PROBLEMATIKA POPIRANI HOLOCAUSTU
V CESKE REPUBLICE

EVA SEVCIKOVA

UvOoD

Soucasna spolecnost ¢eli jiz n¢kolik let trvajici krizi, ktera se projevuje ne-
jenom propadem akcii na burzach, zhorSenim narodnich ekonomik a jejich stoupajicim
zadluZenim, ale rovnéz silicim extremismem, ktery vzdy v takovychto tézkych chvilich
oslovuje $iroké masy a ktery se projevuje v riznych organizacnich a ideovych forméach.
Pojem extremismus ma mnoho rtznych definic. Nejcastéji se v8ak hovofi o extremis-
mu v souvislosti s ideologickou motivaci, kterd vybocuje ze zdkonnych norem a utoci
na demokratické principy a dané spolecenské uspotadani. Jak uvadi Herczeg: ,,extre-
mismus je ditétem demokracie, jisté ne jedinym a urcité nechténym, nicméné velmi
skute¢nym*.! Z policejniho hlediska se extremismem rozumi verbalni, grafické, nésilné
a jiné aktivity jednotlivcli nebo skupin vyrazné vybocujicich z vSeobecné uznavanych
norem s vyraznymi prvky netolerantnosti, nesndsenlivosti a odmitavym postojem ke
kompromisu, Gtoéici na podstatu statu, zivot, zdravi nebo cizi majetek.?

Extremismus v Ceské republice jako celek disponuje siti riiznych i vzajemné si kon-
kurujicich organizaci a aktivistl a je v Ceském spolecensko-politickém spektru etablo-
van, pti¢emz naléza své pfiznivce i v dospivajicich generacich.? Vyznamnym tématem
v pfevazné mife pravicovych extrémistl je popirani, ¢i zlehcovani holocaustu (Soa),
které se stalo neoddélitelnou soucésti neonacistické propagandy ve snaze o rehabilitaci
nacistické ideologie.* Popirani holocaustu se stalo souéasti smésice extremistickych,
rasistickych a nativistickych postoji.> Nejedna se ov§em pouze o neonacistické skupiny
a sympatizanty pusobici na hranici legality, ale také o seri6zné vyhlizejici intelektualy,
pfinasejici nova a dosud nezjisténa fakta. Ze zahranici jsou tito popiraci, €i revizionisté
jak sami sebe povznesené nazyvaji, casto znami. Z divodu trestniho postihu, ktery jim
za tuto ¢innost hrozi a ktery je v mnoha zemich soucasti legislativniho ramce, Ceskou
republiku nevyjimaje, se vSak mnozi z nich schovavaji v anonymité ¢i za nejriznéjsimi
pseudonymy.

HERCZEG, J.: Trestné ciny z nenavisti. 2008, s. 13.
Tamtéz, s. 14. .
MARES, M.: Pravicovy extremismus a radikalismus v CR. Praha, 2003, s. 597.
SAMAL, P. a kol.: Trestni zakonik: Komentar. Praha, 2009, s. 3209.
LIPSTADTOVA, D. E.: Popirani holocaustu: Silici utok na pravdu a pamét. 2. vyd. Praha, 2006, s. 25.
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Pravé snaha o seridéznost je jednim z modernich znakt tohoto neblahého fenoménu,
ktery se ve spoleCnosti zabydluje jiz n¢kolik desitek let. Pravé u zminéné dospivajici
generace, nezatizené minulosti a Casto s chabym povédomim o moderni historii, na-
1éz4 tato antisemitska ideologie Zivnou pidu. Zcela mimotradnym a velmi zdvaznym
pfipadem byl v tomto ohledu v ¢eském prostiedi ptipad popirac¢ské brozury Rudolfa
Seidla s nazvem Osvétim — fakta versus fikce s podtitulem Nove a utajované poznatky
o holocaustu, ktera byla v listopadu roku 2005 distribuovana do $kol. Jak uvadi stano-
visko Ministerstva $kolstvi a mladeze k této kauze: ,,jde nejen o pseudovédecky text,
ale i o oteviené propagandisticky pokus, ktery se pod rouskou jakési predstirané ,odbor-
nosti‘ snazi ¢tenafi vnucovat jednu z nejodpornéjSich falsifikaci d&jin, jimz bezesporu
je popirani existence holocaustu (,osvétimska lez¢)...«6

S tisténymi brozurami obsahujicimi popirac¢skou rétoriku se dnes jiz ovSem bézné
nesetkame. Hlavnim polem plisobnosti popiract je v soucasnosti internet, ktery jim
dava moznost témét neomezené své antisemitsky ladéné nazory prezentovat a dale $i-
fit. Jejich postizeni je téméf nemozné, nebot’ vétsina z nich je umisténa na serverech
v zemich, kde popirani holocaustu neni trestnym ¢inem. Jak k tomuto problému dodava
Pavlat, ,,antisemitismus se tak na rozdil od svého lokalniho, déjinné podminéného cha-
rakteru v minulosti stal globalni ideologii nenavisti, kterou je mozno nove uvadét i tam,
kde historicky a kulturné nema zadné zazemi“.”

1. HISTORICKE KORENY POPIRAN{ HOLOCAUSTU
1.1 HLAVNI ZNAKY A TEZE POPIRACU

Popirani holocaustu, které miizeme zatadit do projevi antisemitismu mo-
derni doby, pfedstavuje sérii tvrzeni, jejichz programovym cilem je zlehceni ¢i vyvra-
ceni obecné pfijatych a védecky podlozenych fakti o holocaustu, tedy genocidé Zidi
a dalSich etnik nacistickym Némeckem a jeho spojenci béhem druhé svétové valky.®

Popirani holocaustu je velmi ¢asto ztotoznovano s tzv. historickym revizionismem,
ktery se poprvé objevuje ve Spojenych statech americkych ve 20. letech 20. stoleti a je
spojovan zprvu se snahami historikd vylozit roli, kterou USA sehraly za prvni svétové
valky. Revidované vyklady mély podobu pronémeckého stanoviska a jeho zastanci byli
dasto pozdéji i pronacisticky orientovani.® V Némecku se tato vétev revizionismu sou-
stfedila pfedevsim na revizi versailleského diktatu z roku 1919, coz se stalo vyraznou
oporou pro politiku Adolfa Hitlera po jeho nastupu k moci. Po skonéeni druhé svétové
valky se revizionismus stal ideovou zakladnou pro stoupence nacismu a fasismu, véetné

6 Stanovisko k broZure Rudolfa Seidla Osvétim: Fakta versus fikce: Nové a utajované poznatky o ho-
locaustu [online]. Dostupné z: http://aplikace.msmt.cz/PDF/HZ33667050svetimfaktaversusfikce
_POSUDEKHISTORIKU.pdf. ) )

7 PAVLAT, L.: Antisemitismus — nejsetrvalej$i zast' v d&jinach lidstva. In PAVLAT, L. (ed.): Zidé: déjiny
a kultura. Praha, 1995, 5. 107.

8 HOCKA, E. — CINKAJZL, O.: Popirani holocaustu [online]. 2011, dostupné z: http://www.holocaust.cz
/cz2/history/antisemitism/present/holocaust_denying/holocaust_denying.

9 Pikladem mtze byt Elmer Harry Barnes, americky revizionista, kterého Lipstadtova oznacuje za ,,otce*
amerického popirani holocaustu.*
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iniciativy nékterych byvalych nacistickych vojenskych a politickych predstaviteld, ktefi
se timto prostfednictvim pokouseli o bagatelizaci a ospravedInéni zlo¢inl nacistického
Némecka.l® V 60. a pfedevsim v 70. letech zaméFili tito revizionisté veskerou svou
pozornost na popirani holocaustu a vykladani jeho pribéhu dle svého antisemitského
presvédéeni.!! Popirdni holocaustu se od této chvile stalo jejich stéZejnim tématem.

Zpochybnéni ¢i zlehcovani fakt o holocaustu utoci na samotnou podstatu systema-
tického vale¢ného vyvrazdovani Zidd, a to na zpochybnéni existence planu na vyhla-
zeni Zidd, tzv. koneéného feseni zidovské otazky. Planem nacistického Némecka dle
popiraéti nikdy nebylo vyhlazeni Zidd, pouze jejich vystéhovani. Stejné tak je zpochyb-
novana existence fungovani plynovych komor i relativizace poétu zidovskych obéti.
Plynové komory v jejich rétorice slouzily k dezinfekei $atd,!2 &i jako krematoria ke
spalovani mrtvych, ktetfi zemfieli na nemoci anebo v dusledku spojeneckého bombar-
dovani.!3 Relativizace poGtu obéti je dalsi ze zakladnich tezi popiracii. Neexistuji pry
vérohodné doklady o poétu 6 milionti zabitych Zid{ a nesrovnalosti v udajich historiki
jen nahravaji jejich teorii. Ve skute¢nosti byl, dle popiract, pocéet zidovskych obéti mno-
hem mensi. Navic vétSina z nich zemiela, opét dle jejich rétoriky, na nasledky valeéného
stradani ¢i nemoci. Ti, ktefi byli nacisty zabiti, byli sabotéfi, kolaboranti a zlo¢inci.!4
Pfiznacna je pro revizionisty téméf az fascinace Osvétimi a popirani zde zavrazdénych
osob v plynovych komorach. Divodem upfeni pozornosti popiracti na Osvétim je pros-
té, v zadném jiném koncentracnim a vyhlazovacim tabote nebylo tolik obéti a soucasné
0 Z4dném jiném vyhlazovacim tabote nebylo pfineseno tolik svédectvi.l5 Z tohoto dii-
vodu je v souvislosti s popiranim holocaustu ¢asto hovoteno také jako o tzv. osvétim-
ské 1zi. Relativizovana jsou soucasn¢ také svédectvi a vypovédi pamétnikd holocaustu
s cilem zleh¢it utrpeni obéti.

Dalsi rovinou piekrucovani faktil je tvrzeni, Ze Zidé vyuzivaji holocaust pro své za-
jmy jako nastroj manipulace — v minulosti pro vznik statu Izrael, ¢i vydirani Némecka
za ucelem zisku odSkodnéni, v soucasnosti pro zisk a rozsifovani vlastni moci Izraele.
Toto je pouze zakladni vycet tezi, se kterymi popiraéi nejcastéji operuji.

Revizionisté pouzivaji pro své snahy zdanlivé védecké metody, zastituji se pec-
livym studiem dobovych materialti, odbornymi expertizami a praci s pamétniky. Ve
skutec¢nosti tak ¢ini nikoli pro ziskani novych podlozenych historickych fakt, ale pouze
pro své cile. Historicka fakta jsou v jejich podani piekrucovana, zavéry historikt vy-
trhavany z kontextu, nepohodlna fakta zaml€ovana a svédectvi pamétnikd holocaustu
relativizovana s cilem zleh¢it jejich utrpeni. Presto jejich propaganda nalezla cestu i na
univerzity, vétsina arabskych univerzit jim vénuje pomérné velky prostor, své misto

10 Napt. dilo Konstantina Hierla Im Dienst fiir Deustchland. 1918—1945 (1954), posmrtné vydané vzpominky
Joachima von Ribbentropa Zwischen London und Moskau. Errinerungen und letzte Aufzeichnugen (1953),
¢i Petera Kleista Auch du warst dabei (1952).

11 HOCKA, E. — CINKAIJZL, O.: Popirani holocaustu [online]. 2011, dostupné z: http://www.holocaust.cz
/czZ/hlstory/antlsemltlsm/present/holocaust denylng/holocaust denylng

12 PAVLAT, L.: Antisemitismus — nejsetrvaleji z43t v d&jinach lidstva. In PAVLAT, L. (ed.): Zidé: déjiny
a kultura. Praha, 1995, s. 102.

13 CERNY, P.: Popirani holocaustuvpravmch souvislostech. Trestnépravni revue, 2007, ro€. 6, €. 7, s. 186.

14 Tamtéz, s. 186

15 ZEMAN, P: David Irving a ,,osvétimska lez* [online]. 2011, dostupné z: http://www.holocaust.cz/cz
/resources/texts/zeman_irving.
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v8ak v minulosti nalezla v USA, Kanadé ¢i Australii.!6 Jejich snahou je ziskat pro své
myslenky co nejvétsi zakladnu posluchacu, kterym by prezentovali své védecké dikazy,
tedy ptekroucena historicka fakta, a napomohli tak k odhaleni svétové 1zi o holocaustu.
Prastary sklon hledat za problémy zemé zidovské spiknuti je ve spole¢nosti bohuzel
stale silné zakofenéno.

1.2 GENEZE POPIRACSKYCH MYSLENEK
»Nikdo z vas nepreZije. A pokud jeden z vas prezije, nebudou mu verit.“!’

S prvnimi revizionistickymi texty se mizeme paradoxné setkat jiz kratce
po skonceni holocaustu, tedy v dobé&, kdy byla lidska pamét’ ziva a mnoho prezivsich
odhalovalo zrudnost nacistického rezimu. Kolébkou téchto textl se stala Francie, kde
popirani holocaustu naslo své priznivce, ktefi se svilj antisemitismus ani nesnazili za-
kryvat. Jiz v roce 1948 se objevuje kniha Maurice Bardéche Norimberk neboli zemé
zaslibena, v niz bylo poprvé autorem prohlaseno, ze obrazové a dokumentaéni podkla-
dy o vrazdéni v taborech jsou ve skute¢nosti podvrhem a Ze plynové komory slouzi-
ly k dezinfekei, a nikoli k zabijeni. Jeho zakladnim argumentem bylo pfitom minéni,
7e za zloginy nejsou vinni nacisté, ale Zidé samotni, nebot’ pouze oni svou podporou
versailleskému systému napomohli rozpoutat valku.!8 Druhy rétorikou velmi podobny
autor pochazel rovnéz z Francie. Byl jim Paul Rassinier, ktery byl jako komunista a so-
cialista dokonce sam véznén v koncentra¢nich taborech Buchenwald a Dora. Sva dila,
v nichz zpochybnoval nejen vérohodnost svédectvi vézinu koncentracnich tabord, které
oznacoval za pomluvy, ale rovnéz nacistickou politiku vyhlazovani, vydaval rovnéz od
roku 1948 a fadi se mezi velmi plodné autory.!® Za své svédectvi je ostatnimi popiraci
adorovan a davan za ptiklad toho, Ze holocaust, jak je prezentovan, je ve skutecnosti
podvrhem.

Tito prvni popiraci nasli brzy své nasledovniky, mezi jinymi se v tomto ohledu vy-
jima jméno jejich zaka Roberta Faurissona ¢i politicky program a vyroky predaka re-
publikanské Narodni fronty Jeana-Marie LePena, ktery byl za zlehcovani nacistickych
zlo¢inll souzen.20

Popira¢ské ¢i revizionistické myslenky nasly zivnou ptidu nejenom v Evropé, vel-
mi zahy se objevuji také ve Spojenych statech americkych, kde se taméjsi stoupenci
odvolavaji na prvni dodatek americké ustavy, v némz je zakotvena svoboda slova.?!

16 PECHACEK, S.—REBRINA, J.: Zpochybiiovant zlocinii holocaustu (Osvétimskd lez). Informaéni podklad
¢. 5.137. Praha, 1999.

17 Nékdy jsou za prvm popirace dokonce oznac¢ovani samotni naciste, vySe jsou parafrazovana slova jednoho
z nich, pronesend v koncentraénim tibofe. In REPIK, B.: Svoboda projevu versus rasismus ve Strasburské
judikatufe. Trestnépravni revue, 2004, roc. 3, €. 2, s. ’50.

18 LIPSTADTOVA,D.E.: Popira'ni holocaustu- Silici titok na pravdu a pamet. 2. vyd. Praha, 2006, s. 77-78.

19 Mezi jeho dila napt. naleZi: Pfechod pres hranici (Le Passage de la Ligne, 1948), Drama evropského
zidovstva (The Drama of European Jews, 1964), Odhaleni mytu o genocidé (Debuking the Genocide Myth,
1977), The Real Eichmann Trial, or The [ncorrlglble Victors, nedatovano.

20 PAVLAT, L.: Antisemitismus — nejsetrvalejii zast’ v dejmach lidstva. In PAVLAT, L. (ed.): Zidé: déjiny

a kultura. Praha, 1995, s. 106.

Prvni dodatek Ustavy USA stanovi: -Kongres nesmi vydavat zakony zavadejici néjaké nabozZenstvi nebo

zakony, které by zakazovaly svobodné vyznavani néjakého nabozenstvi, pravé tak nesmi vydavat zakony

182

2



Prave zde, v zamori, vznikla dalsi vyznamna revizionisticka dila. Mezi nejznaméj$imi je
uvadéno dilo prominentniho amerického revizionisty a profesora elektrotechniky a vy-
pocetni techniky na Severozapadni univerzité¢ v Evanstonu v Illinois Arthura R. Butze
Podvod dvacatého stoleti (The Hoax of the Twentieh Century, 1978). V této knize tvr-
dil, e za valky zmizelo 350 tis. Zidi, nebot’ ztratili spojeni se svymi rodinami, okolo
200 tis. bylo z riznych diivodi popraveno Némci a velka cast zidovského obyvatelstva
ilegalné prchla do USA.22 Druhym podobné zaméfenym revizionistickym dilem je kni-
ha némeckého Kanad’ana Richarda Harwoodse Zemfelo skute¢né Sest milion? (Did Six
Million Really Die?, 1975) Na rozdil od svych predchidci jsou tato dila odlisna svou
formou (cilem plsobit na verejnost védecky), nikoli ovSem obsahem. V roce 1978 byla
v USA vytvorena platforma zastfeSujici myslenky revizionistl a vydavajici jejich dila —
Institut pro historickou revizi (Institute for Historical Review), ktery byl ziizen s cilem
zakryt svij pravy cil a budovat si povést védecké instituce. Jak podotyka Lipstadtova,
,prestoze v podstaté vSechny jeho aktivity souviseji s popiranim holocaustu, institut
sam sob¢ prisuzuje daleko Sirsi a vznesenéjsi zkoumani... porovnat historii dvacatého
stoleti s fakty a odhalit historické modly, s nimiz manipuluji skryté zajmy*.23

Nebyvalou pozornost ziskala popira¢ska scéna v 80. a 90. letech. Tato pozornost byla
spjata s medialn¢ znamymi kauzami, soudnimi procesy s Ernstem Ziindelem a Davidem
Irvingem, jejichz dozvuky jsou patrné jesté v letech nedavno minulych. Prvni ze jmeno-
vanych, Ernst Ziindel, byl v Kanad¢ v roce 1988 odsouzen k deviti mésicim nepodmi-
néného trestu odnéti svobody za vydani vyse zminéné knihy Richarda Harwoodse a dal-
Sich neonacistickych dél.24 Jeho proces neni ani tak vyjimeény vysi stanoveného trestu,
jako dtikazy, které byly na jeho obhajobu piedlozeny a které znamenaly zlom v dal$im
vyvoji tohoto spole¢ensky nebezpecného fenoménu. Poprvé se zde totiz objevil domné-
le nezpochybnitelny dikaz z oblasti pfirodnich véd. Jedna se o tzv. Leuchterovu zpravu,
ktera byla vypracovana z podnétu byvalého profesora literatury na lyonské univerzité
a v té dobé jiz znamého revizionisty Roberta Faurissona. Fred A. Leuchter se vypravil
v roce 1988 do Osvétimi, kde bez védomi uradt a dalsich svédkl odebral vzorky zdiva
ze zbytkl plynovych komor. Ty podrobil chemické analyze a vyvodil zavér, ze se zad-
né vrazdéni plynem v Osvétimi nekonalo. Pfitom vychazel pouze z literatury dodané
Robertem Farissonem a z pseudovédeckého srovnavani pouzivani plynu pii popravach
v americkych véznicich a v Osvétimi-Birkenau a navic, jak dodava Zeman, z falSovani
dosavadnich znalosti o osvétimském vyhlazovani.25 A¢koli kanadsky soud tento dikaz
nepfijal, pro revizionisty se stal nevyvratitelnym diikazem o osvétimskeé 1zi.

omezujict svobodu slova nebo tisku, pravo lidu pokojné se shromazdovat a pravo podavat statnim orgdniim
zadosti o napravu krivd.*
22 ZEMAN, P.: David Irving a , osvétimska lez* [online]. 2011, dostupné z: http://www.holocaust.cz/cz
/resources/texts/zeman_irving.
LIPSTADTOVA, D. E.: Popirani holocaustu: Silici utok na pravdu a pameét. 2. vyd. Praha, 2006,
s. 183-184.
Ziindel byl v dalsich letech souzen ve své rodné zemi, Némecku, kam byl v roce 2005 vydan kvili stihani
za popirani holocaustu a antisemitského $tvani. V jeho pfipadu byl zaznamenan dosud neobvykly jev,
kdy byla pro sporna tvrzeni o holocaustu vyloucena Ziindelova obhdjkyné i asistent obhajoby. Ziindel byl
nakonec v roce 2007 odsouzen k péti letim odnéti svobody.
25 ZEMAN, P: David Irving a ,,osvétimska lez* [online]. 2011, dostupné z: http://www.holocaust.cz/cz
/resources/texts/zeman_irving.
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Druhy ze jmenovanych, David Irving, se stal protagonistou jiz prvniho soudniho
procesu, ve kterém vystupoval jako svédek Ziindelovy obhajoby a zaroven napsal pred-
mluvu k anglickému vydani Leuchterovy zpravy.26 Sdm byl fadu let, a¢ nedostudovany
historik, pomérné respektovanym a hojné prodavanym autorem knih o Tteti fiSi, ve
kterych se ov§em netajil svymi sympatiemi k Adolfu Hitlerovi. Ve svém dile Hitlerova
valka (Hitler’s War, 1977) potvrdil své pozice revizionisty, kdyZ odmitl vinu Hitlera
za holocaust, ktery se dle Irvinga udal bez Hitlerova védomi. V dalSich letech dospél
k samotnému popieni holocaustu vyskrtnutim vSech zminek o Osvétimi jako vyhlazo-
vacim tabote. Zasvécenym byl znam také svymi kontakty s némeckymi a americkymi
revizionisty, ¢i podilem na navrhu udélit v roce 1984 Rudolfu Hessovi Nobelovu cenu
miru.2” Do povédomi §ir§i vefejnosti se ovem dostal az svym sporem s americkou
historickou Deborah Lipstadtovou, ktera na n€j ve svém dile, vénovaném fenoménu
popirani holocaustu, upozornila jako na pfedniho predstavitele osvétimské 1zi. Soudni
proces, v némz Irving zaloval Lipstadtovou pro urdzku na cti, se konal v Londyn¢ v roce
2000 a pro Irvinga znamenal ztratu poslednich zbytk moralniho kreditu. Konecny ver-
dikt soudu po dvaatficetidennim procesu byl nasledujici: ,,Irving je rasista a antisemita,
popirac¢ holocaustu a jeho zachazeni s historickymi dtikazy tak zvracené a neslychané,
Ze je obtizné piijmout, Ze je to z jeho strany netimysIné.“28 Irving proti rozsudku podal
odvolani k Apelacnimu soudu v Londyné, ktery v roce 2001 definitivné potvrdil pred-
chozi rozsudek.

Zdalo by se tedy, Ze timto veskeré pochybnosti utichnou, nebot’ tento soudni proces
na zakladé védecky podlozenych diikazii jednoznacné vyvratil tzv. osvétimskou lez, se
kterou popiraci velmi Casto operuji, a stal se tak precedentem pro budoucnost. Popiraci
holocaustu ovsem své pseudovédecké teze §ifi dal, a to ucinngji nez kdykoli predtim.
Jejich velkym pomocnikem se v moderni dobé totiz stal internet, kde se k jejich textim
muze dostat Siroké spektrum lidi a globalng. Jejich postizitelnost je miziva, nebot’ své
texty umist'uji na servery v zemich, kde toto jednani neni trestné. David Sitman ve svém
prispévku, zabyvajicim se antisemitismem na internetu, vymezil ¢tyfi hlavni divody,
které vedou extremisty k zajmu o internet:2
1) skupiny rozsifujici nenavist (hategroups) mohou operovat jednoduseji a vyhnout se

kolizi s pravnim fadem v zemich, kde je rozsifovani nenavistnych materialti zaka-

Zano,

2) velké mnozstvi materiald muze byt rozsifovano s relativné nizkymi vstupnimi nakla-
dy,

3) antisemité a rasisté jsou odvaznéjsi vzhledem k lhostejnosti velké Casti provozova-
tell serverq,

4) matouci a faleSné informace, tykajici se predevsim popirani holocaustu, jsou dostup-
né i tém, ktefi nejsou schopni rozlisit mezi fakty a skutecnosti.

Skupiny hlasici se k popirani holocaustu jsou tak s pomoci internetu schopny sle-
dovat ¢innost podobnych skupin na celém svéteé. Neni proto problém vyhledat na za-

26 TamtéZ.

27 Tamtéz. )

28 LIPSTADTOVA, D. E.: Historie pred soudem: Miij den u soudu s Davidem Irvingem. Praha, 2006, s. 354.

29 SITMAN, D.: Anti-Semitism on the Internet: A Cause for Concern? [online]. Tel Aviv University, 1999,
dostupné z: http://www.tau.ac.il/Anti-Semitism/asw98-9/sitman.htm.
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hrani¢nich serverech texty ceskych popiraci. Internet vytvari prostor pro nové formy

organizaci, které se utvafi globalné. Tyto skupiny tvofi obtizné monitorovatelnou, ale
ptitom rozsahlou spolupracujici organizaci.3°

2. POPIRANI HOLOCAUSTU V CESKE REPUBLICE

Fenomén popirani holocaustu neni cizi ani ¢eské spolecnosti. Jak uvadi
Zbofil v doslovu k ¢eskému vydani knihy Deborah Lipstadtové Popirani holocaus-
tu, v Ceské republice a byvalém Ceskoslovensku se popirani holocaustu objevuje jiz
v 90. letech.3! Zprvu se jednalo o oZivovani antisemitskych tendenci, které do spoleé-
nosti zpravidla v postkomunistickych zemich uvadély neonacistické skupiny, nekte-
ré skupiny hnuti skinheads (Naziskins) a ultranacionalisté.3? Dle Zbofila se v Seském
prostiedi jednalo o pfevzaté a mezinarodné uznavané vzory zprosttedkované hudebni-
mi skupinami a odkazujicimi se na neonacistické hnuti Blood and Honour,3? zalozené
v roce 1987 ve Velké Britanii lanem Stuartem Donaldsonem. Ten zamyslel vytvofit
rozsahlou a vykonnou sit’ rasistickych a neonacistickych materialt, predevsim z hudeb-
ni oblasti.3* Mistem setkani jejich pfiznivci se tak stavaly (a dodnes stavaji) koncerty
riiznych extremisticky orientovanych hudebnich skupin,3’ kde zaznivaly pisné s rasis-
tickymi a antisemitskymi texty, které pfilezitostné popiraly holocaust.

S neonacistickou a antisemitsky orientovanou rétorikou se mizeme v ¢eské spolec-
nosti setkat pfedevsim u ultrapravicovych skupin a hnuti, které brzy pojaly za své i teze
o popirani holocaustu. Pravicovy extremismus prosel v 90. letech v ¢eskych zemich
pomérné dynamickym vyvojem a etabloval se jako relevantni politicka sila.3¢ Ptikla-
dem mohou byt hnuti a organizace jako je Narodni aliance ¢i Narodni odpor, ktera
21. srpna 1999 zorganizovala demonstraci k ucténi pamatky nacistického zloc¢ince Ru-
dolfa Hesse, jez byla vefejnosti prezentovana jako ucténi posledni obéti druhé svétové
valky.37 Narodni aliance vznikla v roce 1998 a dle Marese se jednd o pravdépodobné
nejvyznamnéj$i ultrapravicové ob¢anské sdruzeni v polistopadové historii.38 V ¢asopise
Vlajka, které toto sdruzeni az do jeho zdkazu Ministerstvem vnitra v roce 2000 vyda-
valo, se objevovala celd fada rasistickych a antisemitskych ¢lankt. Urcitym vyvrcho-
lenim ¢innosti Narodni aliance vSak byly jeji vefejné akce, které v roce 1999 vzbudily
velky medialni ohlas a kritiku. 25. zafi 1999 se konala demonstrace v Rakovniku, kde

30 SITMAN, D.: Anti-Semitism on the Internet: A Cause for Concern? [online]. Tel Aviv University, 1999,

dostupné z: http://www.tau.ac.il/Anti-Semitism/asw98-9/sitman.htm.

ZBORIL, Z.: Nov¢ a neutajované utoky na pravdu a kolektivni pamét’. In LIPSTADTOVA, D. E.: Popirdni
holocaustu: Silici uitok na pravdu a pamét. 2. vyd. Praha, 2006, s. 338.

PAVLAT, L.: Antisemitismus — nejsetrvalejii zast' v dejmach lidstva. In PAVLAT, L. (ed.): Zidé: d&jiny
a kultura. Praha, 1995, s. 106.

33V prekladu Krev a Cest, coz byl bojovy pokiik Hitlerjugend.

34 MARES, M.: Pravicovy extremismus a radikalismus v CR. Praha, 2003, s. 481.

35 Napf. Vlajka Buldok, Excalibur, Reichenberg, Juden Mord ad. ZBORIL Z.: Nové a neutajované iitoky na
pravdu a kolektivni pamét’. In LIPSTADTOVA, D. E.: Popirani holocaustu: Silici utok na pravdu a pamét.
Praha, 2006, 2. vyd., s. 333

NEKVAPIL V.: Antisemitismus u nds: Prehled situace v Ceské republice po roce 1989 [online]. 2011,
dostupné z: http://www.holocaust.cz/cz2/resources/ros_chodes/2003/02/nekvapil.

37 MARES, M.: Pravicovy extremismus a radikalismus v CR. Praha, 2003, s. 491.

38 Tamtéz, s. 327.
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se jeji hlavni predstavitel Vladimir Skoupy vyslovil nejen proti paragrafim 260 a 261
trestniho zakona,3? zabyvajici se trestnymi ¢iny podpory a propagace hnuti sméfujicich
k potlaceni prav a svobod ¢lovéka, ale poprvé zde zpochybnil pocet obéti holocaustu.
Zpochybnéni holocaustu a popfeni existence plynovych komor navic zopakoval i na
dalsi demonstraci, pofadané Vlasteneckou frontou 28. fijna 1999 v Praze na Vitko-
v&.40 Doslova zde mél prohlasit: ,,Odmitam véfit bAchorkdm o holocaustu, Zadnych
Sest miliond neexistovalo ani zadné plynové komory, neexistovalo vyhlazovani Zidt
a Cikant, a i1 kdyby to nahodou byla pravda, copak ma ¢esky ¢lovek, skute¢ny hrdina,
navic legionaf, mensi hodnotu nez né&jaky Izak nebo Lakato§?“4! Skoupy nasledné &elil
obvinéni z hanobeni naroda, rasy a presvédceni, nicméné jeho stihani bylo zastaveno.
Cely pripad vSak vyvolal v ¢eské spolecnosti medialni kritiku a diskuzi o nutnosti za-
vést do pravniho tadu paragraf proti zpochybiiovani ¢i popirani existence holocaustu.
Skoupy byl nakonec na zaklad¢é pokracovani v trestné ¢innosti, kterou pfedstavovaly
jeho rasistické ¢lanky v ¢asopise Vlajka a vetejné projevy popirajici holocaust, obvi-
nén z trestnych ¢inll podpory a propagace hnuti sméfujicich k potlaceni prav a svobod
obc¢ant, z hanobeni naroda, rasy a presvédceni a z podnécovani k narodnostni a rasové
nesnasenlivosti, dnel6. ¢ervna 2000 odsouzen k trestu odnéti svobody na jeden rok,
s podminénym odkladem na étyfi roky.*2

Rasové a antisemitsky motivované vyroky miZeme ovsem nalézt i u politické stra-
ny, ktera v 90. letech méla pomérné vyraznou voli¢skou pfizen pfedevsim diky své
populistické, az rasistické rétorice, v niz pomérné na hrané spolecenské unosnosti glo-
sovala palcivé problémy tehdejsi ¢eskoslovenské a posléze Ceské spolecnosti. Jednalo
se o Sdruzeni pro republiku — Republikanskou stranu Ceskoslovenska, konkrétné o jeji
stranicky tydenik Republika. Zde byly pted volbami v roce 1992 uvefejnény seznamy
Zidt ptisobicich ve vefejnych funcich, zejména v politice a kultufe. Dalimi excesy bylo
zvefejnovani uryvki z protektoratnich antisemitskych knih, z dél nacistickych piedsta-
vitell, ale také ptispévky inspirované revizionistickou literaturou.4? Za publikovani
a $ifeni rasistickych a antisemitskych ¢lankt v tydeniku Republika, byl jejich autor,
Tomas Kebza, odsouzen.44

Tato publikaéni ¢innost ov§em neni ojedinélou zalezitosti, jak podotyka Zbotil, mi-
zeme k ni piitadit desitky casopisti (zinl), letakid a vyzev, které byly urceny predevsim
mladym lidem, pro které jsou udalosti druhé svétové valky davnou a nepfili§ znamou

39 V § 260 odst. 1 je stanoveno, Ze ten, kdo podporuje nebo propaguje hnuti, které prokazatelné sméfuje

k potlaceni prav a svobod ¢lovéka nebo hlasa narodnostni, rasovou, nabozenskou ¢i téidni zast’ nebo zast’

vuéi jiné skuping€ osob, bude potrestan odnétim svobody na jeden rok az pét let. V odst. 2 je dale uvedeno,

ze odnétim svobody na tfi 1éta az osm let bude pachatel potrestan, (a) spacha-li ¢in uvedeny v odstavci 1

tiskem, filmem, rozhlasem, televizi nebo jinym podobné t€¢innym zptisobem, (b) spacha-li takovy ¢in jako

¢len organizované skupiny, nebo (c) spacha-li takovy ¢in za stavu ohrozeni statu nebo za vale¢ného stavu.

§ 261 stanovuje, ze ten, kdo vefejné projevuje sympatie k fasismu nebo k jinému podobnému hnuti uve-

denému v § 260, bude potrestan odnétim svobody na Sest mésict az tii 1éta.

Vlastenecka fronta se sice od popiracskych slov Skoupého v zasadé distancovala, piesto je znama svou

predchozi protestni akci s distribuci protizidovsky ladénych letakti odmitajici vystavu o Jicchaku Rabinovi

v Brné v roce 1996. .

NEKVAPIL, V.: Antisemitismus u nas: Prehled situace v Ceské republice po roce 1989 [online]. 2011,

dostupné z: http://www.holocaust.cz/cz2/resources/ros_chodes/2003/02/nekvapil.

42 MARES, M.: Pravicovy extremismus a radikalismus v CR. Praha, 2003, s. 328-330.

43 NEKVAPIL, V.: Antisemitismus u nas: Prehled situace v Ceské republice po roce 1989 [online]. 2011,
dostupné z: http://www.holocaust.cz/cz2/resources/ros_chodes/2003/02/nekvapil.

44 Tamtéz, s. 203.
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historii.*> Postupné v8ak téchto publikaénich poéinii ubyva v souvislosti s rostoucim
vyznamem internetu a jeho dostupnosti. Internet se v 21. stoleti stal nejmocnéjsim pro-
sttedkem pro Sifeni nenavistnych, antisemitskych myslenek, véetné tezi o popirani ho-
locaustu.

V soucasné dobé¢ je dle Nekvapila popirani holocaustu zprostiedkovavano nékolika
zpusoby.4¢ Prostiednictvim ¢lanki v periodikach neonacistickych a ultrapravicové ori-
entovanych stran a hnuti (v ti$téné a v soucasnosti pfevazné ve webové podob¢), dale
prostfednictvim komplikované a ze zahranici financované sité pekladateltl, vydavatelt
a distributorti revizionistické literatury a soucasné také audiovizualni cestou v textech
pisni extremistickych, ptevazné ultrapravicovych skupin.

Jeden z nejznaméjsich ptipadu ceské popiraéské scény je kauza nedatované brozury
Rudolfa Seidla s nazvem Osvetim fakta versus fikce s podtitulem Nové a utajované po-
znatky o holocaustu, ktera byla distribuovana na konci roku 2005 ucitelim déjepisu na
nékolik stfednich $kol a gymnazii. Jméno Rudolf Seidl je s nejvétsi pravdépodobnosti
pouhym pseudonymem, protoze se s nim setkavame pouze v jednom jediném pfipadé,
a to ve spojitosti s touto publikaci. Z Givodu této brozury, kde autor bilancuje a li¢i svou
skepsi nad situaci ve spolecnosti pii desetiletém vyroc¢i od sametové revoluce, miizeme
odvozovat, Ze tato brozura byla sepsana na samém zavéru devadesatych let. Policie
Ceské republiky v souvislosti se ifenim této brozury zahajila jiz v roce 2001 trestni
stihani proti neznamému pachateli pro podezfeni ze spachani trestného ¢inu podle § 260
trestniho zdkona, podpory a propagace hnuti sméfujicich k potlaceni prav a svobod ¢lo-
véka. Autor ani distributor nebyl ovSem vypatran.#’ Zpocatku se k nidm tato tiskovina
§itila pololegalnim zplsobem z Belgie,*® kde bylo odkazovano na Evropskou nadaci
pro svobodny historicky vyzkum (Vrij Historisch Onderzoek / European Foundation
for Free Historical Research). Pivodcem této brozury je Facta non grata, ktera se pre-
zentuje jako neziskovy projekt, ktery vznikl ze soukromé iniciativy a je financovan ryze
ze soukromych zdrojt.

Jmenovana Seidlova brozura je typickym piikladem revizionistické literatury a vé-
nuje se vyluéné popirani holocaustu. Vychazi pritom ze znamych a zde jiz zminénych
zdroju, pfedstavovanych publikacemi a ¢lanky Ernsta Zundela, Roberta Faurissona,
z tzv. Leuchterovy zpravy a z dél Davida Irvinga, ktery byl naposledy ve Vidni v roce
2006 odsouzen ke tiem letim vézeni za sedm let staré vyjadieni o neexistenci plyno-
vych komor v Osvétimi, poskytnuté v interview v roce 1989 v Rakousku.4® Dvoiak
v souvislosti s touto broZzurou upozornuje také na fakt, ze jazyk publikace misty pisobi

45 ZBORIL, Z.: Nové a neutajované ttoky na pravdu a kolektivni pamét’. In LIPSTADTOVA, D. E.: Popirdni

holocaustu: Silici iitok na pravdu a pamét. 2. vyd. Praha, 2006, s. 333.

NEKVAPIL, V.: Antisemitismus u nas: Prehled situace v Ceské republice po roce 1989 [online]. 2011,
dostupné z: http://www.holocaust.cz/cz2/resources/ros_chodes/2003/02/nekvapil.

Ur¢itou zajimavosti je, ze na zahrani¢nich internetovych strankach vénujicich se historickému revizioni-
smu je k dispozici autenticky se tvarici opis odborného znaleckého posudku na brozuru Rudolfa Seidla
podepsany dr. Zdetikem Zbotilem a datovany 21. 7. 2001, ktery si pii svém trestnim stihani nechala Policie
CR Okresni feditelstvi v Opavé zpracovat. Dostupné z: http://www.vho.org/aaargh/tche/surseidl.pdf.

48 Jak se médiim vyjadiil brnénsky politolog Miroslav Mare$, v roce 2000 se kniha §ifila pies skupinu, ktera
si fikala Ahnenerbe a byla napojena na neonacistické kruhy do Némecka. Dostupné z: http://www.epravo
.cz/top/clanky/kvuli-knize-o-holokaustu-podalo-ministerstvo-dve-trestni-oznameni-3707 1 .html?mail.
Britsky historik David Irving odsouzen na tri roky do vézeni [online], 20. 2. 2006, dostupné z: http://blisty
.cz/art/27160.html.
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dojmem mechanického piekladu, bez bliz§iho pochopeni obsahu,° coz by mohlo kon-
venovat s tvrzenim Nekvapila o slozité cesté prekladatelti a distributorti napojenych na
mezinarodni sit’ financovanou prevazné extremistickymi skupinami.

Reakce na distribuci Seidlovy brozury do kol v fadech nékolika set kust na sebe
nenechala dlouho ¢ekat. Od spisku se distancovalo a kriticky zhodnotilo jak Sdruzeni
historikti CR, &eska sekce Spoleéné ¢esko-némecké komise pro $kolni déjepis,5! tak
ministerstvo $kolstvi, které na idajného autora podalo trestni oznameni. To bylo soucas-
n¢ podano i na Pavla Fabiana, ktery vystupuje v dopise, ktery byl spolecné s brozurou
do §kol distribuovan. Zda se jedna o skuteénou osobu, ¢i opét pseudonym, neni jasné.5?
Toto jméno je ovsem spojeno s webovym portalem Narodniho vzdélavaciho institutu,
kde Fabian vystupuje jako feditel. Narodné vzdélavaci institut byl podle jeho interneto-
vych stranek zalozen v zafi 2004. Deklarovanym cilem instituce, ktera ziejmé funguje
jen na webu, je ,,pfinaset necenzurované informace z fady oblasti a témat, ktera jsou
dnes tabuizovana, nebo dokonce kriminalizovana“.5> Ndpadna je jeho podoba s ame-
rickym Institutem pro historickou revizi (Institute for Historical Review) zaloZeného
v Kalifornii v roce 1978.

Na strankach je mozné najit celou fadu znamych revizionistickych dél a clanka
(Faurisson, Graf, Seidl, Harwood ad.), v&etn& tzv. Uvodu do revizionismu holocaustu,
védeckym dojmem piisobici nékolikastrankové pojednani o revizionismu, podepsaného
Erikem Sedlackem jako ptekladatelem. Ten je z poslednich let vetfejnosti znam jako
predstavitel ¢eské neonacistické scény, dnes jiz neregistrovaného hnuti Narodni odpor,
ktery stal v roce 2007 za pokusem o pochod v den vyroci kfistalové noci prazskym
zidovskym méstem. I jeho ptedchozi aktivity jsou diky médiim znamy. V roce 2003
a 2004 byl spolu s Liborem Budikem $éfredaktorem a autorem ¢lanku internetového
zinu Posledni generace, ve kterém oba uvefejhiovali ¢lanky s nenavistnou rétorikou
zaméfenou viiéi Zidim vyzyvajici k jejich likvidaci i ¢lanky, které oteviené zpochybiio-
valy holocaust (Zemfelo jich skute¢né Sest milioni?).>* Havli¢kobrodsky okresni soud
je sice uznal v roce 2008 vinnymi pro trestny ¢in podpory a propagace hnuti smétujiciho
k potlacovani prav a svobod ¢lovéka a za tyto aktivity jim vyméfil tresty ve vysi 3 roky
vézeni pro Sedlacka a 2 roky pro Budika. Vyssi instance, v tomto pripadé Krajsky soud
v Pardubicich, ov§em kviili policejnimu pochybeni dosel k jinému zavéru. Sedlacek byl
zpro$tén viny v plném rozsahu, Budikovi byl trest zmirnén na podminény trest odnéti
svobody v délce trvani jeden a pil roku s odkladem na dva a pul roku.>s

50 DVORAK, A.: Rudolf Seidl: Osvétim [online]. 2006, dostupné z: http:/dejiny.nln.cz/archiv/2006/1

/rudolf-seidl-osvetim,

VOREL, P. — BENES, Z.: Stanovisko k brozufe Rudolfa Seidla. Zpravodaj historického klubu [online].

2005, ro¢. 16, €. 2, 5. 7-8, dostupné z: http://www.sdruzenihistoriku.cz/soubory/zpravodaj/zpraVOS2.pdf.

52 CTK, ven: Kdo napsal knihu popirajici holokaust? [online]. 29. 1. 2006, dostupné z: http://aktualne
.centrum.cz/domaci/spolecnost/clanek.phtm]?id=63568.

53 CTK: Kviili knize o holokaustu podalo ministerstvo dvé trestni ozndmeni [online]. 2005, dostupné z: http://
www.epravo.cz/top/clanky/kvuli-knize-o-holokaustu-podalo-ministerstvo-dve-trestni-oznameni-3707 1
html?mail.

54 VOKAC, M., MF DNES, pei: Neonacisté dostali roky vézeni za vyddavani rasistického casopisu [on-

line]. 25. 8. 2008, dostupné z: http://zpravy.idnes.cz/neonaciste-dostali-roky-vezeni-za-vydavani

-rasistickeho-casopisu-10a-/krimi.aspx?c=A080925_135249_krimi Jael

DOUSOVA, Z., pei: Autoii rasistického casopisu do vézeni nemusi: Kvili chybam policie [online].

16. 4. 2009, dostupne z: http://zpravy.idnes.cz/autori-rasistickeho-casopisu-do-vezeni-nemusi-kvuli

-chybam-policie- 113-/krimi.aspx?c=A090416_133154 krimi_pei.
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Problematika umist'ovani téchto textl na internetu je v§eobecné znama, bohuzel
zakroc¢eni proti nim je velmi naroéné a v nékterych ptipadech takika nemozné. Jak uva-
di ve své prezentaci Policejni prezidium Ceské republiky: ,,Vefejné pristupné webové
stranky s neonacistickou tematikou jsou umist'ovany na serverech v USA, (coz je ptipad
i Narodné vzdélavaciho institutu), kde plati pro propagaci a Sifeni rasovych a nena-
vistnych postojii jiné pravni prosttedi, ¢i v ostatnich zemich se kterymi nema Ceské
republika podepsané ptislusné dohody. Internetova komunikace mezi zajmovymi sku-
pinami probiha navic pomoci softwarového sifrovani (PGP kli¢e), nebo v uzamcenych
chatovacich skupinach.*56 Autofi textl navic ve vétsing pfipadti maskuji svou pravou
totoznost pomoci anonymizéra ¢i proxy serverd, coZ znesnadiuje jejich vypatrani.s7?

Podobna, medialné sledovana kauza probéhla relativné nedavno. Jedna se o pfipad
Vladimira Stwory, Cechokanad’ana, ktery ve svém internetovém zinu Zvédavec uve-
tejnil Cesky pieklad ¢lanku autora D. Cassidyho s nazvem Holocaust a jeho ¢tyfmili-
onova varianta, ve kterém jsou mj. relativizovany poéty zidovskych obéti a popiena
existence plynovych komor. Na tomto pfipadu je patrné, Ze i pres zajisténi distributora
revizionistickych textt, je jeho potrestani kontroverzni a nejednoznacnou zaleZzitosti
i pro justici. Clanek Stwora uveiejnil v roce 2007 v Kanadé na svych strankach, jejichz
server se nachdzi v USA, kde popirani ¢i relativizovani holocaustu neni trestnym ¢inem.
Zaloba Stworu vinila z propagace hnuti sméfujicich k potlaéeni prav a svobod ¢lovéka,
druha strana se hajila tim, ze ¢lanek byl uvefejnén pouze za Gcelem vyvolani diskuze.
Prvoinstan¢ni soud Stworu dvakrat viny zprostil, ov§em odvolaci soud pokazdé rozsu-
dek zrusil a pipad vratil k novému projednani. Teprve na potfeti byl Stwora v kvétnu
2011 uznan Okresnim soudem pro Prahu-zapad vinnym z podpory a propagace hnuti
smétujicich k potlaceni prav a svobod ¢loveéka a odsouzen k pilrocnimu trestu odnéti
svobody odlozeném na zkusebni dobu dvou let, ktery potvrdil v zafi i Krajsky odvolaci
soud v Praze.?® Proti tomuto rozsudku podal Stwora dovolani k Nejvyssimu soudu, kte-
ry jeho dovolani v kvétnu 2012 zamitl a potvrdil zavéry Krajského odvolaciho soudu.

Toto jsou kauzy, které diky médiim vice pronikly na vefejnost, miZeme se vSak do-
mnivat, Ze se jedna pouze o Spicku ledovce. Popirani holocaustu se §ifi internetem, pu-
blikace, clanky s témito pseudovédeckymi i ryze antisemitsky orientovanymi tvrzenimi
jsou preposilany, sdileny, citovany a odkazovany. Vychazi také dila velmi kontroverzni
s rasistickym obsahem ¢i podtextem.®0 Ur¢itym paradoxem je skute¢nost, na kterou
upozortiuje jiz Zeman ve svém prispévku z roku 2001,6! Ze dila znamého a soudem

56 Powerpointova prezentace k problematice kyberextremismu. Policejni prezidium Ceské republiky. Utad
sluzby kriminalni policie a vySetfovani. Oddéleni informacni kriminality. Dostupné z: www.mvcr.cz
/soubor/policejni-prezidium.aspx.

57 Tamtéz. 5

58 CTK, zep: Soud pravomocné potrestal Cechokanad'ana za zpochybiiovani holocaustu [online]. 29. 9. 2011,
dostupné z: http://zpravy.idnes.cz/soud-pravomocne-potrestal-cechokanadana-za-zpochybnovani
-holokaustu-1et-/krimi.aspx?c=A110929 161338 krimi_zep.

59 STWORA, V.: Nejvyssi soud: Diskuze je ze zdkona zakdzana [online]. 2012, dostupné z: http://www
.zvedavec.org/zvedavec/2012/07/5043-nejvyssi-soud-diskuze-je-ze-zakona-zakazana.htm.

60 Napf. vydani piekladu Hitlerova dila Mein Kampf vydavatelem Michalem Zitkem (2000), za néz byl sou-

zen a v roce 2005 Nejvys$sim soudem zprostén viny. Z poslednich let vyvolava ostrou diskuzi kniha Petra

Bakalate s nazvem Tabu v socidlnich déjindach. Praha, 2003, v niz pomérné nekorektné rozebira rasovou

nerovnost a rozdilnost.
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uznaného popirace Davida Irvinga jsou pfekladanymi a masové prodavanymi knihami
také na ceském kniznim trhu. Jen pii letmém shlédnuti nabidky naSich knihkupectvi
mohu konstatovat, Ze jeho knizni tituly jsou stale bézné k mani.

2.1 TRESTNI POSTIH POPIRANI HOLOCAUSTU V CESKE REPUBLICE

Rada evropskych statii? pristoupila k pravnimu feseni otazky popirani ¢i
zleh¢ovani holocaustu v pribéhu 90. let. Represivni feSeni problému naslo vétsinou
podobu skutkovych podstat novych trestnych ¢inti, tedy novelizace trestnich zako-
ni.83 K této problematice trestnépravniho postihu bylo v Ceské republice piistoupeno
novelou trestniho zakona provedenou zakonem €. 405/2000 Sb., ktera s G¢innosti od
1. prosince 2000 rozsifila trestny ¢in Podpora a propagace hnuti sméfujicich k potlaceni
prav a svobod Elovéka dle § 26064 a 261 trestniho zakona (&. 140/1961 Sb.) o novou
skutkovou podstatu zakotvenou v § 261a, v némz je stanoveno, Ze ten, kdo vefejné po-
pira, zpochybiuje, schvaluje nebo se snazi ospravedlnit nacistické, komunistické nebo
jiné genocidium nebo jiné zloCiny nacistti a komunistt proti lidskosti, bude potrestan
odnétim svobody na Sest mésicu az tii Iéta. Podle diivodové zpravy bylo cilem této no-
velizace zavést sankci za pokusy bagatelizujici, popirajici, zlehcujici ¢i ospravedliujici
nacistické a komunistické zlo¢iny.6> Nejnovéji je tato problematika upravena trestnim
zakonikem (€. 40/2009)6¢ v § 405 Popirani, zpochybiiovani, schvalovani a ospravedl-
fiovani genocidia.®’

Autofi zakona si uvédomuji, Ze zejména snaha o rehabilitaci nacistické ideologie
popiranim ¢i zpochybinovanim nacistickych zlo¢ind je neoddélitelnou soucasti antise-
mitsky a rasisticky motivovaného politického nazoru, ktery sméfuje proti zakladnim
zasadam demokratického pravniho statu a ktery je v poslednich letech na vzestupu.6®
Ackoli je idea tohoto zakonného opatfeni veskrze pfinosna, vyvolava fadu kontroverzi
a polemik, a to mezi laickou i odbornou vetejnosti. Je ji vytykano zejména neptipustné
omezeni svobody slova, ale také uzivani neurcitych pravnich pojmu, z nichz nelze jas-
n¢ predvidat nasledky ptipadného protipravniho jednani. Koneéné je kritika zamétena
také na selektivni vybeér trestnych ¢inti, nebot’ nepostihuje popirani genocidy a zlocint
lidskosti jako takovych, ale vybira si jen nékteré zlo¢iny nékterych pachateli.

2 Mezi jinymi napt. Belgie, Francie, Lucembursko, Rakousko, Némecko, Spanélsko a ngcarsko. Vice:
PECHACEK, S. —REBRINA, J.: Zpochybiiovani zloc¢init holocaustu (Osvétimska lez). Informacni podklad
¢. 5.137. Praha, 1999.

63 Tamtéz.

64 Znéni § 260 proslo po roce 1989 urditym vyvojem, zpiisobenym snahou pravicovych poslancii postavit
na roveil trestnost propagace faSismu i komunismu (pivodni znéni z roku 1961 bylo zaméfeno pouze
na faSismus). Zakon tak byl zménén novelou €. 557/1991 Sb., k niz v§ak mél vytky Ustavni soud, ktery
v roce 1992 zrusil pfesny vycet hnuti, obsazenych v paragrafu. In Navrh poslance Jitiho Payna a dal§ich
na vydani zakona, kterym se méni a dopliiuje zakon ¢. 140/1961 Sb., trestni zdkon, Poslanecka snémovna,
Snémovni tisk 599. Dostupné z: http://www.psp.cz/sqw/text/tiskt.sqw?0=6&CT=599&CT1=1.

65 HERCZEG, J.: Meze svobody projevu. Praha, 2004, s. 104.

66 Zakon ¢&. 140/1961 Sb., trestni zakon, pozbyl u¢innosti 1. ledna 2010, kdy byl nahrazen zdkonem
¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik.

67 Znéni paragrafu ¢. 405 je totozné jako u vyse uvedené diivéjsi pravni upravy, tedy: ,,Kdo vefejné popira,
zpochybnuje schvaluje nebo se snazi ospravedlnit nacistické, komunistické nebo jiné genocidium nebo
Jjiné zloCiny nacisti a komunistli proti lidskosti, bude potrestan odnétim svobody na Sest mésicti az tii 1éta.

68 SAMAL, P. a kol.: Trestni zdkonik: Komentar. Praha, 2009, s. 3209.
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Jak ovSem uvadi Repik, ,,zkusenosti s totalitnimi rezimy ve 20. stoleti, zejména
zkuSenosti 2. svétové valky vedly narody k tomu, Ze jak v mezinarodnich textech, tak
v ustavach mnoha zemi se zdUraziuje, ze s vykonem svobody projevu jsou spojeny
povinnosti a odpovédnost a ze svoboda projevu miize byt omezena na zakladé zakona,
je-li to nezbytné v demokratické spolecnosti kromé jiného pro ochranu prav a povésti
jinych“.70 Soucasné k tomu dodava, Ze ¢asto dost povrchné zdiivoditované absolutizo-
vani svobody projevu neni neskodné a bez nasledkii — ,klame vetejnost a pfispiva tak
k bagatelizovani, piehlizeni a relativizovani projevi rasismu v éeské spole¢nosti*.”!

ZAVER

Popirani holocaustu ma casto pfizvisko utok na pravdu a lidskou pamét’,
coz je nepochybné. Jak komentuje Zbofil, ztrata paméti je neblahym, ale béZznym pro-
jevem lidské pfirozenosti a ne vzdy se jedna o zlovolné zastirani a mateni toho, co se
ve skuteénosti stalo.”? To ov§em neni podstatou tohoto sociologického fenoménu, ktery
se objevuje jiz kratce po skonceni druhé svétové valky a postupné se $iii celou lidskou
spole¢nosti, coz je mu v posledni dobé ulehéeno predev§im masivnim rozvojem moder-
ni techniky a zpisoby komunikace. Postupné vymiraji ti, ktefi byli hriizami holocaustu
bezprosttedné zasazeni, a soucasné spolecnosti a predev§im budouci generaci tak zi-
stane pouze jeji odkaz. Je politovanihodné, Ze je tento odkaz deformovan, prekrucovan
¢i zcela popien urcitymi zajmovymi, vesmes extremistickymi skupinami, které timto na
sebe upozornuji ve snaze restaurovat a upravit pohled na zriidnost nacistického rezimu,
ktery je neoddiskutovatelnym faktem. Jejich snahy jsou o to nebezpeénéjsi, nebot se
na sebe v poslednich letech snazi vzit podobu seriozniho védeckého badani a v podobé
tzv. historického revizionismu pfekrucuji a védomé manipuluji s historickymi fakty
s cilem ziskat z nich ty informace, které potiebuji pro své konstrukty. Jak komentuje
Zeman, ve skute¢nosti je popirani pouhou metaforou pro odmitani pluralitni spole¢nos-
ti, odmitani jejich principl rovnosti a respektovani lidskych prav bez ohledu na ptivod
a presvédceni.’3

Popirani holocaustu se objevuje v Ceské republice jiz v 90. letech, v podstaté jiz
kratce po padu komunistického rezimu, kdy jsou k ndm importovany rtizné extremi-
stické a neonacistické vzory s rasistickymi az antisemitskymi tendencemi, které jsou
v Ceském prostiedi ptebirany. Z kauz, které jsou ndm znamy, jsou piipady popirani
holocaustu spjaty pfedevsim s ultrapravicovou a neonacistickou scénou. V soucasné
dobé jsou texty s popiranim holocaustu distribuovany ve spolec¢nosti troji cestou. Pro-
stfednictvim ¢lanki v periodikach neonacistickych a ultrapravicové orientovanych stran
a hnuti (v pfevazné mife v internetové podob¢), dale prostfednictvim ze zahranic¢i finan-

70 REPIK, B.: Svoboda projevu versus rasismus ve Strasburské judikatuie. Trestnépravni revue, 2004, ro¢. 3,
¢.2,s.48.
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holocaustu: Silici utok na pravdu a pamét. 2. vyd. Praha, 2006, s. 337.
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cované sité piekladatelli, vydavateltl a distributorti revizionistické literatury (umisténé
opét na internetu a serverech v zemich, kde popirani holocaustu neni trestnym ¢inem,
a publikované ¢asto pod pseudonymy) a také formou nahravek, kde jsou tyto teze za-
komponovany v textech pisni pfevazné ultrapravicovych skupin.

Ceska republika se podobné jako mnoho okolnich statti Evropy snazi s popirdnim ho-
locaustu bojovat formou trestniho postihu. Rada evropskych zemi proto piijala zakonna
opatfeni predev§im v prabéhu 90. let v souvislosti se vzrustem pravicového extremis-
mu, zejména neonacismu. V ¢eském ptipadé se jednalo o novelizaci trestniho zakona
(zdkonem ¢. 405/2000 Sb.), kterou byl do pravniho fadu zaveden trestny ¢in vetejného
popirani a zpochybnovani nacistického a komunistického genocidia dle § 261a trestniho
zakona. Ackoli je popirani holocaustu spole¢ensky odsouzenihodné, pro mnohé je tato
trestnépravni Gprava v mnoha ohledech kontroverzni. Diskuze jsou vedeny piedevsim
v souvislosti s omezenim svobody projevu. Na druhou stranu ani svoboda projevu neni
neomezena a lze ji limitovat v zdjmu nezbytné ochrany prav a svobod druhych,’* v tom-
to konkrétnim piipadé lidské distojnosti preziviich Zidt a pamatky zabitych.

HOLOCAUST DENIAL IN THE CZECH REPUBLIC
Summary

Holocaust denial, which may be classified as an expression of anti-Semitism of modern times,
represents a series of assertions whose objective is to disparage or refute generally accepted and scientifically
supported facts regarding Holocaust as the genocide of Jews and other ethnic groups by Nazi Germany and its
allies during WWII. This phenomenon emerged soon after the end of the Second World War. France is usually
designated as the cradle of Holocaust denial; very quickly those opinions found their way over the ocean
where they spread primarily due to the favourable legal environment. Holocaust denial has been frequently
identified with so-called historical revisionism, which attempts, under the cover of scientific research, to
marginalize and justify the history of Nazi Germany. In relation to the increase in extremism, mainly neo-Nazi
movement, several European countries have adopted legislative measure against disparagement or denial of
Holocaust: the Czech Republic, where the dissemination of thesis of Holocaust denial has been connected
primarily with ultra-right groups and movements, has amended its Criminal Code by Act 405/2000 Sb. so that
Holocaust denial could be criminally prosecuted. Today, Holocaust denial is incorporated in the new Criminal
Code in section 405 entitled “Denial, disparagement, approval and justification of genocide”.
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