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CESKOSLOVENSKA EXILOVA VLADA
A ZIDOVSKA OTAZKA ZA DRUHE SVETOVE VALKY

JAN NEMECEK

Vztah ¢eskoslovenského zahrani¢niho vedeni k Zidovské problematice vy-
stizn€ charakterizuje uryvek z deniku Viktora Fischla (ktery byl mj. v ceskoslovenském
exilovém ministerstvu zahrani¢nich véci jakymsi ,,spojovacim distojnikem® k britské-
mu parlamentu a zejména udrzoval kontakty s zidovskymi organizacemi), publikovany
v Review of the History of Czechoslovak Jews. Jednalo se o jeho rozhovor s Moshe
Shertokem, mluvéim a ptedstavitelem Jewish Agency v zahrani¢nich otdzkéach. Sher-
tok podle Fischla mluvil o antisemitismu v ¢eskoslovenské armadé v exilu, specidlné
na Stfednim Vychod¢ a Ze by chtél zahdjit jednéni tykajici se moznosti, aby umozni-
la zidovskym vojaktim opustit ceskoslovenskou armadu a vytvortit zvlastni zidovské
jednotky: ,,Ja jsem mu poradil, aby se nepokousel tyto otdzky diskutovat s ministrem
obrany Sergejem Ingrem, ale aby je vznesl jediné v rozhovoru s Janem Masarykem, se
kterym se on piedtim setkal ve Weizmannové domé. Také jsem mu doporucil, aby pted
setkanim s Masarykem se dal do kontaktu s jedinym Zidovskym ¢lenem Statni rady Ar-
nostem Frischerem. Pokud si vzpomindm, Shertok se fidil touto radou, jakkoliv ja jsem
ho varoval, aby nepoéital s moc velkym Gspéchem v téchto otazkach.*!

Tento uryvek vice nez jasn¢ dokumentuje, jakym zptisobem byla zidovska otdzka
ve vedeni Ceskoslovenského zahraniéniho odboje reflektovana, tedy jak byla vniméana
v jeho raznych slozkach, v daném ptipadé v armadé na strané jedné a v ministerstvu
zahrani¢nich véci na strané druhé. V porovnani s takovymi otazkami, jako bylo uznani
Ceskoslovenskeé exilové vlady, oduznani Mnichova ze strany velmoci, vzajemny pomeér
Cechti a Slovéakd, vztah k sudetskym Némctim apod., se zda, ze Zidovska otazkapro
Ceskoslovenské zahrani¢ni vedeni byla problémem spise okrajovym.2 Naznacuji to ko-
neckonctl i publikované a nepublikované vzpominky i denikové zdznamy pamétnik,
ptedevsim prezidentaEdvarda BeneSe,? ministri Juraje Slavika,* gen. Rudolfa Viesta,?

I DAGAN, A. (FISCHL, V.): Excerpts from a London War Diary. Review of the History of Czechoslovak
Jews, 1987 Vol. 1, s. 43.

L NEMECEK J.: Ceskoslovensky londynsky politicky exil a Zidovska otazka. In Terezinské studie a do-
kumenty. 2002, s. 324-340; NEMECEK, J.: Das tschechoslowakische politische Exil in London und die
,Jjiidische Frage“ In Theresienstidter Studien und Dokumente, 2002, s. 347-366.

3 BENES E.: Paméti: Od Mnichova k nové valce, k novému vitézstvi. Praha 1947.

4 SLAVIK, I.: Moja pamdt, Zivi kniha, &steéné publikovano v newyorskem deniku v pribéhu 50. let, rkp.
ulozen Hoover Institution Archives (HIA), Stanford, Slavik Collection.

5 STANISLAV, J. (ed.): Zapisky gen. Rudolfa Viesta (Exil 1939-1944). Bratislava, 2002.

159



Ladislava Feierabenda,® nebo blizkych prezidentovych spolupracovnikl, konkrétné
Eduarda Taborského,” Jana Opocéenského?® a dal$ich, kde zminky o osudech &eskoslo-
venskych Zidii, i s ohledem na povaleénou budoucnost, zaznamenavame jen vyjimeéné
a jako naprosto okrajovy problém. Vyjimku snad tvoii jen paméti Jaromira Kopeckého,
&eskoslovenského zastupce u Spoleénosti narodi v Zenevé.® Nicméné podrobnéjsi ar-
chivni vyzkum ukazuje, Ze Ceskoslovenska vlada — vzdor tomu, Ze ve stenografickych
zapisech vladnich jednani se zidovska problematika takika nevyskytuje — se musela
zidovskou problematikou zabyvat, délo se tak ovsem vice na meziministerskych jedna-
nich, neZ na vlastnich zasedanich vlady.

Je mozno souhlasit s nazorem V. Fischla, ¢loveéka blizkého ministru zahrani¢nich
véci Janu Masarykovi v britském exilu, ktery ve stati o ¢eskoslovenské vlade ve Velké
Britanii a zidovské tragédii z let druhé svétové valky napsal, Ze postoj BeneSovy vlady
k témto osudovym otazkam se vyznacoval spiSe apatickou neéinnosti, nebo pfinejmen-
§im jistou zdrzenlivosti.!l? Divodi pro tento, v zdsadé vystizné, aZ pravdivé Fischlem
vyjadieny postoj oficialni ¢eskoslovenské politické reprezentacebylo ov§em vice. Jed-
nim z nesporn¢ zasadnich — byt zatim pro nedostatek archivnich dokladii v roviné spi-
e hypotetické — byl vztah Velké Britanie k Palestin¢ a k sionismu, a tedy k snaham
o vytvoteni zidovského statu, deklarovany vydanim Bilé listiny v kvétnu 1939,11 a je
tedy vice nez pravdépodobné, ze ¢eskoslovenské zahraniéni vedeni se proto, predevsim
v dobé usili o dosahnuti vlastni legitimity, nechtélo touto otazkou hloubé&ji zabyvat.

Postoj ceskoslovenského zahrani¢niho vedeni i politického exilu viibec k zidovské
otazce byl nepochybné vyrazné pozitivnéjsi, nez tomu bylo napt. u exilu polského.
Tak to vyplyva i ze slov Ignacy Schwarzbarta, ¢lena polské exilové Rady Narodowé:
»Sympatické stanovisko k ndm mal zastupca zidovskej mensiny v Narodnej rade po-
slanec Schwarzbart... Prisla tiez re¢ na pomery v nasich vojenskych taboroch, hlavne
o pomere k Zidom, o ktorych veciach ho Hejret objektivne informoval. Schwarzbart po-
znamenal, Ze povazoval spravy za prehnané, lebo pozna pomery v Ceskoslovensku a vie
aku politiku robili Cesi v pomere k Zidovskej mensine. Pokial’ ide o postup pol'skych
&initePov proti Zidom, uviedol Schwarzbart, Ze sa mnoho nezmenilo v protizidovskej
orientacii na niz$ich miestach, ackol'vek veduci ¢initelia maju dobrt vol'u,* zaznamenal
si ve svych pamétech J. Slavik.!2

Ziejmée 1 proto v pocatecnim obdobi let 1939/1940 nebyla zidovska otazka ve své
ucelené kontinuité, ani s ohledem na osudy vlastnich, ¢eskoslovenskych Zida, takika

6 FEIERABEND, L. K.: Politické vzpominky I—III. Brno, 1994-1996.

TABORSKY, E.: Pravda zvitézila. Praha, 1946; TYZ: Prezidentiv sekretdr vypovida. Curych, 1983. Cely
rukopis ulozen HIA, Stanford, Taborsky Collectlon box 1 a2, v piipravé k tisku.
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ského. Praha, 2001

KOPECKY, I.: Zeneva. In NEMECEK J. (ed.): Politické paméti 1939—1945. Praha, 1999.

DAGAN, A. (FISCHL, V.): Ceskoslovenska vlada v exilu a Zidovska tragédie za druhé svétové valky. In
KARNY, M. —BLODIG, V. (eds.): Terezin v konecném reseni zidovské otazky. Praha, 1992, s. 204.

Bila listina z r. 1939 ve své podstaté anulovala Balfourovou deklaraci z listopadu 1917, kterou Brito-
vé oficialné uznali sionistické pozadavky na vytvoteni vlasti pro zidovsky narod. Tento oficialni britsky
predvéle¢ny postoj mj. omezil pro nejbliiél’ch pét let zidovské pristéhovalectvi do Palestiny na minimum
(75 000 osob), ¢im v podstatné mife zaséhl pfedevsim do osudu evropskeho Zidovstva, kterému byla tak
upfena jedna z moznych cest zachrany pfed nacizmem.

SLAVIK, J.: Moja pamdt — Zivd kniha, dil VIL. Narodny vybor Geskoslovensky v Parizi (oktober 1939 —
jun 1940) cit. rkp.
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vilbec predmétem jednani ve vedeni zahrani¢niho odboje, at’ uz to bylo obdobi Cesko-
slovenského narodniho vyboru (CSNV) v Paiizi,!3 &i pii etablovani prozatimni vlady
v Londyné. Pokud se viibec tato problematika do téchto vrcholnych jednani dostala, tak
to bylo pfevazné jen v souvislosti se socialnim postavenim ¢eskoslovenskych emigran-
tl, zejména v ramci Czech Refugee Trust Fund. Nicméné jiz kratce po okupaci ¢eskych
zemi se predseda Svétového zZidovského kongresu (World Jewish Congress — WJC)
Stehen Wise obratil na byvalého prezidenta Edvarda Benese (ktery v té dob¢ zahajoval
odbojovou akci na ptidé Spojenych statt americkych) s prohlasenim o perzekuci Zidi
na okupovanych uzemich. Text Wiseho telegramu nebyl nalezen, v Archivu Ustavu
T. G. Masaryka je pouze Benesova odpovéd’, v niz souhlasil s rozhodnym odsouzenim
pronasledovani Zidi ,,on Czechoslovak territory*, ke kterému by nikdy nedoslo, kdyby
Ceskoslovensko nebylo obsazeno nacistickym Némeckem. 4

Od Iéta 1940 ceskoslovensti exilovi politici zaujimali k Zidovské otazce aktivnéjsi
postoj, ktery se soustfed’oval na nékolik zakladnich aktivit: Prvni byla zamétfena na
pomoc zidovskym uprchliklim v emigraci, druha pomahala obétem zidovské perzekuce
v oblastech okupovanych nacistickym Némeckem, tieti fesila otazku zidovskych pfi-
slusnikt ¢eskoslovenské zahrani¢ni armady a ¢tvrta politické zastoupeni zidovské emi-
grace ve vedeni Ceskoslovenského zahrani¢niho odboje. Jako zv1ast’ dilezitou hodnotim
patou aktivitu, a tim je samotny postoj ¢eskoslovenskych politikt k sionistickému hnuti.
Setadil jsem tyto aktivity (okruhy) zhruba podle vyznamu, ktery jim ceskoslovenské
zahrani¢ni vedeni ptisuzovalo, respektive podle toho, do jaké miry se jim vénovalo,
pfi¢emz prvni a druhou Ize postavit na zhruba stejnou uroven.

Nechtél bych se zabyvat vSemi aktivitami, nasledujici poznatky je nutno brat spise
jako poznamky k nékterym z nich. Chtél bych pfedem zdlraznit, Ze pramenné zdroje
pro zkoumani tohoto tématu jsou pomérné roztfisténé do mnoha rtiznych archivii a ne-
spo¢tu fondd, kde se tyto materialy vyskytuji; zmifuji se zde prevazné jen o ¢eskych
fondech, pocet zahrani¢nich je jesté mnohonasobné vyssi. Malokde jsou vsak alespon
Castecné soustiedény tak, aby je badatel dokazal bezpeéné identifikovat, vétSinou jsou
soucasti vétsich celki, kde je mozno objevit je spiSe nahodou. To je ptiklad Statni rady
v Londyné a jejich jednani, telegramy odeslané a doslé ¢i politické zpravy v minis-
terstvu zahraniénich véci, relace jednotlivych ¢eskoslovenskych zpravodajskych misi
a ustfeden apod. Proto je zkoumani tématu tohoto referatu pomérné slozité, nicméné
literatura se jiz k tématu objevuje. Vedle jiz citovaného V. Fischla (kde je tfeba pfipome-
nout vedle jiz uvedeného piispévku i jeho obsahlou stat’ vénovanou této otazce!?) vysly
pfimo k problematice vztahu vedeni ¢eskoslovenského zahrani¢niho odboje k Zidov-

13 Srov. stenograﬁcke zéznamy CSNYV, publikované: Od rozpadu Cesko- Sloyenska k uznani ¢eskoslovenské
prozatimni vlady 1939-1940. In KUKLIK, J. — NEMECEK, J. - NOVACKOVA, H. — STOVICEK L
(eds.): Dokumenty cCeskoslovenské zahranicni politiky, dil B/1 — Ptiloha, Zapisy ze zasedam Ceskosloven-
ského narodniho vyboru v Pafizi. Praha, 1998.

14 Archiv Ustavu T. G. Masaryka (AUTGM) Praha, EB II, EB-V 116, Benestv telegram S. Wisemu
z10. 5. 1939.

15 DAGAN, A. (FISCHL, V.): The Czechoslovak Government-in-Exile and the Jews. In The Jews of Czecho-
slovakia, vol. 1II: The Jewish Publications Society of America and the Society for the History of Cze-
choslovak Jews. 1984, s. 449-495.
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ské otazce diléi studie z pera Livie Rotkirchenové,!¢ Jaroslavy Milotové!” a Miroslava
Karného.!® Zakladni praci k tomuto tématu se stala az monografie L. Rotkirchenové,
ktera vysla v Yad Vashem v roce 2005.1° Co se ty¢e nejnové&jsich praci k tématu, je
tieba upozornit na vyzkum mladého historika Jana Lanicka, ktery po doktoratu?® na
Filozofické fakulté¢ Univerzity Karlovy obh4jil na University of Southampton v roce
2010 doktorskou disertacni praci The Czechoslovak Government-in-Exile and the Jews
during World War 2 (1938—1948), ktera by méla v nejblizsi dob¢ také vyjit v naklada-
telstvi Palgrave Macmillan a dalsi studie téhoZ autora.2! Tématika Zzidovského exilu se
stala také namétem dalsich kvalifikaénich praci v zahrani¢i.22

Otazku postaveni Zidd v Seskoslovenské zahrani¢ni armadé ponecham stranou, byt
by zde bylo mozno hojné polemizovat zejména s pracemi Ericha Kulky.23 Nebudu blize
zmifiovat ani mezinarodni reflexi osudu eskoslovenskych Zidii za okupace, kterou je
mozno zaznamenat jiz od bfeznovych dnd roku 1939 (viz napt. interpelace S. Wischo,
tykajici se osudti Zidi v Geskych zemich?4 i na Slovensku2S — srov. s vyse citovanou
vyménou telegrami s E. BeneSem). Stejné tak se nechci ani rozepisovat o vlastni situa-
ci v Palesting, nebot’ na toto téma by se dalo jak ze zprav ceskoslovenského konzula
J. M. Kadlece (ulozenych v riznych archivech), tak i z dalSich zdroji napsat samostatna
studie. Nechtél bych se zabyvat ani otazkou antisemitismu v ¢eskoslovenském zahra-
ni¢nim odboji, byt toto téma by si jisté zasluhovalo své zpracovani. K tomuto problému
bych cht&l podotknout, Ze se v odboji nezpochybiovalo utrpeni Zidi a nelidskost nacis-
tické perzekuce, slozitéjsi situace v§ak byla v otazce navraceni uloupeného zidovského
majetku, kde se vyskytovaly nejen nazory, Ze by se jim nemél vracet vSechen majetek,

16 ROTHKIRCHEN, L.: The Czechoslovak Government in Exile: Jewish and Palestinian Aspect in the Light
of the Documents. In Yad Vashem Studies IX. Jerusalem, 1973, s. 157-199.

17 MILOTOVA, J.: Theresienstadt in den Akten des Londoner Exils. In Theresienstidter Studien und Doku-
mente. Prag, 1995 s. 201-209.

18 KARNY, M.: H1storle osvétimské zpravy Wetzlera a Vrby. In Tragédia slovenskych Zidov. Banska Bys-
trica, 1992 s. 167-186; TYZ: History of Vrba and Wetzler Auschwitz Report. In Tragedy of Slovak Jews,
Banska Bystrica, 1992 s. 175-196; TYZ: The Vrba and Wetzler Report. In Anatomy of the Auschwitz
Death Camp. Bloomington 1994, s. 553-568.

19 ROTKIRCHEN, L.: The Jews of Bohemia and Moravia: Facing the Holocaust. Jeruzalém, 2005.

20 LANICEK, J.: Ceskoslovenslg/ exil a holocaust: Arnost Fischer, clen ¢eskoslovenské Statni rady v Londyné

a jeho cinnost na pomoc Zidiim v okupované Evropé. Praha, 2008.

LANICEK, I.: The Czechoslovak Jewish Political Exile in Great Britain during World War Two. In BRIN-

SON, C. - MALET M. (eds.): Exile in and from Czechoslovakia during the 1930s and 1940s: The Year-

book of the Research Centre for German and Austrian Exile Studies, 2009, Vol. 11, s. 167-182; TYZ:

Arnost Frischer und seine Hilfe fiir Juden im besetzen Europa (1941-1945). In Theresienstadter Studien

und Dokumente 2007. Prag, 2008, s. 11-91.

KRATOCHVIL, M.: The Jewish Aspects of the Czechoslovak Government-in-Exile: Minority Policy Du-

ring 1939—1948. Jerusalem, 2000; KLEIN-PEJSOVA, R.: Among the Nationalities: Jewish Refugees, Je-

wish Nationality, and Czechoslovak Statebuilding. New York, 2007.

23 KULKA, E.: Zidé v ceskoslovenské Svobodové armddé. Praha 1990; TYZ: Jews in the Czechoslovak

Armed Forces abroad during World War Two. In The Jews of Czechoslovakia. New York, 1984, Vol. 111,

s. 331-448 etc. Z dalsich praci viz studie na toto téma publikované ve sborniku ZUDOVA- LESKOVA Z.

(ed.): Zlde v boji a odboji: Rezistence ceskoslovenskych Zidii v letech druhé svétové valky. Praha, 2006;

dale STRIBRNY, J.: Zidoviti vojeniti duchovni a Zidovska otazka v Eeskoslovenském vojsku na Zapade

v letech 1939— 1945 Ptibéh Alexandra Krause a JUDr. Hanuse Rebenwurzela-Rezka. In KREJCOVA, H. —

SVOBODOVA, J. (eds.): Postaveni a osudy Zidovského obyvatelstva v Cechdch a na Moravé v letech

1939—1945. Praha, 1998, s. 162-220.

National Archives and Record Administration, Washington, RG 59, sign. 860F.4016/80, Wiseho telegram

C. Hullovi 29. 3. 1939. Hull odpovédél Wisemu, Ze State department nema Zadné oficialni informace, které

by naznacovaly, Ze by Zidé v Ceskoslovensku byli v soucasné dob¢ obéti perzekuce.

Tamtéz, 860F.4016/79, S. Wise State departmentu (G. Messersmithovi) 4. 8. 1939, kdy mu zaslal memo-

randum o situaci na Slovensku, datované koncem Cervna 1939.
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ale dokonce i namitky proti navratu viech Zidi do jejich domovii.26 Stranou ponecha-
vam i spojeni s domovem, které pres naseho zastupce v Zenevé Jaromira Kopeckého,
Frantiska Cejku v Lisabonu a dal3i — zejména diplomatické — cesty piinaselo informace
o zidovské perzekuci na okupovanych uzemich a ve Slovenské republice. Lze konsta-
tovat, Ze diky kuryrnimu zpravodajstvi ceskoslovenska vlada méla od roku 1941 jak
zpravy o arizaci zidovského majetku, tak od roku 1942 zpravy o deportacich zidovského
obyvatelstva. V té dobé nikdo z ¢eskoslovenskych politikti v§ak ani netusil, jakych zrad-
nych rozméru tato apokalypsa dosahne. Stranou ponechavam také téma socialni pomoci
a to jak zidovskym uprchlikiim v exilu prostiednictvim britskych i jinych pomocnych
organizaci a také tzv. bali¢kova akce, zorganizovana za sou¢innosti ministerstva socialni
péce, Ceskoslovenského Gerveného kiize a zidovskych organizaci, jejimiz adresaty
byli ¢eskoslovensti Zidé v nacistickych koncentraénich taborech a terezinském ghettu.

V prvnim roce se na anglické pidé sousttedila riiznoroda skupina zidovské emigra-
ce, rozdélena podle hledisek nabozenskych, ideologickych ¢i narodnostnich. Vznikla
zde cela tfada zZidovskych organizaci, zaloZzenych ¢eskoslovenskymi ob¢any Zidovské-
ho piivodu, napf. Federace &eskoslovenskych Zidd (Federation of Czechoslovakian
Jews),?7 Svaz ortodoxnich Zidi z Ceskoslovenska (Union of Orthodox Jews) &i Ustied-
ni rada narodnich Zidi z Ceskoslovenska (Central Council of the National Jews from
Czechoslovakia, dile URNZ) v &ele se Lvem Zelmanovitsem, byvalym tajemnikem
Zidovské socialné demokratické strany.28 Otazkami vyluéné nabozenské povahy se
zabyvalo Nabozenské sdruzeni zidi z Ceskoslovenska, které vzniklo pod predsednic-
tvim Huga Stranského 5. zafi 1943, ,,jez ma za ukol nabozenskou péci bohosluzebnou
i uéebni“.2? Nicméné — jak na to upozornil Jan Lani¢ek — do Velké Britanie se dostali
predevsim méné vyznamni zidovsti politici, kdyz vétSina vyznamnych ptedstavitel
Zidovské strany (poslanci Angelo Goldstein a Chaim Kugel, byvali ptedsedové strany
Emil Margulies i Arnost Fischer a dal$i) odjela do Palestiny.3? To byl mozna i pozdé&jsi
zdroj problémt s vybérem zidovského reprezentanta do Statni rady.

Je nutno brat v potaz, ze vét§im problémem, nez byl vztah ceskoslovenského za-
hrani¢niho politického vedeni a zidovského exilu, byly vzajemné vztahy jednotlivych
zidovskych organizaci. To se projevilo jiz v prvnim roce valky, kdy se n¢kolik vzajem-
né& soupeficich organizaci ¢eskoslovenskych Zidii snazilo realizovat sviij politicky vliv
zastoupenim ve vedeni zahrani¢niho odboje.

URNZ, jenz vznikla 22. listopadu 1939 v Londyné, se skladala z zidovského exilu,
ktery byl za prvni republiky soustiedén v Zidovské strané a v strané socialnédemo-
kratického typu Poale Sion. UNRZ se také hned piihlasila E. BeneSovi a nabidla mu
spolupraci na odboji, tedy — jak z dikce dopisu vyplyva3! — de facto Zadala, aby ji

26 Srov. Zdpisky gen. Rudolfa Viesta (Exil 1939-1944), c. d., zaznamy o rozhovorech z 22. 4. a 19. 10. 1943,
s. 200, 229.
27 Je zajimavé, Ze do roku 1941 se tato organizace jmenovala Federation of Czecho-Slovakian Jews, teprve
poté pomlcka v Czecho-Slovakian zmizela.
28 L. Zelmanovits byl za valky také funkcionafem World Jewish Congress (European Division).
29 AMZV, Praha, f. LA, kart. 469, zdznam o rozhovoru K. Nigrina s H. Stranskym 22. 9. 1943.
30 LANICEK J.: Ceskoslovensky exil a holocaust: Arnost F ischer, ¢len Ceskoslovenské Statni rady v Londyné
a jeho cinnost na pomoc Zidiim v okupované Evropé. Praha, 2008, s. 22.
. prosice abychom byli zapojeni jako legitimovana reprezentace narodné zidovského obganstya Ces-
koslovenské republiky do osvobozeneckého odboje. .., dopis URNZ Benesovi z 7. 12. 1939. AUTGM,
Praha, EB 11, 40, sign. IV/18/2, kart. 10.
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bylo piiznano pravo reprezentovat zidovské ob&any z Ceskoslovenska. E. Benes si pfi

nasledném piijeti delegace URNZ 14. prosince 193932 poznamenal svoje stanovisko:

1) ,,Vylozil jsem, ze C[eskoslovensky] n[arodni] v[ybor] je vrcholna organizace ¢esko-
slovenska.

2) Ze jejich zapojeni znamena, aby byli loajalni k nasi praci, a ve svych organizacich
pracovali pro nase spole¢né cile paralelu s nami.

3) Aby kol sebe v anglické a svétové vetejnosti jako dil¢i organizace ¢eskoslovenskych
Zidi konali svou povinnost jako ob&ané eskoslovensti a propagovali nase cile. Poz-
dé&ji uvidime, zdali takto spoluprace odpovida vSem potiebam.

4) Souhlasili.*33
Zelmanovits poté navstivil vyslance Jaromira Smutného a zadal jej o stanovisko, zda

CSNV uzna URNZ jako reprezentaci narodnich Zidd. Smutny, nemaje direktivy od Be-

nese, odpovédél osobnim stanoviskem, které viak v zasadé vyjadiovalo minéni CSNV

i Benese samotného: Vzhledem k rozporim, které vznikly nedavno predtim zaloZenim

HodZovy Slovenské narodni rady, je tfeba, aby URNZ zvazila, zda je Z4dost o uznéani

»oportunni nejen z naSeho hlediska celostatniho, nybrz také specialné Zidovského*.34

Podle Smutného je CSNV zastupcem viech Cechoslovakii bez rozdilii narodnosti, nabo-

zenstvi nebo rasy. Smysl Zelmanovitsovy navstévy byl jasny: pisemné uznani ze strany

CSNV by dalo URNZ placet k zastupovani zidovské slozky v &eskoslovenském exilu.
Osoba L. Zelmanovitse, ktery stal v &ele URNZ, viak nebyla prosta znaéné ambi-

cioznosti, diky které se dostaval do rozport s vladnimi €initeli ¢eskoslovenského za-

hrani¢niho odboje. Ministr J. Necas ve své zpravé o kontaktech s Ciniteli zidovského
zivota ve Velké Britanii k Zelmanovitsovi poznamenal: ,,Na tohoto se divam s urcitou
rezervou, protoze nevykonal svou vojenskou povinnost, a¢ je mu 32 let — a protoze
jednou, kdyz byl nervézni z toho, Ze neni povolan sam do Statni rady, hrozil agitaci

u zidovskych vojakl v nasi armade tim, ze budou vstupovat do zidovské armady, utvo-

fi-li ji AngliGané.“35 Je jasné, Zze podobna argumentace ze strany Zelmanovitse byla

kontraproduktivni a vyvolavala obavy z jeho dalsi ¢innosti.
Jednotlivé slozky zidovského odboje se snazily osobnimi navstévami — zejména

u predsedy CSNV E. Benese — dosahnout zvy$eni svého vlivu. 18. dubna 1940 na-

vitivila delegace chystaného Svazu eskych Zidd (jenz se mél ustavit dva dny poté,

20. dubna) J. Smutného, aby mu pfedstavila sviij program. Chystany svaz nemél stat

proti sionisttim, ale jeho ¢lenové chtéli dokazat, ze v CSR bylo ,,mnoho 7idt asimilo-

vanych, ktefi se citi pfislusniky ¢eskoslovenského naroda a za svlij domov povazuji

Ceskoslovensko, nikoliv Palestinu*.36
Politické zastoupeni Ceskoslovenské zidovské emigrace ve vedeni zahrani¢niho od-

boje dozralo aktualnosti v souvislosti se vznikem Statni rady v Londyné jako poradniho

sboru prezidenta republiky na podzim 1940. Prezident Bene$ zpoc¢atku odmital piimé

32 Datum ur¢eno podle deniku navstév u E. Benese. AUTGM, Praha, EB II, EB V 12, kart.

33 AUTGM, Praha, EB 11, 40, sign. IV/18/2, kart. 10.

34 Tamtéz, Smutného zdznam o rozhovoru s L. Zelmanovitsem z 16. 1. 1940.

35 School of Slavonic and East European Studies (SSEES), Londyn, Lisicky Collection, sign. 3/2/1, kart. 10,
zprava J. Necase o ¢innosti jeho ufadu za rok 1941.

36 AUTGM, Praha, f. 40, sign. IV/18/2, kart. 10, Smutného zaznam o navstéve delegace Svazu eskych zidi
(Kafka, Rtzicka, Bondy a Kodicek) 18. 4. 1940.
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zastoupeni Zid{ ve Statni radé s vyhradou, Ze kdyZ neni v tomto organu zastoupena
némecka minorita, nebude se fesit ani otazka zidovska. Je nutné zddraznit, ze E. Benes
pfitom rozli§oval mezi Eeskoslovenskymi Zidy a éeskoslovenskymi sionisty. Pfi pfijeti
Zelmanovitse v prosinci roku 1939 prohlasil: ,,Vy jste Zidé a Cesi. Zptisob Vasi dosa-
vadni ¢innosti dokazuje, Ze jedno neni na tikor druhého.*37

Jiz zuvedeného vyroku vyplyva, Ze k sionistickému hnuti Benes zaujimal rezervova-
né stanovisko. Jeho postoj vychazel z premisy feSeni narodnostni otazky v povale¢ném
Ceskoslovensku obecné: Bud’ se zidovska mensina — stejné jako ostatni — v narodnost-
nim smyslu asimiluje, nebo se vystéhuje (a v tomto duchu také sionismus podporoval).
V jednom z rozhovorid mj. prohlasil, Ze ,,zidé jako organizace nemohou byt zastoupeni
v [Statni] radé jako sionisté, Ze nemaji v RCS mista a Ze by se mé&li vystéhovat“.38 Na
tomto stanovisku nic nezménil ani pozdéji, jak to konstatoval i A. Frischer na zasedani
Ustfedni rady narodnich Zidt 19. dubna 194239

Prezident vSak pfesto navrhoval nahradni feSeni v podobé zastoupeni ¢eskosloven-
skych Zidt — obéanti Ceskoslovenska — prostiednictvim divérniki pro styk se Statni
radou, kde méli byt jmenovani tfi divérnici, jeden z fad sionisti, jeden z fad orto-
doxnich a jeden z fad eskych Zidd, jak prohlasil v rozhovoru s Jaromirem Smutnym
25. listopadu 1940. Pro prezidenta bylo rozhodujici, ze (jak uz bylo zminéno), kdyz neni
ve Statni rad¢€ zastoupena némecka mensina — o jejiz Giasti v poradnim organu se vedly
diskuse zejména s domacim odbojem —, nebude se fesit také otdzka zidovska.*0 Dalsi
diivod, ktery Bene§ udaval, byl, e ,,byl denné napadan Némci z Ceskoslovenska, kteii
ho obvitiovali, Ze je nastrojem Zidi...“.4!

Navrhované feseni Bene§ modifikoval tak, ze z vyse uvedenych zidovskych zastupct
mél byt vytvoien poradni sbor, jehoZ jeden zastupce mél byt Elenem Statni rady.*? Zi-
dovské organizace tento navrh odmitly a na protest se neucastnily ani ustavujici schiize
Statni rady 11. prosince 1940. UNRZ v odpovédi na pozvanku designovaného pred-
sedy Statni rady Rudolfa Bechyného odpovédéla: ,,Litujeme, Ze se vzhledem ke stavu
jednani mezi panem prezidentem a nami o nasi ucasti ve Statni rad¢ k tomuto zahajo-
vacimu zasedani co hosté dostaviti nemiZeme.**? Jejich postup vyvolal ov§em nevoli
Ceskoslovenského politického vedeni, coz bylo vyjadieno v odpovédi R. Bechyného:
,,byl jsem velmi pfekvapen zplisobem, jakym jste odmitli mé pozvani k ustavujici schi-

i... Lituji, Ze jste se odhodlali k tomuto nevhodnému kroku.“4 Usttedni rada vydala
také oficialni komuniké, ve kterém pfivitala uznani ¢eskoslovenské prozatimni vlady
a soucasné apelovala na ,,good tradition* prvni republiky, které mély byt vyjadfeny za-
stoupenim Zidi v ,,Czechoslovak Parliament in exile*.45 Utdchou jim nebyla ani u¢ast

37 Central Zionist Archives (ddle CZA), Jeruzalém, sign. A 280/9, zapis plenarni schiize Rady narodnich
Zidii. Za poskytnuti téchto a dalsich materialti z CZA d&kuji dr. J. Milotové.

38 Vilecné deniky Jana Opocenského, c. d., zaznam z 3. 9. 1940 o rozhovoru K. Kleinera s E. Benesem.

39 CZA, Jeruzalém, sign. A 280/27, zapis ze zasedani UNRZ.

4 OTAHALOVA L.- CERVINKOVA M.: Dokumenty z historie ceskoslovenské politiky 1939—-1943 I.

Praha, 1966, dok. ¢. 119, s. 145-146.

ROTKIRCHEN, L.: The Jews of Bohemia and Moravia: Facing the Holocaust. Jeruzalém, 2005,

s. 171-172.

42 CZA, Jeruzalém, sign. A280/9, Zelmanovitsiv projev na plenarni schizi URNZ 11. 10. 1942.

43 AUTGM, Praha, f. 40, sign. V1I/4/3, kart. 40, dopis URNZ R. Bechynému z 10. 12. 1940.

44 Tamtéz, dopis R. Bechyneho Ustiedni radé narodnich Zidi z Ceskoslovenska z 12. 12. 1940.

45 Tamtéz, komuniké Ustfedni rady narodnich Zidt z Ceskoslovenska z 10. 12. 1940.
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Julia Friedmana ve Statni rad€, nebot’ jmenovany zde vystupoval ne jako zastupce Ces-
koslovenskych Zidi, ale jen jako odbornik. Komuniké UNRZ bylo predano prostied-
nictvim britského diplomatického zastupce u ceskoslovenské prozatimni vlady Roberta
Bruce Lockharta také Foreign Office a britsti diplomaté (pfedevsim J. G. Ward ve své
poznamce z 30. 12. 1940) si pfi jeho hodnoceni povzdechli, Ze jim tato otazka prinasi
fadu komplikaci v parlamentu &i pii ndboru ¢eskoslovenskych vojaki.46

Intervence stran zastoupeni Zidd ve Statni radé piichazely ze viech stran. Predseda
vykonného vyboru WIC a prezident Amerického zidovského kongresu S. Wise apelo-
val ve svém telegramu z 22. ledna 1941 na ministra zahrani¢nich véci Jana Masaryka
a prezidenta E. Benese, aby vyfesili problém zastoupeni ¢eskoslovenskych Zidi ve
Statni radé,*’ podobné se vyjadtil v rozhovoru s R. Bruce Lockhartem i ,,prominentni
britsky sionista“, Lewis Namier.*® Pochopitelné tato otdzka vyvolala Zivou a otevienou
diskusi v dal$ich britskych zidovskych kruzich, zejména v Board of Deputies of British
Jews.®

Jakmile vSak doslo ke konkrétnim jednanim, tykajicim se Zidovského zastoupeni
ve Statni rad¢, jasné se projevily rozpory mezi jednotlivymi skupinami. Jak vyplyva
z dopisu URNZ Prokopu Drtinovi, jiz v dobé ptedchozi doglo k jednani zastupci jednot-
livych ¢eskoslovenskych zidovskych skupin v Board of Deputies, jehoz vysledkem bylo
zjisténi, Ze ,,dohoda na spole¢ného kandidata mozna neni, ponévadz skupiny popirajici
zidovskou narodnost nemohly by uznati ndrodniho Zida za svého reprezentanta a vice
versa narodni Zidé by nemohli uznati za svého reprezentanta nékoho, kdo Zzidovskou
narodnost neuznava“.3° Zelmanovits vyjadil nazor URNZ na oponentni Zidovské or-
ganizace jasn¢: ,,nemame zadnych namitek proti Gcasti téchto skupin na Statni rad¢, jen
Ze se tak nesmi stat na na§ ukor*.5!

O komplikované situaci pfi jmenovani kandidata hovoii zprava Jaromira Necase
z 1. Cervence 1941. Podle této zpravy maji zajem o zastoupeni ve Statni radé tyto skupiny:
1) ,,sionisté, jejichZ reprezentaéni instituci je Ustfedni rada narodnich Zidi z Ceskoslo-

venska v Londyné¢,
2) orthodoxové, ktefi jsou pocetné velmi silni na Slovensku a na Podkarpatské Rusi,
3) Zidovsti ob¢ané narodnosti Ceské, némecké a mad’arské.“32

Mezi témito skupinami byly rozpory a nemohly se shodnout na spolecném kandi-
datovi, pficemz bylo zcela jasné, ze zidovsky zastupce ve Statni radé mize byt jenom
jeden. Podle Necasovy zpravy byly 29. ¢ervna 1941 vzneseny celkem &étyfi navrhy
URNZ na kandidaturu: A. Frischer, L. Zelmanovits, Jokl a Braun. WJC dale naléhal
na jmenovani zastupce Zidd, ministr Jan Lichner musel pii své navitévé New Yorku
10. fijna 1941 vyvracet na setkani se zastupci WIC jejich nazory, Ze prezident Benes

46 The National Archives (TNA), Londyn, Foreign Office (FO) 371, 24290, C 13789.

47" Od uznani ¢eskoslovenské prozatimni vlady do vyhlaseni vale¢ného stavu Némecku 19401941, In KUK-
LiK, J. - NEMECEK, J. - NOVACKOVA, H. = STOVICEK, I. (eds.): Dokumenty ceskoslovenské zah-
ranicni politiky. Praha 2006, sv. B/2/1, dok. ¢. 121, 5. 277.

4 TNA, Londyn, FO 371 ,24292,C 13548.

49 AUTGM, Praha, f. 40, sign. VI/4/3, kart. 40, Jews and the Czecho-Slovak State Council, Daily News
Bulletin (Vyd Jew1sh Telegraphlc Agency) 20. 12. 1940, ro¢. 21, ¢. 292.

50 Tamtéz, URNZ P. Drtinovi 7. 2. 1941.

51 Tamtéz.

52 Tamtéz, NeCasova zprava z 1. 7. 1941.
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je proti jmenovani zidovského zastupce a dokonce se pry mél vyjadrit, ze v budouci
Ceskoslovenské republice nechce uznat Zidy za mensinu, ,,lebo Zidia maju alebo sa
stat’ Cechmi potazne Slovakmi, alebo — jestli chct ostat’ Zidmi — budii povazovani za
cudzich $tatnych prislusnikov Palestiny*.>3 Lichner jim musel — v duchu direktiv, které
od Benese dostal v téchto otazkach pred odjezdem do USA — vysvétlit celou situaci
i prezidentovo rozhodnuti jmenovat zastupce Zidii do Statni rady a na dotaz, zda miize
WIC veftejné tuto skute¢nost vyhlasit, vyjadfil sviyj souhlas.

Vysledkem komplikovanych, nékolik mésict trvajicich jednani o spoleéném po-
stupu, bylo jmenovani Arnosta Frischera, za prvni republiky pfedsedy Ceskoslovenské
Zidovské strany a ¢lena fady zidovskych organizaci,>* 1. listopadu 1941 do Statni rady
jako zastupce viech Geskoslovenskych Zidi.55 Co se tyce ortodoxnich Zidd, bylo do-
hodnuto ztizeni kancelate, ktera bude jmenovat poradce pro vladu ve vSech otazkach or-
todoxnich Zidt1.56 Svaz ortodoxnich Zidti z Ceskoslovenska pak predlozil ministerstvu
vnitra exilové vlady zadost o poskytnuti statniho p¥ispévku na ¢innost Ceskosloven-
ské ortodoxni zidovské Ustiedni kancelare v Londyné a za mluvc¢iho navrhnul Rafaela
Springera.>’ V roce 1942 pak byla kancelaf ustavena v &ele s vrchnimi rabiny Akibou
Schreiberem, Josefem Horowitzem a K. Rosenbaumem a R. Springer byl delegovan
jako oficidlni mluv¢i u Seskoslovenské viady. S8

Frischer byl vSak v dobé svého jmenovani v Palestin¢ a do Londyna se vratil az
v dubnu 1942.5° V gervenci téhoz roku zacal vydavat Czechoslovak Jewish Bulletin
(Ceskoslovensky zidovsky bulletin) v ¢eském a anglickém jazyce. V ramci informag-
ni ¢innosti navstivil spolu s polskym zastupcem Rady Narodowé 1. Schwarzbartem
amerického vyslance A. Drexel Biddla, jemuz predlozili ndvrhy na pomoc pro polské
a Ceskoslovenské Zidy v polskych taborech.®? Frischer vyvijel na britském tizemi i roz-
sahlou pfednaskovou ¢innost. Propagacni usili se projevilo i brozurach, upozoriujicich
na zidovskou perzekuci v ¢eskych zemich i na Slovensku, jako byla napft. brozura The
Persecution of the Jews in Nazi Slovakia. Reports and Documents, ktera vysla s pred-
mluvami prezidenta E. BeneSe a ministra vnitra J. Slavika.!

Jesté za svého pobytu v Jeruzalémé se Frischer ve své korespondenci s Aryehem
Tartakoverem z WIC vyjadiil 10. ¥ijna 1941 jasné k otazce budouciho postaveni Zidi

53 Tamtéz, EB L 95, dopis J. Lichnera E. BeneSovi 14. 10. 1941. Srov. telegram E. Benese z 21. 10. 1941,
v némz Benes informoval Lichnera, Zze na pocatku listopadu 1941 se sejde Statni rada a bude do ni mj.
jmenovan i jeden sionista (AMZV, Praha, Telegramy odeslané 1941, ¢. 758 z 21. fijna) i BeneSovu odpovéd’
na Lichnertv dopis z 30. fijna, v némz mu sdéloval: ,,Ale je dobré, Ze jste veelku sionisty uklidnil, nebot’
jeden z nasich sionistl bude jmenovan piisti tyden...* (tamtéz, ¢. 839).

54 A. Frischer byl ¢lenem Zionist Executive in Czechoslovakia, od roku 1936 ¢lenem Administrative Council
of the World Jewish Congress.

55 Byl jmenovan spolu s dal$imi tfemi ¢leny za KSC A. Hodinovou-Spurnou, K. Kreibichem, V. Noskem
a J. Valo. FEIERABEND, L. K.: Politické vzpominky II. Brno, 1994, s. 167. Jmenovani bylo provedeno
po dohodé¢ se zastupci zldovskych orgamzam AMZYV Praha, Telegramy odeslané 1941, ¢. 823 z 29. fijna,
E. Benes do Washingtonu. Zpravu o jmenovani zaslal H. RlpkaA Frischerovi do Jeruzalema 20.11.1941.
Tamtéz, ¢. 988 z 20. listopadu, Ripka gener&ilnimu konzulatu v Jeruzalémé.

56 AMZV, Praha, Telegramy odeslané 1941, ¢. 973 z 18. listopadu, E. Benes§ J. Masarykovi.

57 NA, Praha, MSP- L, kart. 58, Slavikova zprava F. Némcovi z 12. 12. 1941.

58 Ufedni véstnik ceskoslovensky, roé. 3, &. 4; srov. vyroéni zpravu Federace &eskoslovenskych Zid za rok
1942 (NA, Praha, MSP-L, kart. 58).

59 AUTGM Praha, f 38(V. Klecanda) a.j.22/2, zapis XII. plenarni schiize Statni rady ze 4. 5. 1942. Tamtéz
uloZen jeho tvodni projev ve Statni radé.

60 Pomoc Zidim v polskych ,,Ghettech. Czechoslovak Jewish Bulletin 1, 7. Cervence 1942, s. 2.

61 The persecution of the Jews in Nazi Slovakia. Reports and Documents. Londyn, 1942.
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v osvobozeném Ceskoslovensku. Na Tartakoveriv dopis, kde byla naznadena pfiprava
pamétniho spisu WJC prezidentu BenesSovi, v némz mél byt pozadavek mensinového
statutu pro ¢eskoslovenské Zidy, Frischer odpovédél, ze Zidé by neméli pozadovat zad-
na mensinova prava nebo pravni a mezinarodn& garantovanou ochranu, v Ceskosloven-
sku neexistoval narodni mensinovy statut specialné pro Zidy, byly zde obecné zédkony
o pravech menin, s jedinou vyjimkou, Ze Zidé méli pravo pfihlasit se k Zidovské narod-
nosti nezavisle na jazyku, kterym mluvi.6? Frischer tak v zasadé vyjadril stejné stano-
visko, jaké vyjadiovalo i ¢eskoslovenské exilové vedeni v éele s prezidentem BeneSem.

Zidovska problematika se dostala i na pofad jednéani Geskoslovensko-polskych, kte-
ré intenzivné probihaly v letech 1940-1942 v souvislosti s pfipravovanym projektem
Ceskoslovensko-polské konfederace.®3 Pii setkani statniho tajemnika v ministerstvu
zahrani¢nich véci Huberta Ripky s polskym ministrem zahrani¢nich véci Edwardem
Raczynskym 29. listopadu 1941 doslo pfi jednani o feSeni otazky sudetskych Némci
také na problematiku zidovskou. Podle Raczynského zaznamu Ripka prohlasil, ze zi-
dovsky problém v Cechach neexistuje vzhledem na nepiilis velky pocet Zidi a jejich
postupujici asimilaci. Existuje v§ak na Slovensku, nemluvé jiz o Podkarpatské Rusi,
a je jak v zajmu Ceskoslovenském, tak i polském, aby zidovsky problém byl vyfesen na
mezinarodni urovni.®* V souvislosti s ¢eskoslovensko-polskymi vztahy neni bez zaji-
mavosti Nec¢asova zprava o rozhovoru s britskym poslancem za Labour Party Sydney
Silvermannem (ktery byl zaroven mistopfedsedou WIC), ktery prohlasil, ze ,,nevidi
—na rozdil od jinych anglickych vefejnych Cinitelt — rad nase Ceskoslovensko-polské
sblizovani a obava se, Ze to na ¢eskoslovensky vefejny zivot bude mit vliv neblahy po
strance politické i socialni (srazeni Zivotni arovné lidu)...«.%

Do Londyna ptitom stale dochazely zpravy, které hovotily o zhorSujicim se postave-
ni Ziddi nejen v Seskych zemich, ale také na Slovensku. Jiz od roku 1941 &eskosloven-
sk4 vlada uvazovala o moznostech evakuace Zidii z protektoratu, na meziministerské
porad¢ 7. listopadu 1941 bylo konstatovano, ze zakladni podminkou je zajistit potiebny
pocet trvalych viz do zemi, kde by Zidé nalezli ito¢isté, zejména se to tykalo neutral-
nich statt Latinské Ameriky nebo kolonii v Africe (Belgické Kongo, Holandska Za-
padni Indie). Pti provadéni evakuacni akce mélo byt dodrzovano mezi uchazeci poradi,
stanovené vladou:

1. ¢lenové rodin ¢eskoslovenskych prislusnikt slouzicich v nasi armade;
2. lidé politicky exponovani;
3. ostatni.%¢

V reakci na masové deportace ze Slovenskeé republiky (od bfezna do fijna 1942 bylo
ze Slovenska vyvezeno témé 58 000 Zidi) se Eeskoslovenska vlada 6. Eervence 1942
rozhodla vyuzit prostfednictvi Vatikanu. Oficialni delegace, slozena z J. Slavika,
A. Frischera a V. Fischla ptedala prostfednictvim biskupa Meyerse aide-mémoire kar-

62 AUTGM Praha, EB II, 40, XVIII/3, kart. 112, A. Frischer A. Tartakoverovi 19. 10. 1941.

03 Blize NEMECEK J.: Od spojenectvi k roztrzce: Vztahy ceskoslovenské a polské exilové reprezentace
1939-1945. Praha, 2003.

64 HIA, Stanford, fond Poland. Ambasada USA, folder 51/3, kart. 51, pfiloha k Raczynského zdznamu o roz-
hovoru s H. Ripkou z 29. 11. 1941.

65 SSEES, Londyn, Lisicky Collection, sign. 3/2/1, kart. 10, Ne¢astiv zdznam o ¢innosti svého ufadu za rok
1941.

66 NA, Praha, MSP-L, kart. 58, zdznam meziministerské porady o evakuaci Zidt z protektoratu 7. 11. 1941.
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dinalu Hinsleymu, arcibiskupovi z Westminsteru, ur¢ené Vatikanu. Nota upozornovala,
ze bylo ,,v rozporu s principy kiestanské etiky“ deportovano na 48 000 slovenskych
Zidu, coz je ,,hrubou urazkou humanity“.67 Zpravy o deportaci Zidi ze Slovenska pfisly
do Londyna pies ¢eskoslovenského zastupce v Zenevé Jaromira Kopeckého, jemuz se
dostaly do rukou z riznych zdroji, mj. od Fritze Ullmanna, jenZ jako zastupce Jewish
Agency pracoval v Zenevé podle pokynit WIC.68 Otazka slovenskych Zidi byla oviem
pro ¢eskoslovenskou vladu ponékud problémem v oblasti propagandistické, jak upo-
zornoval V. Fischl 4. ¢ervna 1942 v souvislosti s protestni schtizi Federation of Czecho-
slovak Jews proti deportacim ze Slovenska: ,,Protizidovské véci, které se dnes déji na
Slovensku, nejsou bohuzel fizeny jen Némci a nékolika slovenskymi quislingy, nybrz
na rozdil od ¢eskych zemi propadla, jak se zda, zna¢na ¢ast slovenského lidu antisemi-
tismu. Angli¢ané nedovedou rozlisovat mezi Cechy a Slovaky. Proto mame zijem na
tom, aby véc byla vetejné diskutovana co nejméné.¢° Protestni schiize, jez se konala
10. ¢ervna 1942, vznesla pak v rezoluci protest proti perzekuci Zidii na Slovensku ,,by
the Nazi-dominated Government of that land*.70

Ceskoslovenska vlada se aktivné podilela na spojeneckych protestnich prohlasenich
proti nacistické perzekuci zidovského obyvatelstva. Bylo tomu tak jiz pfi vyhlaSeni
Deklarace spojenych narodu 1. ledna 1942, ktera — byt’ obecné formulovana — vyjad-
fovala vili dojit ke kone¢nému vitézstvi, aby ,,byly uhajeny Zivot, svoboda, neodvis-
lost a nabozenska svoboda a aby byla zachovana lidska prava a spravedlnost... ve
spoleéném boji proti zufivym a brutdlnim silam, které se snaZi podrobiti si svét...«.7!

Na tfeti konferenci spojeneckych zemi v londynském St. James Palace 13. led-
na 1942 byla pfijata deklarace odsuzujici némecké zlo€iny na okupovanych izemich
a oznamujici potrestani osob za tyto zlo¢iny zodpovédnych. Byla vysledkem spoluprace
Seskoslovenské a polské vlady, které ptipravily navrh této deklarace.”?

Polska iniciativa v této véci pfisla i na podzim 1942, kdy se zacalo jednat o deklaraci,
odsuzujici némecké nasilnosti na zZidovském obyvatelstvu.” Toto prohlaseni spojenec-
kych zemi, které protestovaly proti titisku Zidii a hrozily retribucemi, bylo publikovano
17. prosince 1942.74 Statni ministr H. Ripka pak vystoupil v Eeskoslovenském vysilani
BBC s prohlasenim proti hrtizam, které Hitlerv rezim pachal na zidovském obyvatelstvu
Evropy. Jeho projev v§ak byl i vyzvou k ceskému a zejména slovenskému lidu, aby aktiv-
n¢ pomahal a ¢iny prokazal solidaritu s mucedniky — se zidovskym obyvatelstvem. Upo-
zornil na to, Ze vrazdéni Zidt je pfedobrazem budouci némecké okupaéni politiky, jejimz
cilem je ,,vymytit ze stiedni Evropy narod ¢eskoslovensky* a Ze k této politice — ke spl-
néni ,,proti¢eského a protislovanského® programu sahnou v okamziku, kdy budou jesté

67 ROTKIRCHEN, L.: The Jews of Bohemia and Moravia: Facing the Holocaust. Jeruzalém 2005, s. 177.

Srov. podékovani sekretiie WIC A. L. Eastermana z 4. 8. 1942 H. Ripkovi za pomoc ve véci slovenskych
Zidi. AMZV, Praha, LA, kart. 513.
68 Tamtéz, F. Ullmann J. Kopeckému 1. 6. 1944.
69 NA, Praha, f. H. Ripka, sign. 1-46-6/10, Fischliiv zdznam ze 4. 6. 1942.
70 AMZV, Praha, LA, kart. 513, R. Springer ministerstvu zahrani¢nich véci 12. 6. 1942.
71 Ceskoslovenska zahrani¢ni politika v roce 1942. In Dokumenty ceskoslovenské zahranicni politiky. Praha,
2010, dok. ¢. 1,s. 51.
72 HULAS, M.: Proba jednoczenia si¢ uchodzczej Europy. In Dzieje najnowsze, 1992, ro¢. 24, €. 1-2, s. 85-86.
73 Srov. vymeénu korespondence v této véci mezi polskym a ¢eskoslovenskym ministrem zahraniénich véci
E. Raczynskym a J. Masarykem z prosince 1942, uloZzenou in: AMZYV, Praha, LA-duv., kart. 212.
Tamtéz, Masarykova informace pro ¢eskoslovenskou vladu 4. 10. 1943.
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vice ohrozeni. Proto zakoncil svou fe¢ obecnou vyzvou k solidarité: ,,Bud’te si védomi, ze
budoucnost naroda eskoslovenského je zarucena jen vérnosti vselidskym idealim prezi-
denta Osvoboditele a neochvéjnou solidaritou se vSemi narody i lidmi, trpicimi a bojuji-
cimi!“7> Také na pidé Statni rady zaznély v ramci VIL. plenarni schiize 21. prosince 1942
hlasy odsuzujici némecké barbarstvi, jehoZz cilem je vyvrazdéni sedmi miliont zida
z evropskych zemi. Zaroven zde padla slova o ptimé zodpovédnosti piedstaviteli slo-
venského statu na tomto vyvrazd'ovani. V reakci na projevy Vojtecha Tuky a Alexandra
Macha, ktefi tvrdili, Ze deportace Zidi do Polska jsou aktem socialni pomoci, poslanec
Josef David ve Statni rad¢ zdlraznil: ,,Je tfeba jasné fici na adresu téchto lidi, ze kdo se
na Slovensku nepostavi proti zvérstviim pachanym na Zidech, bude za né odpovéden.“76

Otazka povale¢ného osudu Zidovského obyvatelstva v Ceskoslovensku viak z pro-
gramu zasedani ¢eskoslovenské exilové vlady nezmizela. V souvislosti s prohlaSenim
polské vlady, ze polsti obcané, co nasli utulek v cizin€, maji pravo vratit se po valce do
Polska, a jednanim A. Edena v Americe, tykajici se palestinské otazky, vznesl k témto
problémim H. Ripka tyto problémy na vladnim zasedani 19. biezna 1943, kde soucasné
navrhl i stanovisko: ,,Radim — ned¢€lat prohlaseni, ale zmocnit MZV, aby se pfipojilo
v tom sméru k akci, kterou podnika britska vlada béhem valky. Byly obavy, ze musime
pfijmout i nepohodIné obcany, kuptikladu Némece, ktefi se dopustili zlo¢int dle zakona
na ochranu republiky. Ale pokud vim, vlada nevydala dosud dekret o zbavovani statniho
obcanstvi a nevi se, bude-li tento novy princip uznan. Nemam zminéné obavy a jsem
pro to garantovat pomocnou akci ve prospéch Zidti. Sam jsem skepticky, Ze by se néco
dalo délat v roce 1943, kdy 18 000 Zidii z Berlina a 12 000 z Holandska bylo poslano do
Polska. I z Francie vyvezli za posledni mésic dle [de] Gaullovych informaci 8000. Je to
akce systematicka na jich vyhlazeni v Evropé a zidovské organizace v Anglii a Americe
se 0 to staraji, by mély klidné svédomi. Zadam vladu, aby zmocnila MZV se pfipojit
s polskou a holandskou vladou k této akci s tim, Ze ti, co se za valky vzdalili z repub-
liky, mohou se vratit.“77 V tomto ohledu byla ov8em situace komplikovand, protoze
pochopiteln€ vznikala fada pro ¢eskoslovenské vedeni nepiijemnych otazek tykajicich
se zejména navratu Némcti a Mad’arti do Ceskoslovenska. Ministr Be¢ko k tomuto pro-
blému v zaii 1944 na schuzi vlady dodal: ,,Kdyz jsem se seSel se zastupcem Unrtry pro
repatriaci, ptal jsem se ho, co bude délat. Odpovédél: ,S ¢im zaginam? Ze viichni musi
domd, tam si je tfeba posttilejte. <78

Prvotni pfedstava ministerstva zahrani¢nich véci, Ze budou repatriovany pouze oso-
by, které obdrzi od ¢eskoslovenskych zastupitelskych ufad vizum k navratu (a tudiz
vyfadi osoby nepratelské), narazila brzy na prekazky, nebot’ ceskoslovenska vlada se
napt. v roce 1943 zavazala neutralnim statim, které zadala o pfijeti Ceskoslovenskych
uprchlikd, Ze jim po valce povoli navrat do vlasti. Na pfipravné spojenecké konferenci
v Atlantic City v druhé poloviné ¢ervna 1944 pak bylo pfijato usneseni, Ze vSechny
staty piijmou zpét své ob&any. Ceskoslovenské vlada viak zaujala v Eervenci 1944
v této véci stanovisko, ze repatriace se ma provést jen tehdy, kdyZz repatriacni organy

75 RIPKA, H.: Solidarita s vrazdénymi zidy. Cechoslovik, 1. ledna 1943, ro¢. 5, &. 1, 5. 2.

76 Velka politicka rozprava Statni rady. Cechoslovik, 1. ledna 1943, ro¢. 5, ¢. 1, s. 4.

77 AUTGM, Praha, EB 11, V 176¢, kart. 182, zapis ze zasedani 84. schiize Ceskoslovenské vlady z 19. 3. 1943.
78 Tamtéz, kart. 184, zapis ze zasedani 155. schiize ¢eskoslovenské vlady z 8. 9. 1944.
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&eskoslovenské vlady k repatriaci do Ceskoslovenska daji souhlas, i kdyz statni ministr
H. Ripka upozoriioval, Ze to vyvola problémy na mezinarodni urovni.”® Navic vrchni
spojenecké veleni zadalo, aby ¢eskoslovenska vlada tisské Némce, ktefi byli usazeni
v CSR, ponechala na misté do doby, nez organizaéné mohou byt odvedeni. Nebylo tedy
pfijato obecné prohlaseni o navratu vSech obcanti zpét do vlasti.

Alexandr L. Easterman z WJC opakované zadal i v dobé pozdé&jsi, aby ceskoslo-
venska vlada spolu s dalsimi spojeneckymi vladami vydala nové prohlaseni proti pro-
nésledovani Zida.80 Masaryk po konzultaci s ministry zahraniénich véci spojeneckych
stati vSak odpovedél, ze ,,celkovy nazor, jak mi byl sdélen, nebyl vSak pfiznivy vydani
novych prohlaseni. Pfedné bylo sd€leno, ze nelze v zadném piipadé Ciniti rozdil mezi
pronasledovanymi Zidy a jinymi pfislusniky obsazenych tzemi a nelze tudiz Giniti
74dné prohlaseni, tykajici se toliko Zida“. Dale pak odkazal na celou fadu obecnych
prohlaseni, tykajicich se potrestani vale¢nych zlo¢inct a ,,nenahlizi se vhodnost ¢ini-
ti prohlaseni nové. Spise jsou zde obavy, Ze novymi prohlasenimi se zeslabuje ucinnost
prohlaseni drivéjsich®. Stejné tak Masaryk konstatoval, Ze byly vysloveny pochyby
o vhodnosti apelu na narody Evropy, aby pomahaly obétem nacistického pronasledova-
ni: ,,Jsme informovani, Ze v mnohych zemich lidé dobré viile poskytuji v§echnu moz-
nost osobam trpicim véetné svych krajanti Zidii. Bylo tudiz namitnuto, ze apel nyni
ucinény by pisobil nespravnym dojmem, ze v tom ohledu dosud byli narodové evropsti
Thostejni, coZ neni pravdou.“8!

Zidovské problematika se také ¢asto objevovala v éeskoslovenském rozhlasovém
vysilani BBC. Reagovalo na konkrétni protizidovska opatieni v protektoratu i na pro-
jevy antisemitismu v &eské spole¢nosti.®2 V souvislosti s perzekuci Zidii na Slovensku
pronesl 11. ¢ervna 1942 v BBC projev ministr J. Slavik, ktery ostfe odsoudil vladnouci
slovensky rezim, k némuz poznamenal: ,,Casopisy neutralnej zeme, ktora sa trasie pred
nacistickym nebezpe¢im, Svédska, odvazia sa dat’ vyraz svojmu zhrozeniu, Ze v Ziadnej
zemi, nevynimajic ani nacistické Nemecko, neriesia zidovskl otazku takym neludskym
sposobom, ako na Slovensku. 83

Rozhlas zlstaval forem, na némz bylo opakované upozoriiovano, ze genocida zi-
dovského obyvatelstva nezlistane bez trestu. Napt. 19. Cervna 1944 piecetl Pavel Tigrid
v BBC toto prohlaseni ¢eskoslovenské vlady: ,,Do Londyna dosly zpravy, Ze némecké
ufady nafidily, aby v téchto dnech byly v plynovych komorach zavrazdény tfi tisice
&eskoslovenskych Zidii v koncentraénim tdbote v Birkenau. Tato zprava vyvolala v ce-
1ém svété a zvlasté v Geskoslovenskych kruzich hluboké pobouteni. Ceskoslovenska
vlada varuje drazn¢ vsechny némecké Cinitele a organy, ktefi tento barbarsky zlocin
nafidili nebo je provedli, a opét upozornuje ve v§i vaznosti, ze vsechny takové osoby
budou stihany tresty nejpiisn&jsimi. Ceskoslovenska vlada o¢ekava, ze vichni obda-
né Republiky budou pomahat trpicimu zidovskému obyvatelstvu ze vsech svych sil.

7 Tamtéz, pkipis ministerstva socialni pée ptredsednictvu ministerské rady o povaleéné repatriaci
z20.7. 1944.

80 AMZV, Praha, LA-duv., kart. 212, A. L. Easterman J. Masarykovi 9. 9. 1943.

81 Tamtéz, J. Masaryk A. L. Eastermanovi 6. 10. 1943.

82 Viz napt. reakci na antisemitsky projev Aloise KfiZe v prazském rozhlasu, zkritizovany v BBC 5. 12. 1944.

83 NA, Praha, MSP-L, kart. 58, Slavikav projev v BBC, publikovan téz In Czechoslovak Jewish Bulletin,
7. Cervence 1943, ¢.1,s8. 2.
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Pripominame také znova, Ze u¢innym odporem a pomoci proti némeckym zvérstviim
a proti ocekavanému zvyseni okupacniho usili mohou ti, kdo se dfive provinili trestnou
spolupraci, svoji vinu véas od¢initi. 84

Jednalo se zfejmé o reakci na piipravu likvidace tzv. zidovského rodinného tabora
(Arbeitslager Birkenau bei Neu-Berun), ktery byl vytvofen v Osvétimi-Birkenau na
podzim 1943 za G¢elem prezentace ukazkového ,.kone¢ného tdbora“ pro Mezinarodni
erveny kifz (MCK). Po¢atkem biezna 1944 byla pievazna ast véziii rodinného tabora
zavrazdéna v plynovych komorach a uvolnila tak misto pro pfisun dal$ich vézit z Tere-
zina. Kdyz k navitévé MCK — na rozdil od terezinského ghetta — nedoslo a tabor jiz ne-
byl potiebny, byl v prvni poloving ¢ervence 1944 zlikvidovan a v plynovych komorach
bylo zavrazdéno na 6500 vézii.85 Zprava o osudech rodinného tabora, jez se dostala
do rukou Zenevského zastupce ¢eskoslovenské vlady Jaromira Kopeckého 10. Cerv-
na 1944, pochazela od dvou vézili osvétimského tabora Alfréda Wetzlera a Waltera
Rosenberga (Vrby), jimz se podafilo uprchnout z tabora 7. dubna 194486

Téhoz dne, kdy byl pronesen projev v BBC, pfijala i ceskoslovenska Statni rada
v Londyné rezoluci, ktera odsoudila nacistické vrazdéni: ,,Lid ¢eskoslovensky, za jehoz
mluv¢iho v zahraniéi se Statni rada spolu s prezidentem republiky a vladou poklada,
bude Zadat nelitostné potrestani nejen vSech, kdoz k témto barbarskym zlo¢iniim dali
ptikaz, ale i vSech, kdoz tyto nelidské ptikazy plnili. Co plati takto jako ortel nad zloCiny
jiZ spachanymi, necht’ jest téZ vystrahou pro budoucnost...*87

Nebyl to vsak jen Frischer, kdo se z ¢eskoslovenskych exilovych vladnich urada
vénoval hloubégji zidovské problematice. Obdobné tomu bylo i v ptipadé jiz zminéného
redaktora a publicisty Viktora Fischla, ktery v letech 1940-1945 puisobil na exilovém
ministerstvu zahrani¢nich véci. Fischl po celou dobu valky monitoroval situaci na oku-
povanych uzemich a pravideln¢ informoval o zhorSujici se situaci ¢eskoslovenskych
Zidt v protektoratu. Na podzim 1942 tak informoval vedeni ministerstva: ,,Zpravy,
které dochazeji z Protektoratu o tom, jak Némci nakladaji s Zidovskym obyvatelstvem,
jsou stale hrozngjsi. Jsem si védom toho, Ze nelze v této véci podniknouti velkorysou
pomocnou akci, mam vsak dojem, ze by bylo mozno zachranit aspon nékolik set zidov-
skych déti z obsazeného Ceskoslovenska.“88 Fischl upozoriioval v této souvislosti na
moznost vyuziti §védského prostiednictvi v této véci. Reakce na tuto iniciativu ze strany
MZV byly opatrné, upozornovalo se na zakaz vyjezdu z protektoratu a také na to, ze
zadna neutralni zeme nenabidla Némecku pohostinstvi témto détem, takze protektoratni
titady nevyhovi zadostem o povoleni vyjezdu téchto déti ze zemé. Svédska vlada se
zabyvala pomoci zidovskym détem z obsazené Evropy az o pul roku pozdéji, kdy bylo
Svédskému vyslanectvi ve Velké Britanii sdéleno, ze Svédska vlada je ochotna obratit
se na némeckou vladu s pfimou zadosti, aby byl povolen pfijezd 20 000 zidovskych
déti z okupované Evropy do Svédska. Toto rozhodnuti oviem podminovala splnénim

84 AUTGM, Praha, f. 38 (V. Klecanda), a. j. 177/1.

85 KARNY, M.: ,, Konecné reseni “: Genocida Ceskych Zidii v némecké protektoratni politice. Praha, 1991,
s. 104-110,

8 KOPECKY, J.: Zeneva. In NEMECEK, J. (ed.): Politické paméti 1939-1945. Praha, 1999, s. 154—155.
Srov. Kopeckého telegramy ¢. 1209 a 1210 z 28. Cervna, ¢. 1202 z 26. ¢ervna a ¢. 1203 z 28. Cervna,
v nichz podal zhusténé obsah ,,0svétimské* zpravy. AMZV, Praha, Telegramy doslé 1944.

87 AUTGM, Praha, f. 38 (V. Klecanda), a. j. 177/1.

88 AMZV, Praha, f. LA-dlv, kart. 212, Fischltiv zdznam ze 7. 10. 1942.

172



mnoha pfedpokladii, mj. tim, Ze ihned po ukonéeni valky budou tyto déti ze Svédska
odsunuty, Ze britska a americka vlada budou platit vylohy pobytu téchto déti ve Svéd-
sku po dobu trvani valky apod. To byl ov§em jen pocatek Svédskych jednani s britskou
stranou.®®

Ceskoslovenska vlada se snazila o zachranu Zivotii Geskoslovenskych Zidi, ale pfi-
lezitosti k tomu bylo Zalostné malo. Kdyz se na poc¢atku roku 1943 jednalo o evakuaci
4000 déti, které mély byti evakuovany z Mad’arska, Rumunska a Bulharska do Palesti-
ny, pozadal nejprve A. Frischer a poté oficialné 1 H. Ripka Foreign Office prostiednic-
tvim britského velvyslance u ¢eskoslovenské vlady Philipa Nicholse o navyseni tohoto
poctu o 1000 déti ze Slovenska: ,,Odvolavaje se na Vasi nedavnou rozmluvu se ¢lenem
nasi Statni rady ing. Arnostem Frischerem ve véci evakuace déti z Balkanu do Pales-
tiny, dovoluji si Vas pozadati, abyste svym vzacnym vlivem na ptislusnych britskych
mistech laskavé se racil zasaditi o to, aby pocet 4000 déti, které maji byti evakuovany
z Mad’arska, Rumunska a Bulharska do Palestiny, byl zvysen o 1000 déti ze Slovenska.
Dé&kuji Vam predem za vse, co racite v této véci podniknouti a byl bych Vam velmi
povdécen, kdybyste mne laskavé vyrozumél o vyvoji této otazky,” napsal Ripka Ni-
cholsovi.?? V té dobé jiz dojely do Palestiny dva transporty z Mad’arska, kde v prvnim
(z 19. ledna) z 50 déti bylo 19 ze Slovenska, v druhém (z 23. unora) ze 72 déti 28 ze
Slovenska a Podkarpatské Rusi.o!

Frischer k osudu téchto déti informoval MZV: ,,Samoziejmé se snazim v§emi silami,
aby Jewish Agency for Palestine, to je ona organizace, ktera je zodpovédna za vystavbu
Palestiny, se starala o to, aby mezi détmi, které maji byti zachranény, byly také sloven-
ské. Doposud nevidim moznosti pro déti z Cech a Moravy, ale piedstavuji si, Ze by bylo
snad mozné poslati je na Slovensko, kdybychom védéli, zdali se odtamtud dostanou da-
le.“92 Intervence ohledné Zidi na Slovensku byly viak pro ¢eskoslovenské ministerstvo
zahrani¢nich véci problémem, nebot’ nesmély vyvolat dojem, Ze ¢eskoslovenska exilova
vlada vyjednava s vladou Slovenské republiky. Sam A. Frischer si byl této skutecnosti
védom, kdyz 12. tijna 1944 sd¢lil legaénimu radovi Zdeinku Prochazkovi, Ze ,,je si dobte
védom toho, ze Ceskoslovenska vlada nemlize provésti zadnou intervenci, ze které by
snad vyplyvalo, Ze nékoho 74d4, aby jednal s Tisovym rezimem*.93 Proto byly voleny
cesty zprostfedkovanim pres zidovské organizace.

Pocatkem biezna 1943 Fischl informoval MZV, Ze se v n¢kterych americkych zi-
dovskych listech vyskytl nazor, Ze by bylo mozno zachranit zidy Zijici v Mad’arsku
a Rumunsku, kdyby spojenecké vlady prohlasily jasnég, ze vlada mad’arska a rumunska
ponesou osobni odpovédnost za to, jestlize daji souhlas k jejich deportaci. Fischl k tomu
dodal, Ze ,,vzhledem k tomu, Ze dosavadni spojenecké prohlaseni bylo adresovano jen
Némctim, a vzhledem k tomu, Ze znaény pocet nasich zidovskych spoluob¢anti se jed-
nak ocitl v Mad’arsku po Mnichové, jednak uprchl do Mad’arska pied Hlinkovou gar-
dou, upozoriiuji na tuto véc a davam na uvazenou, zda by se tu nase vlada neméla chopit

89 Tamtéz, Fischlliv zdznam o rozhovoru s Adler-Rudelem ze 17. 5. 1943.

9 Tamtéz, kart. 189, H. Ripka P. Nicholsovi 19. 3. 1943.

91 Tamtéz, kart. 212, J. Novak ministerstvu zahrani¢nich véci 1. 4. 1943.

92 Tamtéz, Frischeriiv dopis MZV z 8. 3. 1943.

93 Tamtéz, kart. 189, Prochazkiv zdznam o rozhovoru s A. Frischerem 12. 10. 1944.
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iniciativy“.%4 Statni ministr H. Ripka k tomuto navrhu vsak pfipsal, Ze by ,,nepokladal
za vhodné podniknouti néco ve véci. Dle doslych zprav chova se mad’arsky rezim k zi-
dim pomérné dosti blahovolné, rozhodné pak 1épe nez rezim slovensky. Mad’ati toho
téZ propagacné vyuzivaji.«9s

Jednani o moznostech evakuace Zidti z okupovanych tizemi pokracovala dale. Kdyz
dosla v bfeznu 1943 do Londyna zprava, podle niz by Némci byli ochotni povolit emi-
graci 3000 Zidt ze Slovenska do Palestiny, pozadalo ministerstvo zahraniénich véci exi-
lové vlady prostfednictvim britského vyslance Nicholse britskou vladu o udéleni 3000
palestinskych certifikatd, s odpovédi v§ak Britové otaleli. MozZna v souvislosti s tim, Ze
paraleln¢ se britska vlada obratila na vladu Svycarskou, aby se stala prostiednikem pfi
jednani s Némeckem pii britské Zadosti o propusténi 25 000 Zidi z okupovanych tizemi,
ktefi by obdrzeli palestinské certifikaty. Na Cechy a Moravu by pfipadalo 1000 certifi-
katt, na Slovensko také 1000.9¢ Podle V. Fischla bylo jednani ,,na dobré cest&, nakonec
vsak z véci seslo, protoze Turci odmitli udélit tranzitni viza a druha mozna cesta, pres
Rumunsko, byla uzavfena pro nedostatek dopravnich prostiedkti.97 Britové v8ak na
zadosti exilovych vlad svolali konferenci na Bermudy, ktera méla jednat o problému
uprchlikd, dlouha jednani vSak nepfinesla takika zadny hmatatelny vysledek.

Stranou snah o0 pomoc neztistavali ani éeskoslovensti Zidé na Podkarpatské Rusi, ale
zde se situace pocatkem roku 1944 vyvinula tak, Ze i kdyZ ministerstvo zahrani¢nich
véci ziskalo pro né 250 tzv. palestinskych certifikatl, celd zalezitost narazila na to, ze
,»prakticky je evakuace z Mad’arska zatim vyloucena, nebot’ Némci... tou dobou nikoho
ptes hranice nepoustéji“, hlasil ¢eskoslovensky ditvérnik v Ankafe Michal Hanak.%8

Neni zfejmé nahodou, Ze z vladnich &initelti na podporu eskoslovenskych Zidi vy-
stupoval pravé ministr zahrani¢nich véci Jan Masaryk. Jeho rozhlasové projevy z Lon-
dyna byly prodchnuty solidaritou s utrpenim pronasledovanych Zida: ,,Nasi generaci
bylo dopfano, aby se z hrozného osudu zidd poucila, kam vede antisemitismus... My
hledime do budoucnosti, a proto si s vami dnes chci zopakovat, Ze antisemitismus je
barbarstvi a ostuda, ktera ztistane vyhrazena Némcim jako znameni nejvétsi vlastni
pohany... chtél bych, abychom po valce mohli nasim détem a celému svétu fici, Ze
jsme ze svych sil zidim pomahali a Ze jsme i1 v této némecké hriize zistali slusnymi
lidmi, prohlasil k zidovskému Novému roku 29. zafi 1943.9 Masarykovym projeviim
na toto téma se vibec dostavalo Siroké pozornosti, napf. o jeho vystoupenich ve Spo-
jenych statech americkych v 1ét¢€ 1944 byla informovana i polska vlada, kdyz v ¢ervnu
1944 Masaryk hovoril na téma budoucnosti zidovskych mensin v jednotlivych zemich.
Ceskoslovensky ministr prohlasil, ze samotné Ceskoslovensko nemtize tento problém
vyfesit, je tfeba, aby se jim zabyvala Spole¢nost narodd, ktera by jej méla vytesit ,,od

94 Tamtéz.

95 Tamtéz, zdznam I. Duchacka z 13. 3. 1943.

9 Srov. zépis o meziministerské poradg, tykajici se pomoci slovenskym Zidtim z 19. 3. 1943. NA, Praha,
MSP-L, kart. 58. 3

7 DAGAN A. (FISCHL, V.): Ceskoslovenska viada v exilu a Zidovska tragédie za druhé svétové valky. In
KARNY, M. — BLODIG, V. (eds.): Terezin v konecném reseni Zidovské otazky. Praha, 1992, s. 207.

9% AMZV, Praha LA-div., kart. 212, vyjadteni Brunera-Zaluského k podani URNZ z 28. 4. 1944

% MASARYK, 1. Vold Londyn Praha 1948, s. 261-263; srov. Jan Masarykopronasledovam Zidd. In Nové
Ceskoslovensko 9. fijna 1943, s. 3. Srov. té7 dalsi Masarykovy projevy, napt. 26. 7. 1942 pro Jewish Na-
tional Fund (AMZV Praha, LA kart. 469) apod.
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zékladu a navzdy*.190 Upozornil viak, e v piistim osvobozeném demokratickém Ces-
koslovensku neni mozno rozdélovat obyvatele podle jejich nabozenského vyznani a ani
on, ani prezident Bene$ se nebudou ptat lidi: Jsi Zidem, katolikem &i protestantem?
Je tfeba vratit Zidim jejich postaveni tak, jak bylo v Ceskoslovensku pied valkou.!0!
O tom, ze Masaryk byl z celé ceskoslovenské vlady zidovské problematice patrné nej-
blize, svéd¢i v tivodu citovany denik V. Fischla, v némz si zaznamenal sviij rozhovor
se Shertokem. Fischl k nému pak dodava, ze Masaryk se v zidovské problematice vy-
znal a na rozdil od Ripky malokdy potieboval k témto zaleZitostem né&jaky brifink.102
Ostatné vic nez piesvéd¢ive o Masarykovi v tomto ohledu hovoii Fischlovy Hovory
s Janem Masarykem, kde v kapitole O zidovské otazce sam Masaryk jasn€¢ hovofi:
,Ja vzdycky citil, Ze si Zidé zasluhuji, aby se jim pomohlo. Méli to vzdycky ndramné
zapotiebi. VSude byli v mensing a skoro vSude tvofili menS$inu utlatovanou. J& nemam
pted sebou Zadnou zvl1astni uctu. Ale na jednu véc jsem hrdy. Kdykoliv jsem vidél, ze
n&kdo bije slabsiho, skoéil jsem mu na krk. A povim Vam, Ze kviili Zidtim jsem v Zivoté
sko¢il na moc krki...“193 Ve svém projevu ke Statni radé 31. srpna 1942 pak prohlasil,
Ze povazuje za samoziejmé, Ze ,,témto nasim nejvice postizenym a hroznym osudem
pronasledovanym spoluobcantim zidovského ptivodu bude v kazdém sméru pomozeno.
Jako ,nezid* stydi se za to, jak se zachazi dnes ve svété se Zidy... Pro mne je naprosto
samoziejmo, ze kazdy sluzny zid se bude moci k nam vratiti, a za to se postavim a uéi-
nim v8e, co bude v mé moci...«104

Neni proto divu, Ze Masaryk (na podnét ¢eskoslovenskych Zidovskych politik()105
predlozil na podzim 1944 iniciativu, ktera vychazela z aktivit vlady nizozemskeé, ktera
predala Mezinarodnimu &ervenému kiizi seznam nizozemskych Zidd, véznénych v né-
meckych koncentracnich taborech, s navrhem na vyménu za némecké civilisty, které
nizozemska vlada zadrzuje ve svych koloniich. Masaryk v noté, predané 21. zari 1944
britskému velvyslanci Nicholsovi, navrhoval uplatnit podobné schéma a zachranit tak
alespoti ¢ast Eeskoslovenskych Zidi internovanych v Tereziné a na dal$ich mistech,
»dokud je jesté cas“. Hodlal k tomuto ucelu vyuzit vétsiho mnozstvi vstupnich viz
do Palestiny pro ¢eskoslovenské Zidy, internované v Terezing, ktefi maji své piibuzné
v Palestin€. Vyfeseni tohoto problému vsak bylo komplikovano skutecnosti, Ze Ces-
koslovenska vlada nedrzi zddné Némce, které by bylo mozno nabidnout vyménou za
ceskoslovenské obCany v Terezin€. Tento problém chtél Masaryk vyftesit prave zadosti
na spojenecké vlady o pomoc. Proto se obratil na britské urady s prosbou o uvazeni
vymeény jistého mnozstvi internovanych némeckych civilistil na teritoriu pod britskou
jurisdikci za odpovidajici mnozstvi ¢eskoslovenskych obcanid v Tereziné nebo jinde,

100 HTA, Stanford, f. Poland. Ministerstwo spraw zagranicznych, folder 25/4, kart. 25, zprava prof. O. Gorky,
vedouciho narodnostniho referatu polského ministerstva vnitra z 12. 7. 1944, ¢j. 1117/44.

101 Tamtéz, zprava prof. Gorky z 12. 7. 1944, &j. 1116/44.

12 DAGAN, A. (FISCHL, V.): Excerpts from a London War Diary. In Review of the History of Czechoslovak
Jews. New York, 1987, Vol. 1, s. 43-44.

103 FISCHL, V.: Hovory s Janem Masarykem. Praha, 1991, s. 60.

104 AUTGM, Praha, f. 38 (V. Klecanda), a. j. 478.

105 LANICEK, J.: The Czechoslovak Government-in-Exile and the Jews during World War 2 (1938—1948).
2010, s. 20, pozn. €. 37.
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coz by zachranilo alespon ,,maly pocet nasich ob¢ant z nelidskych podminek, v nichz
oni ziji“.106

Britska reakce na Masarykovu zadost byla negativni, Walter Roberts (v zastoupeni
A. Edena) Nicholsovi odpovédél, ze ma Masaryka informovat v tom smyslu, ze vlada
Jeho VeliCenstva lituje, ale nemize nyni poskytnout zadné némecké civilisty pro navr-
hovanou vyménu, nebot’ ty, ktefi jsou dostupni, bude potiebovat na vyménu britskych
obcanili. Aby odmitnuti nebylo pfili$ tvrdé, bylo jesté dodano, Ze britska vlada doufa
v nejblizsi dobé podat némecké vladeé navrh na dalsi vyménu civilistd mezi Némeckem
a Palestinou. Vzhledem k tomu, Ze poc¢et Némci pravdépodobné bude pievysovat pocet
Palestincii, je mozné, ze mezi Palestince z Rise bude mozno doplnit zidy dalsich na-
rodnosti, ktefi budou mit pristéhovalecka viza pro Palestinu. V tomto ptipadé by bylo
mozno vyuzit ty &eskoslovenské Zidy z Terezina, ktefi vlastni vstupni viza (immigration
certificates) do Palestiny.!97 V tomto smyslu také Nichols Masarykovi odpovédél.108
Masarykovym podékovanim z 26. 10. 1944 za britsky navrh vymény mezi Némeckem
a Palestinou (,,véfim, Ze takto to bude mozné zachranit pfinejmensim jisté mnozstvi
Seskoslovenskych zidi*) tato korespondence mezi obéma vladami kon¢i.109

Ceskoslovenska vlada se v fijnu 1944 ptipojila ke spojeneckému prohlageni ve véci
némeckych plani na likvidaci koncentracnich tabord Osvétim a Birkenau. V ¢esko-
slovenském vysildni BBC 22. fijna 1944 bylo vydano toto vladni prohlaseni: ,,Cesko-
slovenska vlada vyhlasuje, ze se plné ztotoziuje se slavnostni vystrahou, kterou dala
britska vlada a vlada Spojenych statli americkych némeckym utadim 10. fijna tohoto
roku ve véci osob drzenych v koncentraénich taborech v Osvétimi a Biezinkach v Pol-
sku. V téchto taborech jsou véznény tisice obcanti v§ech evropskych zemi, mezi kterymi
je téz znacny pocet Ceskoslovenskych obcant. Podle doslych zprav zamysleji némecké
ufady v souvislosti s vyklizovanim polského tzemi vS§echny véznéné osoby hromadné
popraviti. Ceskoslovenska vlada pipomina v souhlase se svymi diiv&j§imi prohlase-
nimi, ze bude-li tento zlo¢in v Osvétimi a Biezinkach nebo kdekoliv jinde spachan,
ucini v8e, co bude v jeji moci, aby vSechny osoby, které by mély na ném jakoukoliv
ucast, byly dopadeny a vydany trestajici spravedlnosti.“!!0 Sou¢asné Masaryk upozornil
americkou, britskou a sovétskou vladu v souvislosti se zpravami o némeckych planech
na likvidaci, ze v koncentra¢nich tdborech Osvétim, Buchenwald a Birkeanu je ,,inter-
novan® také vétsi podet Eeskoslovenskych Zidil, a zadal pomoc spojeneckych vlad pfi
zachrané jejich zivotl, které jsou evidentné ,,in extreme danger.!1!

Pritom informace o deportacich pfichazely do Londyna z nejriiznéjsich stran, vyjim-
kou nebyla ani Podkarpatska Rus, odkud dorazily v listopadu 1944 slozitymi cestami do

106 TNA, Londyn, FO 916, 929, Masarykova néta P. Nicholsovi z 21. 9. 1944. Nichols ptedal 27. 9. 1944
dopis A. Edenovi s poznamkou, ze obdobnou nétu predal J. Masaryk také americkému chargé d’affaires
pfi spojeneckych vladach v Londyné R. Schoenfeldovi.

107 Tamtéz, W. Roberts P. Nicholsovi 6. 10. 1944,

108 Tamtéz, P. Nichols J. Masarykovi 10. 10. 1044.

109 Tamtéz, J. Masaryk P. Nicholsovi 26. 10. 1944,

110 AMZV, Praha, f. LA-dav., kart. 189, zaznam &eskoslovenského programu BBC 22. 10. 1944. Obdobné
prohlaseni vydaly tiskem a rozhlasem i dal$i spojenecké vlady, napf. 14. fijna francouzska vlada, 16. fijna
belgicka vlada apod. Srov. Prochazktiv navrh na vydani tohoto prohlaseni z 12. 10. 1944. Tamtéz, kart. 212.

1 Tamtéz, J. Masaryk V. Z. Lebedévovi 6. 10. 1944. Jednalo se o reakci na podnét Leona Kubowitzkého
z WIJC, ktery informoval o problému J. Masaryka telegramem z pocatku fijna 1944. AMZV, Praha, Tele-
gramy odeslané 1944, ¢. 2559 z 9. fijna.
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Londyna napf. fotografie podkarpatskych Zidd, pfipravenych k deportaci pod dozorem
ozbrojenych mad’arskych vojakl. Jeden mad’arsky distojnik je ptivezl na dovolenou
domu, nechtél je vSak vézt zpét do pole a piedal je svému pfiteli, ufednikovi v Buda-
pesti, od néhoz se pies Barucha Rabinovice, vrchniho rabina mukacéevského, dostaly do
Jeruzaléma, odkud je tamni generalni konzulat poslal do londynského tstiedi.!12

Zidovska problematika byla v souvislosti s holocaustem velmi citlivd. Dokazu-
je to i jeden z projevu prezidenta E. BeneSe k ¢eskoslovenskym vojakim, ktery mél
17. a 24. biezna 1944. Na dopliujici dotazy odpovédél mj. o tom, ze repatriace zidov-
ského obyvatelstva bude problémem téZ$im nez repatriace délniku, kteti byli zavleceni
na nucené prace, coz oduivodnil tim, Ze ,,d€lnici budou repatriovani do svych diivéjsich
domov, v nichZ ve vétsin€ ptipada zlstali piislusnici jejich rodin, kdezto repatrianti
zidovsti nebudou miti rodiny, k nimZ by se mohli vratit, nebot’ i tyto rodiny byly in-
ternovany a zavlecCeny. Zejména pak, ze zatimco ceskoslovensti délnici jsou vétSinou
v Némecku, Rakousku a Francii, ¢eskoslovensti zidé, kteti maji byt repatriovani, jsou
rozptyleni po celém svétd.“113 Text byl pak publikovan v ponékud jiné podobé v lon-
dynském listu Cechoslovak.!14

Projev v prekroucené podobé pak interpretovaly nékteré sdélovaci prostiedky (napf.
Readers Digest) tak, e Bene§ tim dal na védomi, Ze se Zidé nebudou moci vratit do
Ceskoslovenska, coz naprosto neodpovidalo skute¢nosti. Vyvolalo to viak velky roz-
ruch v zidovskych organizacich po celém svété a ¢eskoslovenské ministerstvo zahra-
niénich véci muselo zkreslené zpravy opakované dementovat.!13

Benesovy projevy, tykajici se zidovské problematiky, byly v§ak za celou valku velmi
stiizlivé a dalo by se fici vstficné. Napft. ve svém projevu k vyro¢i Balfourovy deklarace,
ktery zaslal 30. fijna 1942 The Zionist federation v Londyné¢, konstatoval: ,,Balfourova
deklarace, jejiz dvacaté paté vyro&i v téchto dnech oslavujete, zastihla nas Cechoslo-
vaky v zapase o samostatny statni zivot. I tato skutecnost jisté pfispéla k tomu, ze jsme
my, Cechoslovaci, vzdy sledovali se sympatiemi sionistické snahy o vytvoteni zidovské
narodni domoviny v Palesting... Za ¢tvrtstoleti, které vas déli od Balfourovy deklarace,
Zidé vykonali v Palestiné veliky kus prace. V&Fim, Ze v této praci ve své narodni domo-
viné€ budou moci pokracovat se zdarem jesté vétsim po této valce, jejiz blizici se konec
nas spoji dal§im poutem spole¢ného vitézstvi.“!16 Ptitom jiz pied valkou byl Bene$

112 Tamtéz, Telegramy odeslané 1944, ¢. 2898, H. Ripka do Jeruzaléma 3. 11. 1944; tamtéz, LA-dav.,
kart. 189.

113 Tamtéz, Telegramy odeslané 1944, ¢. 2764, H. Ripka pro generalni konzulat v Kapském Mésté 24. fijna.

114 Znéni BeneSovy odpovédi stran repatriace Zidi, uvefejnéné v Cechoslovaku: ,,Také zde jsou potize neo-
bycejné, odpovedél prezident, snad jesté vétsi nez v otazce délnické. Zidé jsou zavleceni velmi daleko, jsou
mnohem vice rozstrkani po vychod¢ Evropy. Zasadou ovSem je, ze Zidé zlstavaji piislusniky svych stati
a ze se vrati do téch statli, kam piisluSeji. Také tento problém budeme fesit spolecné, mezinarodné a sprav-
edlivé. Prezident nedavé naprosté viry tomu, ze popravy Zidii doséhly takového stupné, jak udavéano. Pro
otdzku repatriace Zidi, podle jeho nazoru, budou stanoveny jednotné zasady, zavazujici vSechny stity
stejné. Jinak by to ani neslo. In Problémy nové ceskoslovenské ustavy. Cechoslovak. Londyn, 31. bfez-
na 1944.

115 AMZV, Praha, Telegramy doglé 1944, ¢. 1103, z Jeruzaléma do MZV 14. dubna, kde se mj. konstatovalo:
Zprava pry vyvolala rozruch mezi zidovskymi obcany CSR v Palesting, ktefi se hodlaji vratit. Sionis-
ticky denik Hegge pravi, ze Bene$ dal vystrazné znameni nékterym ceskoslovenskym ptist€éhovalcim
v Palesting, ktefi sedi na zabalenych zavazadlech a ¢ekaji na okamzik, kdy se budou moci vratit.“ Srov.
Novakovu zpravu z Jeruzaléma 26. 4. 1944, ve které shrnuje ohlasy taméjsiho tisku na Benestuv projev ¢i
odpovéd’ MZV na dotaz The American Council for Judaism. AMZV, Praha, LA-duv., kart. 212.

116 AUTGM, Praha, EB 11, EB L 26.
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v otazkach pristupu k zidovské problematice velmi liberalni. Jak zminil H. Ripka v jed-
nom ze svych projevi, kdyz se Bene§ vracel po I. svétové vélce do Ceskoslovenska,
prohlasil k zidovskym novinatim: ,,Povazuji pomér statu k Zidiim co zkusebni kamen,
kterym stat mize dokdzat, patti-li ¢i nepatii-li k zapadni civilizaci.“!!7 A této politice
ztistalo Ceskoslovensko vérno, i jindy kriticky V. Fischl poznamenava, ze CSR byla
povazovana za jeden z nejvstiicnéjsich statd ve vztaht k Zidam. 18

To vsak nic neméni na tom, Ze Ceskoslovenské zahrani¢ni vedeni odmitlo pfijmout
formou dekretli zakonna opatieni, kterd by se tykala vylu¢né Zidovské mensiny. Ostat-
né, zadna z exilovych vlad nebyla ochotna Zidéim slibovat n&jaka nova mensinova pra-
va, coZ se setkdvalo se silnym odporem v sionistickych kruzich.!1?

Ani otazka odSkodnéni Zidovskych obéti za arizovany majetek se v exilu nikdy nesta-
la samostatnym problémem, ktery by byl feSen na vladni trovni a nestalo se tak ani po
podani pamétniho spisu A. Fischera z roku 1944, tykajici se této véci.!20 Navraceni Zi-
dovského majetku se stalo predmétem vSeobecnych dekretd a zakond — dekretu €. 2/1945
o mimotadnych opatifenich pro zajisténi hospodarského Zivota na osvobozeném tizemi,
kde byly uznany za neplatné majetkové pievody, které byly uzavieny po 29. zafi 1938
pod tlakem okupace nebo narodni, rasové nebo politické perzekuce. Na néj pak navazo-
valy dals$i zékony v osvobozené republice. Pti diskusich ve Statni rad¢ na podzim 1943
se sam A. Frischer ve svém projevu vyjadfil v tom smyslu, ze jde nejen o tento majetek,
ale i majetek lidi, ktery byl Némci konfiskovan z dtivodu jejich ¢innosti v odboji at’ uz
zahraniénim ¢i domacim.!2! Nové povaleéné zakony Zidovskou narodnost nezmitio-
valy a nesrovnalosti v této oblasti feSily az provadéci vyhlasky riznych ministerstev.
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