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FRANTISEK STECH

Ackoliv jsme rodnou zemi ne-li zakladatele, tak alespon jednoho ze zakla-
dateld teologie svétovych (mimokiestanskych) ndbozenstvi, Vladimira Boub-
lika, stdle plati, ze ptivodnich ¢eskych praci zabyvajicich se touto problemati-
kou je jako Safranu. S radosti je proto tieba ptivitat nejnovéjdi knihu Denisy
Cervenkové, ktera jejim prostrednictvim trochu toho vzacného Safranu prinasi
doméacim ¢tenaiim. Autorka navazuje nejen na praci zminéného zakladatele
discipliny, ale také na dal3i domaci badatele, kteri se predkladané problema-
tice vénuji. Jednd se o Pavla Ho8ka, Karla Skalického, Ivanu Noble a Tomas$e
Halika. Vzhledem k tak minimdalni ¢eské zdrojové zdkladné je jasné, Ze autorka
musi sdhnout pro inspiraci do zahrani¢i, kde vyjadiuje své sympatie k mySlen-
kové linii autort, jako jsou Dupuis, Crociata, Geffré, Cannobio a Coda (s. 14).
Je evidentni, Ze v jejich dile se orientuje velmi zdatné.

Autor¢in pohled na svétova nabozenstvi a jejich pluralitu je katolicky, pii-
¢emz tato klasifikace vyjadiuje spiSe denominacni perspektivu nez obecnost
¢i univerzalitu. Tato skute¢nost ptisobi jemné matoucim dojmem, nebot ¢te-
nar se musi hned na zacatku ujistit, jak je slovo ,katolicky“ v ndzvu chdpdno.
V kone¢ném dusledku je to v3ak jen drobnost, kterd spiSe vzbudi zajem, nez
Ze by vadila. Hned na s. 12 autorka upresnuje, (parafrazuji) Ze troji¢né-chris-
tologicky charakter teologické struktury ndbozenské zkuSenosti (katolickych)
ki'estanti je urcujici pro jejich chapani ostatnich nabozenstvi svéta.

Jaky je vztah kiestanstvi k ostatnim ndbozenstvim svéta? Tato otdzka vyza-
duje podle Cervenkové nejprve pojednéani o kontextu, v némz je kladena. Co
vede kiestany, aby se ptali po svém vztahu k véricim ostatnich ndbozenstvi? Je
to kontext, v némz ziji. Kontext globalni povahy svéta, kde se jednotliva nébo-
Zenstvi stietdvaji Castéji (a intenzivnéji) nez kdykoliv prredtim. Zatimco ateis-
mus byl vyzvou pro kiestanstvi ve stoleti dvacatém, kirestanstvi v jedenadvaca-
tém stoleti celi vyzvé ndbozenského pluralismu (s. 19). Autorka zaméruje sviij
pohled na svétovd ndbozenstvi, a jevy, jako je ndbozensky individualismus ¢i
privatizace ndbozenstvi, které jsou produktem post-sekularniho (Habermas)
navratu ndbozenské zkuSenosti ¢i spirituality do soucasné kultury, nechava
lezet stranou. S nastupem druhé dekady jedenadvacdatého stoleti se navic uka-
zuje, Ze ateismus ani snahy o sekularizaci nevymizely, ale vstupuji opét do hry
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s novou silou.! V kazdém piipadé je nabozenska raznost Zitou realitou obyvatel
soucasného svéta zejména v jeho méstskych centrech.

Stejné jako se v poslednim stoleti ménil svét, ve kterém zijeme, ménila se
iteologie a chdapani fenoménu ndbozenské rtznosti. V zadvéru tivodniho pojed-
néni o kontextu autorka zminuje specifika piistupu fundamentélni a syste-
matické (dogmatické) teologie k pluralité ndabozenstvi. Zatimco v minulosti
teologové vénovali zna¢nou pozornost tématu pritomnosti a moznosti spa-
sy ve svétovych ndbozenstvich, otazka pritomnosti zjeveni v nich zustavala
ladem. Na tuto skute¢nost Cervenkova spravné upozoriiuje (s. 37) a ukazuje
tak, Ze prostrednictvim svych (zejména italskych) zdroji pokldda v domécim
prostiredi otazky nejaktualnéjs$i.> Autorka vymezuje teologii svétovych nabo-
zenstvi v prvni ¢asti své knihy tak, Ze ji ddva do vztahu jak s teologii dogma-
tickou, tak fundamentalni (chdpanou jako hrani¢ni disciplina),’ ktera je vzdy
pre-dogmatickd (Dulles). To je vice méné dvoji moznost, jak tradi¢né zakotvit
teologii svétovych ndbozenstvi v teologii jako takové. Tedy v teologii chapané
jako systematickd vérouka. Domnivdm se v3ak, ze teologie svétovych ndbozen-
stvi se v soucasnosti stdle vice profiluje jako samostatna teologickd disciplina,
ktera se od teologie systematické (dogmatické) i fundamentdalni 1isi, i kdyz se
s nimi ve svém zajmu v mnohém prekryva. Nicméné m4 také své specifické
otazky. Zajimavé podnéty v tomto ohledu ptinasi soucasna debata na poli kom-
parativni teologie.*

Cervenkové kniha je sice struénym, avak komplexnim tivodem do teologie
svétovych ndboZenstvi. Nemuze v ni tedy chybét kapitola zabyvajici se déjina-
mi pohledu kiestant na svétova ndboZenstvi (s. 40-125). Jisté by bylo mozné
jeji pojednéani tu a tam doplnit ¢i rozvinout, pro ucely pritomné knihy je vSak
plné dostacujici a pro domdciho Ctenafe, pristupujiciho k teologii svétovych
nébozenstvi poprvé, je dobrym prehledem, vzbuzujicim zdjem a vyzyvajicim
k dal3imu studiu. Nechybi biblické zdklady, ani hlavni pohledy kiestanského
staroveéku.

! Dokladem toho muze byt napi. tento soubor textii: Anthony Paul Smith - Daniel
Whistler (eds.). After the Postsecular and the Postmodern: New Essays in Continental
Philosophy of Religion. Newcastle upon Tyne: Cambridge Scholars Publishing 2011.

2 Srov. Gerald O’Collins. Revelation: Towards a Christian Interpretation of God’s
Self-Revelation in Jesus Christ. Oxford: Oxford University Press 2016.

5 U nas je prikladem takového chapani fundamentalni teologie Karel Skalicky. V recen-
zi na jeho italskou ,,Teologia fondamentale* Karel Riha napsal: Fundamentalni
teologie ,je nejen zevné zdvisld a Zije na rozhrani empirickych véd a teologie, nybrz je
i nesmirné citlivd na promény kulturniho prostiedi a nové proudy mysleni¢ Karel Riha.
Fundamentalni teologie v existencidlnim horizontu mysleni. Studie 122-123 (1989),
s. 146. Cervenkova pak zmiiiuje jako piiklad Giuseppe Lorizia, ktery je sou¢asnym
nastupcem Skalického coby profesor fundamentalni teologie na Papezské lateranské
univerzité v Rimé (s. 38).

*  Srov. Frantiek Stéch. Komparativni teologie a jeji rozvoj v dile Francise X. Clooneyho, SJ.
Studia Theologica 3 (2016), s. 59-82.
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Po obsédhlejsim dé&jinném exkurzu prichdzi pojednéani o teologickych zakla-
dech reflexe vztahu krestanstvi k ostatnim nédbozenstvim (s. 126). K tomu, aby-
chom mohli (jako krestané) vstoupit na pole teologie svétovych ndbozenstvi,
musime si ujasnit, co rozumime pojmem zjeveni, jaky je v naSem pohledu
vztah viry a ndbozenstvi, jak chdpeme pojem ndbozZenstvi, a také, co prresné
pro nds znamend spasa. Rozhodujici vyznam pro vyvazenou teologii svétovych
nabozenstvi ma podle Cervenkové zakladni christologicko-troji¢ni skiruktura
krestanské nabozenské zku3enosti (s. 128-143). Ta zahrnuje (1) zjevovatel-
sko-spdsnou iniciativu Otce ve v8elidskych déjindch, (2) jedinec¢nost a jedi-
nost zjevovatelsko-spasné udalosti / zjevovatelsko-spasného ¢inu (Cervenkova
pise ,prostirednictvi®)® Jezi$e Krista a (3) univerzalitu zjevovatelsko-spasného
pusobeni Ducha svatého. Viechny tri zminéné prvky kiestanské ndbozenské
zkuSenosti nachéazeji své propojeni v krestanské vite, kterd se uskutecnuje
ve spolecenstvi véricich, v cirkvi. Tu povazuje autorka v souladu s magisteriem
katolické cirkve za univerzalni svatost spasy. Nikoliv vSak ve smyslu exklu-
zivistické interpretace znadmého vyroku ,mimo cirkev neni spasy*, ale spise
v jeho inkluzivistickém chépéni tak, jak jej ukdzala konstituce 2. vatikdnského
snému Gaudium et spes, kterd ,,zasazuje roli cirkve ve spase do Sirsiho christo-
logického, pneumatologického a soteriologického horizontu. Vsichni lidé dob-
ré vile mohou byt ptisobenim Ducha ptic¢lenéni k velikono¢nimu tajemstvi,
kracet ke vzkriseni. Existuje tu totiz duchovni propojeni, které vede od chris-
tologie k ekleziologii, v jejimz rdmci maji misto i nekiestané (...). Stojime tak
pred paradoxem sepéti nekrestanu s tajemstvim Krista a cirkve, které neni
pojmenovano jako ,prislusnost k cirkvi‘ ¢i ,nedokonalé spolecenstvi‘ (jako pro
nekatoliky), ale jako ,zamérenost‘ k cirkvi“ (s. 142). Zjeveni, vira a cirkev jako
ti zdkladni koty fundamentdlni teologie a jejich rozvedeni troji¢ni teologii,
christologii, pneumatologii a ekleziologii urcuji rdmec pro vyvazenou teologii
svétovych ndbozZenstvi, umisténou mezi fundamentdlni a systematickou teo-
logii. Takové pojeti neni vzdy uspokojivé, mnohé otdzky ziistdvaji oteviené,
a i kdyz uz ma teologie svétovych ndbozenstvi za sebou nékolik desetileti své
existence, je stale ve svych pocatcich.

Tuto skute¢nost doklada posledni ¢ast knihy, ktera se snazi o identifikaci
a stru¢nou expozici téch nejpalcivéjsich otdzek dneska. Problémem ztstava
jiz samotny pristup k ndboZenské pluralité. Autorka nejprve shrnuje paletu
moznych pristupti. Uvadi starsi (exkluzivismus, inkluzivismus, pluralismus)
i novejsi ¢lenéni (perspektiva inkluzivné-vztahovd, fundamentalnéteologic-
k&, eticko-eschatologickd), ale také neékteré proudy, které z téchto schémat
vypadavaji (interioristicky pristup, postpluralismus). Z textu ale neni zcela
zirejmé, jakou perspektivu autorka favorizuje. V kontextu celého dila se lze

5 Pojem prostiednictvi mi zde prijde jako ponékud redukujici vyznam zjevovatelsko-
-spasné uddlosti Jezise Krista. JeZi$ neni jen jedinym prostrednikem mezi Bohem
a ¢lovékem, ale je jedinym bytim, v némz se nerozdélitelné snoubi plnost bozstvi
s plnosti lidstvi, a tedy také zjevovatel a zjeveni, spasitel a spaseni.
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jen domnivat, Ze to je pristup fundamentalnéteologicky. DalSim otevienym
problémem je jiz zminéna otdzka piitomnosti zjeveni ve svétovych nabo-
Zenstvich. S tim souvisi téZ téma jejich pravdivosti ve vztahu ke kiestanstvi.
Mohou mimokiestanské svétovd ndbozenstvi obsahovat a zptistupnovat ¢lo-
véku pravdivé pozndni Boha? Zjevuje Buih pravdivé sdm sebe i pravdu o sobé
jen v mantinelech ki'estanstvi? Na tyto a podobné otazky Cervenkova odpovida
opét prostirednictvim expozice ndzort renomovanych autorit. Kone¢né otevie-
nou zustava i otazka spasy ve svétovych nabozenstvich.

V samotném zavéru knihy autorka konstatuje, ze pomér kiestanstvi ke sveé-
tovym ndbozZenstvim a jejich pluralité se bude naddle proménovat. Nutné
vSak je nevzdat se mezindboZenského dialogu, ktery by nemél mit jen rovinu
vérouc¢nou, ale také, a snad piredev$im, rovinu praktickou. Cervenkova cituje
papeze FrantiSka, jenz vyzyva nejen k dialogu, ale i ke spolupraci mezi nabo-
zenstvimi svéta na odstranovani chudoby a budovani dtistojnych podminek
k zivotu pro vSechny obyvatele této planety. Aby toho v8ak byla jednotliva své-
tova ndbozenstvi schopna, aby bylo mozné vytvorit prostredi pro spolupraci,
je potieba téz dialogu vérouéného. Cervenkova pise: ,Mezinabozensky dialog
ma byt jakymsi praktickym vyusténim teologické reflexe o ndbozenstvi, ktera
k nému vytvari predpoklady. Plati to samozi'ejmeé i opacneé (...)“ (s. 176). Vyzva
k dialogu a kultivaci kultury dialogu svétovych ndbozenstvi je jakousi zave-
re¢nou doxologii autor¢iny modlitby za rozkvét teologie svétovych ndbozenstvi
v domdcim prostiedi (i ve svété), vné i uvnitr kirestanstvi. Myslim, a v tom
se zrejmé shodneme, Ze soucasny vyvoj domaéci teologie i spole¢nosti tento
impulz potrebuje.

V celkovém pohledu Ize knihu Denisy Cervenkové Katolicky pohled na ndbo-
Zenskou pluralitu hodnotit velice pozitivné, nebot uvadi do ¢eského prostiedi
zavazné téma. Je vhodnou ucebnici pro studenty teologie i piibuznych obort.
Pro odborniky je pak vitanym doplnénim chybé&jici tematické literatury doma-
ci provenience. Je jen trochu $koda, Ze autorka nenabizi nadvrhy svych vlast-
nich reSeni pojednavanych teologickych problémti. Ty jsou pritomné zatim jen
v naznacich. Pritomnd kniha se tak jevi jako shrnuti dosavadniho autorc¢ina
studia dané problematiky, které své plody teprve prinese. Zatim jsme svédky
rozpuku stromu, ktery se na jare zazelenal, a nezbyva ndm nez se tésit na kve-
ty, jimiz brzy obrazi, a plody, které v budoucnu prinese.
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