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Nakladatelstvi Argo vydalo v uplynulém roce ve své edicni fad¢ ,.historické mysleni
pozoruhodny titul polského medievalisty Karola Modzelewského (nar. 1937), ktery by
v zadném piipadé nemél uniknout zajemctim o starsi celoevropskou problematiku pravni
historie. Mnohé pfitom naznacuje jiz titul prace ,,Barbarska Evropa®, jenz tak logicky
odkazuje zejména k fenoménu evropskych déjin po rozpadu zapadni ¢asti fimského im-
péria.

Dané vymezeni vSak predstavuje pouhy odrazovy mustek pro mnohem vétsi ambice,
o nichz autor piSe hned v tvodu své knihy, kde se v této souvislosti i kriticky zamysli nad
skute¢nosti, Ze ,,rodokmen evropské kultury® se zpravidla omezuje pouze na sttedomoiské
dédictvi. Pripomina tak, Ze pfi uréovani, kdo je podle ptivodniho feckého terminu ,,bar-
baros®, hralo vzdy svou roli kromé kulturniho kritéria i to ,,etnicko-jazykové®, jez ovSem
mize vymezeni ,,barbarstvi“ v zavislosti na konkrétnich okolnostech i zna¢né relativizovat.

V piipadé prve zminéného vymezeni je pfeci jen situace jednodussi —jedna se o ,,nega-
tivni kritérium*, kdy takto byly ,,0znacovany necivilizované kmeny, tedy ty, které zistava-
ly mimo ramec klasické kultury a jejiho dédictvi®. Pozdéji je praveé uvedené vztazeno i na
civiliza¢ni misi, jez ,,ziskala podobu christianiza¢ni mise a byla povazovana za povinnost
krestanského duchovenstva a kiestanskych vladct®.

Ptesto je zde podle Modzelewského navic 1 ona dosud pietrvavajici etnickd segregace
vyzkumnych oblasti, jez zté¢zuje formulaci odpovidajicich zavéri. A pravé to chce autor
prekonat tim, ze v predkladané praci pfistoupi k pokusu o ,,souhrnné uchopeni spole-
¢ensko-politické problematiky germanskych a zapadoslovanskych kmenti s tim, ze nékdy
nahlédnu prameny tykajici se vychodnich Slovant‘. Déle pak dodava — ,,znamena to, Ze
jsem pfipraven nahlédnout jednotnym komparativnim horizontem prameny od sebe mnoh-
dy zna¢né vzdalené v Case i prostoru®.

Zasadnim problémem je pfitom navic i skutecnost, ze takovychto prament rozhodné
neni nadbytek, nebot’ ,,barbarské spolecnosti* fungovaly na ohromné sile tradice a ,,bez
pisma“, kdy se jednalo zejména o pfedavani znalosti Gstné z generace na generaci. Prvni
kapitola knihy je v souladu s timto vénovana pravé problematice dochovanych pisem-
nych prament informujicich nas o téchto spole¢nostech ,,z vnéjsku*, pricemz v pfipadé
vlastnich zdroji se na prvém misté objevuji soupisy pravnich tradic barbarskych kment.
Dulezité pritom je, Ze se tato pisemna kodifikace kmenovych zvykovych prav odehravala
na zadost mistnich vladci a po ,,piekroceni prahu statnosti a christianizace* (tady by tak
zase §lo hovotit o svédectvich podanych ,,ex post™).
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V prvni kapitole dany diraz na vyznam pravni historie pak nachdzi svij realny vyraz
hned v kapitole nasledujici, jez se pfimo nazyva ,,Prava barbart, a skute¢né se zabyva pte-
devsim charakteristikou ,,barbarskych zakonikti* (,,leges barbarorum®). Autor nas tak nejpr-
ve obeznamuje s pfechodem ,,barbarskych kmend* od recitovaného k psanému pravu, kdy
nemalou pozornost vénuje zejména slavnému ,,Rothariho ediktu* z roku 643. Tento zdjem
vénovany prave sepsani langobardského prava pritom pfilis§ nepiekvapi, zv1asté uvazime-li
zpusob a dobu jeho pfijeti, v niZ se odrazi prechod od pohanskych tradici ke kiest'anstvi
(jez bylo ovsem poznamenano ,,arianskou herezi*). Za obzvlasté cennou povazuji v této
souvislosti tu ¢ast druhé kapitoly, v niz se Modzelewski vénuje ,,zdsadé etnické odlisnosti
prava‘“, jez se promita v ramci jeho aplikace do zndmého ,,principu personality*. Autor
nas tak obeznamuje s divody a zejména rozsahem tohoto pojeti na zakladé Castych citaci
jednotlivych zakoniku, pfi¢emz stranou svého vykladu nenechava ani vyklad teorii diivéj-
Sich ¢i soucasnych badateld, ktefi tento princip bud’ zpochybiuji ¢i alespon relativizuji.

Bylo by vSak omylem se domnivat, ze praveé zdiraznénou druhou kapitolou se pravni
historie v Modzelewského knize vycerpava. Pravy opak je pravdou. V podstaté i vSechny
dalsi kapitoly jsou postaveny piredev§im na vypovédi prament pravni povahy — at’ uz
se v nich jedna o fenomén pomsty a vykupného nebo o otazku pravniho postaveni zen
¢i otrokl. Pravé uvedené pak i nezmensenou mérou plati pro zaveérecné kapitoly knihy,
v nichz autor upind svou pozornost zejména na problematiku ,,sousedského spolecenstvi®
a instituce kmenového spolecenstvi, mezi nimiz pomérné pochopitelné vyzvedava hlavné
vyznam lidového snému a pozici kréle.

V zavéretném epilogu v presveédcivém shrnuti Modzelewski varuje zejména pred
mechanickym pfenasenim nasich nahledt do stredoveéké minulosti, jak tomu bylo zejmé-
.demokracie” a ,,moci®, jez vlastné byly ,,tradi¢nim kulturdm cizi a neodpovidaly realiim
kmenového usporadani®.

Vyzvednout je pfitom tieba i autorovu praci s prameny, mezi nimiz s ohledem na v vo-
du vyli¢eny zamér nechybi krom¢ dominujicich ,,barbarskych zdkoniki*“ ani prameny
vychodni provenience (mezi nimi tieba i ,,Ruska pravda‘). Obsahly poznamkovy aparat
pochopitelné odkazuje i na sekundarni literaturu, mezi niz pak s ohledem na jiz fe¢ené
maji své nezastupitelné misto i pravné-historické studie. Pravé mezi né se tak fadi v tom
nejlepsim smyslu slova i tato Modzelewského kniha (€esky preklad byl pofizen Markétou
Bramborovou z polského originalu s pfihlédnutim k francouzské verzi vydané roku 2006).

Zcela zavérem bych upozornil jesté i na zasvéceny doslov, ktery napsal Jan Klapste,
a jenz krom¢ zasazeni knihy do odpovidajicich souvislosti také ptipomina zivotni osudy
Karola Modzelewského, v nichz nechybéla ani zkusenost mnohaletého komunistického
vézeni. Pfipomenme tak i jeho autobiografickou knihu ,,Zazenme klisny déjin! Vyznani
potluceného jezdce®, jejiz Cesky preklad z roku 2015 vyvolal i u nés velmi zivou odezvu.
Nikoliv ndhodou Jan Klapsté nazval sviij doslov ,,Neobycejna kniha neobycejného histo-
rika®, s ¢imz se Ize (a to piesto, ze nékteré pasaze knihy — napf. ¢ast o ,,principu jednomy-
slnosti® — mohou mozna vyzyvat i ke kritické polemice) v zavéru této recenze zcela jisté
ztotoznit.
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