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Hned uvodem je tak tfeba konstatovat, ze zde recenzovana kniha amerického historika
Davida I. Kertzera vychazi z jeho studii provedenych jednak v ptislusnych italskych archi-
vech (zejména pak v Ustiednim statnim archivu) a jednak také v cirkevnich archivech ve
Vatikanu, jez roku 2006 uvolnily ke zkoumani dokumenty vztahujici se pravé k pontifikatu
Pia XI. Toto Givodni sdéleni ma tak za svuj cil naznacit, ze autor m¢l diive nebyvalé pred-
poklady k sepsani odborn¢ hodnotné prace, pfinasejici dosud ne zcela znamé informace
o vztahu statu a cirkve v nanejvyse zajimavém obdobi italské fasistické diktatury.

Uvedené ptitom pochopitelné plyne z faktu, ze milansky arcibiskup Achille Ratti byl
zvolen papezem v unoru 1922 (kdy pfijima i jméno Pius XI.) a Benito Mussolini se po
pochodu na Rim stdva v zavéru téhoz roku predsedou vlady. Kniha je tak uz svym nazvem
veédomeé stavi do role protihraci, ktefi ovsem z logiky véci byli na sobé nevyhnutelné vza-
jemné zavisli, coz je predurcovalo i k nanejvyse nesnadné spolupraci.

Nejprve jsme tak sezndmeni se stru¢nymi zivotopisy obou muzi, které¢ do zna¢né miry
jen stézi mohou byt rozdilngjsi, aby nas pak autor nasledné informoval i 0 pomérné obecné
znamych skuteénostech tykajicich se postupného vybudovani fasistické diktatury. To, ze
Pius XI. nechvalné¢ znamym fasistickym metodam vyrazné&ji neoponuje, ptipisuje Kertzer
jednak v té dobé obecné rozsifenym obavam cirkevnich hodnostarii z mozného nastupu
ateistického komunismu (v tomto smyslu byl faSismus dobové obecné vnimén jako ,,mensi
zlo®), jednak ale i z papezovy ambice konecné uspésné vytesit ,,iimskou otazku®.

Jak totiz dobfe znamo, po zaboru papezského statu roku 1870 nove se formujicim sta-
tem italskym i ve 20. stoleti pietrvava neunosna situace, kdy Svaty stolec odmita formaln¢
uznat legitimitu italské vlady, zaroven vsak fakticky nemutze nez ptisobit v ramci prave
tohoto italského statu — pIn¢ obklopen jeho uzemim. Je tak i v jeho vysostném zajmu, aby
byl status Vatikdnu kone¢né¢ vyjasnén a postaven na pevny pravni zaklad.

K tomu pak zasadni mérou pfispivaji Lateranské smlouvy z roku 1929. A neni tak
pochopitelné ani divu, ze praveé problematice spjaté s pfijetim téchto smluv se vénuje
i Kertzerova kniha — ba pfimo lze fici, ze Lateranské smlouvy piedstavuji i s ohledem na
dalsi vyvoj vztahti mezi italskym statem a Vatikanem jeji samotnou osu, kolem niz se cely
vyklad téchto zalezitosti formuje.

Pritom ovSem samotny text Lateranskych smluv autor nerozebira, spise podtrhuje jejich
vyznam, nebot’ to byly praveé tyto smlouvy, které mimo jiné sice umoznily Vatikanu vyraz-
né posilit svij vliv v cirkevnich zalezitostech na piidé italského statu (zejména diky kon-
kordatu se v pojeti cirkve z Italie stal v podstaté ,.konfesni stat), zaroven vsak i nesporné
na oplatku poskytly fasistickému rezimu pro n¢j tolik potfebnou ,,moralni legitimitu®.
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Autor tak snasi celou fadu dokladii o nemalé podpofte italskych knézi fasistickému
rezimu a specialné Mussolinimu, jehoz kult byl vyznamné budovan i za jejich nemalého
prispéni. Souziti ovSem i tak nebylo vzdy idealni, jak dokazuji opakované vypady rezimu
proti ,,Katolické akci®, ktera byla v tehdejsi fasistické Italii vlastn¢ jedinou organizaci
nespadajici pfimo pod statni kontrolu. Zaroven autor ale ani neskryva, ze Vatikan piimo
naléhal na faSistickou vladu, aby mu poskytla podporu v jeho snaze o omezeni piisobeni
protestantli v zemi, a stejné tak pies vnitini papeziv odpor nakonec akceptoval obzvlas-
té hanebnou valku v africké Habesi, spocivajici v podstaté¢ v masakrovani bezbrannych
domorodcti modernimi zbranémi.

Na druhé strané Pius XI. ale pomérné jednoznacné odmitd Hitleriiv ,,novopohansky
rezim*® projevujici se i pronasledovanim fady némeckych katolickych knézi. Toto rozliseni
mezi italskym fasismem a némeckym nacismem je pak velmi dobie patrné i v zavéreéné
¢asti knihy, ktera pojednava piedevsim o pfijeti italského antisemitského zdkonodarstvi
v roce 1938, jez se ma ovSem z pohledu Vatikanu odliSovat od rasistického antisemitismu
nacistl. V realit¢ tomu ovSem tak nebylo, coz nakonec vyustilo i v poruseni ustanoveni
konkordatu ze strany italského fasistického statu, ktery v rozporu s jeho ptislusnym ¢lan-
kem odmital navzdory papezovym protestim uzavirani manzelstvi mezi ,,arijci* a konver-
tovanymi Zidy — nyni tedy jiz z pohledu cirkve katoliky.

V samotném zavéru svého pontifikatu — u pfilezitosti desatého vyroci pfijeti Lateran-
skych smluv v tinoru 1939 — se Pius XI. podle v§eho nakonec pieci jen chystal k vyraznéjsi
kritice fasistického rezimu, coz ale nakonec piekazila jeho smrt piimo v pfedvecer téchto
oslav. Jeho jiz pro biskupy vytistény projev konfiskuje statni sekretai Eugenio Pacelli, jenz
z nasledného konklave vychazi jako papez Pius XII. Prave jeho ¢innost ve vztahu k fasSis-
tickému rezimu je stejn¢ jako v ptipadé prednich predstavitelli jezuitského fadu podrobena
v knize zvlast’ ostré kritice. Té ovSem pIné neunika ani samotny papez Pius XI.

Skutecné tak nelze popfit, ze italsky fasisticky rezim se jiz tehdy zcela nepochybné
projevil zlo€iny, jez by si zaslouzily zfetelné odsouzeni. Na druhé stran¢ ovSem ale ani
nesmime zapomenout, ze dnesni — a pln¢ opravnéna d¢jinna diskreditace fasistického statu
— tehdy jeste nebyla realitou a faS§ismus byl mezi dvéma svétovymi valkami hnutim, které
mohlo v mnohych budit ohledné svého dalsiho vyvoje klamné nadéje, jez se nevyhybaly
ani moznostem nové definice vztahu statu a cirkve. A navic zde byly pochopitelné i prag-
matismem diktované obavy o dalsi osudy ,,cirkevniho statu®, jez by po zasadnim rozchodu
s italskym fasismem mohly byt jen a jen nanejvyse ,.komplikované®.

Miru pfipadného selhani Pia XI. se tak ani po pfecteni zasluzné Kertzerovy knihy
netroufam posoudit. Faktem je, ze za ni autor roku 2015 ziskal Pulitzerovu cenu, a Ze jeji
pfinos nepochybné zvysuje i podrobny poznamkovy aparat, jakoz i stru¢né medailony
protagonisti knihy zafazené do jejiho tivodu. Piesto se vSak zaroven nemohu zbavit ani
dojmu jistého sklouzavani k bulvarnosti, jak se to projevuje tfeba v podrobném popisu
Mussoliniho nescetnych milostnych eskapad (jez jsou ovSem pro ¢tenafe a pro vyznéni
knihy opravdu zcela postradatelné) nebo v pouzivani termint jakymi jsou tieba ,,banda‘“
¢i ,,hlaska™ apod. (zde ovsem samoziejmé nemohu bez znalosti originalu posoudit, nakolik
jde toto pfipadné i na vrub prekladu).
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