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Zajimavé nalezy (nejen) zlomki pozdné
sttedovékych kamnovych kachlt
z Narodniho hreb¢ina v Kladrubech nad Labem

Interesting finds of (not only) fragments of late medieval stove tiles
from the National Stud Kladruby nad Labem

Tomas Zavoral

Abstrakt

Tento prispévek pojednava nejen o nalezech kamnovych kachlti z menstho zachranného
archeologického vyzkumu v aredlu Narodniho hreb¢ina v Kladrubech nad Labem reali-
zovaného v r. 2015. Pfispévek je informativni sondou do obdobi, kterd jiz nejsou fyzicky
zachytitelnd v podobé dosud stojicich staveb. Pfedevsim nalezy kachld a keramickych
nadob v kontextu badani o historickém vyvoji hieb¢ina pfinaseji zajimava zjisténi.

Abstract

This paper deals with (not only) findings of stove tiles from a small rescue archaeological
research in the area of the National Stud Kladruby nad Labem realized in 2015. The paper
is a little informative probe into periods that we are no longer able to physically capture in
the form of standing buildings. The findings of tiles and pottery vessels in the context of
research of the historical development of the stud bring interesting findings.
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Uvod

Vzhledem k charakteru stavebnich praci pfi kom-
plexni obnové a revitalizaci aredlu Narodniho hieb-
¢ina v Kladrubech nad Labem v letech 2014 a 2015
bylo Vychodoceské muzeum v Pardubicich oslove-
no, aby béhem vsech stavebnich a zejména vykopo-
vych praci provadélo periodické kontroly a celko-
vy archeologicky dohled nad stavbou. Diky tomu,
Ze pfi vykopech kanalizace pred objektem kostela
sv. Vaclava a Leopolda byly rozpoznéany archeolo-
gické situace a nalezy, bylo rozhodnuto o zahajeni
zachranného vyzkumu. Ten byl omezen pouze na
trasu budouci kanaliza¢ni ptipojky (obr. 2, 3). Akce
nepiimo navazovala na mnohem rozsahle;jsi archeo-
logicky vyzkum, ktery v r. 2014 doprovazel staveb-
ni obnovu celého arealu hiebcina. Tento vyzkum
zatim nebyl publikovén, ale je zpracovan v nalezové
zpravé ulozené v archivu VCM v Pardubicich. (Zavo-
ral — Rehounkovd 2015). 1 kdy# by se mohlo zdat,
Ze zminovany vyzkum je mnohem podstatnéjsi, ve
vysledku nepfinesl az tak zajimava zjiSténi tykajici

se nejstar$ich etap vyvoje hiebéina.! Ov§em nutno
podotknout, zZe jeho zavéry i tak dokazaly podpo-
tit ¢i podlozit nékteré hypotézy plynouci ze zavé-
ri stavebné-historickych prazkumu tykajicich se
predevsim stavebniho vyvoje tzv. ,Nového zdmku“
(Ravoral — Rehounkovd 2015, 56-62). Zde popisova-
ny zachranny archeologicky vyzkum mél piedevsim
dokumentac¢ni charakter a netvorii tak kompaktné
uzavfeny celek pfimo navazujici na zminéné predeslé
prazkumy v bezprostiednim okoli kostela a zamku.
Avsak je piinosem predevsim svym zjisténim ptvod-
ni skladby sedimentt v hloubkach, které nemohly
byt dosazeny pii predchéazejicich vyzkumech nebo
nebyly adekvatné dokumentovany. Vyzkum si dale
kladl za cil vytvofit zdroj informaci pro nasledny sta-
vebné-historicky priizkum, resp. jeho revizni studii.

1 Rozsah vyzkumu, a to pfedev$im hloubkovy, byl striktné
vymezen stavebnim zdsahem, tudiZ se dokumentované
situace omezily pouze do hloubky cca 1 m a zachyceny tak
byly pievazné novodobé zavazkové vrstvy.
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Obr. 1 Kladruby nad Labem, okr. Pardubice. Mapa s vyznacenim lokality a $ir§im okoli, M 1 : 50 000 (zdroj: www.cuzk.cz).
— Fig. I Kladruby nad Labem, Distr. of Pardubice. Map showing the location and surroundings, scale 1 : 50 000 (source:
www.cuzk.cz).

Prirodni prostredi lokality

Uzemi spad4 pod geologickou provincii Ceska
vysoéina, subprovincii Ceska tabule a podcelek Par-
dubicka kotlina. Lokalita se nachazi v tzv. Kladrub-
ské kotliné, tj. v akumula¢nich mladopleistocénnich
(wurmskych) a nizsich stfedopleistocénnich (ris-
skych) terasdch s pokryvy a pfesypy vatych piskda.
Jihovychodné je situovany tzv. Seminsky presyp —
zbytek pise¢ného presypu s vyskytem ojedinélych
druht rostlin (Faltysovd — Bdrta 2002, 104-108).
Cely aredl hieb¢ina se rozkldda na katastru dvou
obci, Kladruby nad Labem a Selmice. Men$i okra-
jové casti jsou v katastru sousednich obci Hlave¢nik
a Semin. Misto vyzkumu se nachdzelo v nadmorské
vysce 206,5-207 m n. m. Na utvafeni morfologickych
tvar krajiny méla nejzasadnéjsi vliv tektonika ke
konci terciéru a pocatkem kvartéru. V téchto dobach
dochézelo stfidavé ke zdvihtim a poklestim v Polabi.
Soucasné s touto ¢innosti dochéazelo k premistovani
koryt vodnich tokd — predevSim Labe. Diky tomu
se vytvoftily rozsahlé akumulace stérkopiskovych ric-
nich teras. Hlinité az hlinitopiscité holocenni napla-
vy Labe lemuji dnesni tok v §ifce 0,5-1,0 km, u obce
Kladruby nad Labem se rozsifuji az na dva kilometry
(Mdlkovd — Lemberk 2001, 109-110).
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Oblast v okoli Kladrub nad Labem se vzdy nacha-
zela v zaplavovém tzemi feky Labe a jejich mean-
drech, coz mélo jisté piimé diasledky na podobu
a charakter osidleni. Labska niva byla periodicky
zaplavovanym tzemim s mékkym luhem a labské
fetisté se stéhovalo podle mnozstvi vody. Uzemi to
bylo jen tézko vyuzitelné k obhospodafovani (Madl-
kovd — Lemberk 2001, 111).

Dosavadni archeologické aktivity a problematika
historického vyvoje Kladrub nad Labem

Z katastralniho tizemi a nejblizsiho okoli Kladrub
nad Labem pochazi nékolik mélo archeologickych
naleztl. Mezi ty nejzajimavéjsi lze zaradit nalez zaro-
vych hrobti datovanych do obdobi luzické kultury.
Nalez byl u¢inén na parc. ¢. 588/1 a 2 na k. 1. Semin
asi 300 m JV od Kladrub nad Labem vlevo pii sil-
nici na Semin (Vokolek 2003, 125-126; Sigl — Vokolek
2014, 284, obr. 2). Ze stejného katastru pak pochazi
nalez kostrového hrobu, v jehoz kontextu byl nale-
zen snad zavések z piskovce a jaspisovy valounek
s otvory (Bohm 1932, 49; Sigl — Vokolek 2014, 284,
obr. 2). Z novéji publikovanych zjisténi je tfeba zmi-
nit doklady osidleni z mladsi doby hradistni — sid-
listni objekt s keramikou na parc. ¢. 740/4 (podrobné
Sigl — Vokolek 2014). Dalsi nalezy ze Semina v podobé
zlomk? luzické keramiky, sttedovéké keramiky a jed-
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Obr. 2 Kladruby nad Labem, okr. Pardubice. Detail mista vyzkumu na ortofotomapé s vyznacenim sond ¢. 1 a 2 (vytvo-
tili T. Zavoral, M. Lanta). — Fig. 2 Kladruby nad Labem, Distr. of Pardubice. Detail of research sites on the orthophoto
showing the trench no. 1 and 2 (set up by T. Zavoral, M. Lanta).

noho ustépu radiolaritu byly ucinény béhem povr-
chové prospekce zdpadné od obce a jizné od silnice
Semin - Kladruby nad Labem V. Vokolka a P. Zaloud-
kové v r. 2013 (Zvaloudkovd — Vokolek 2014). Ptede-
v§im poloha na vys$si piscité duné a blizkost mean-
drujiciho toku feky Labe spole¢né s nalezy sidlistni
luzické keramiky jsou jasnou indicii k interpretaci
nélezi jako poziistatkt sidlisté (Saloudkovd — Vokolek
2014, ptiloha ¢. 15 Sigl — Vokolek 2014, 284, obr. 2).
Z katastralniho tizemi blizkych Selmic pochazi bron-
zova sekerka datovana do luzické kultury. Objev byl
ucinén v lese Okrouhlik a jiné informace se k nému
bohuzel nedochovaly (Curda 1996, 22).

K podrobnéjsimu historickému ale pfedevsim
stavebné-historickému vyvoji Kladrub nad Labem
a Kladrubského hiebcina se obsirnéji vénuje pou-
ze jedind soucasnd prace, a to stavebné-historicky
prizkum realizovany Narodnim pamatkovym usta-
vem v Praze. Autorsky tym vedeny Petrem Mac-
kem dokon¢il priizkum v r. 2003 (Macek 2003). Sird
popis historické geneze tizemi je popsan piedevsim
v kapitolach tvoficich historickou resersi dochova-

nych pisemnych prament a déle v historické resersi
planové a mapové dokumentace. Autofi se v jednot-
livych kapitolach uréenych konkrétnim budovam
a objektiim vénovali i historii vyvoje arealu jako cel-
ku. AvSak ani v této obsirné praci neni, predevsim
diky absenci star$ich pisemnych prament, jasnéji
nastinén nejstarsi historicky vyvoj. Dle dostupnych
prament se dozvidame, Ze jiz ve 14. stoleti zde staval
farni kostel zasvéceny sv. Vaclavu. Kostel tu byl snad
jesté drive, jelikoz Cisterciacky klaster v Sedlicich,
jemuz Kladruby v té dobé nalezely, zde na zacatku
druhé poloviny 14. stoleti ziidil faru, k niz pfinalezel
i kostel v nedalekych Selmicich (Sedldcek 1908, 410;
Rosilek 1909, 38; Macek 2003, 75, 275). Nejstarsi jme-
novany faraf byl Martin, ktery se viak v r. 1359 stal
farafem v Dobenin¢ a jeho nastupcem byl 8. kvétna
1359 jmenovan Konrdd jinak Kunes, ktery byl pred
tim plebdnem v Seminé. V tomto obdobi méli patro-
natni pravo ke kladrubské fafe panové Kunes z Brlo-
ha, Kune$ ze Semicz (Selmic), Jan z Koifec a Ale$
z Kladrub. Po smrti plebdna Kunese byl v r. 1371
dosazen na zdejsi faru klerik Jan z Hrobic, ktery se
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Obr. 3 Kladruby nad Labem, okr. Pardubice. Detail sondy ¢. 1 a 2 zakreslen do katastralni mapy (vytvofili T. Zavoral,
M. Lanta). - Fig. 3 Kladruby nad Labem, Distr. of Pardubice. Detail trench no. 1 and 2 drawn on the cadastral map (set

up by T. Zavoral, M. Lanta).

vSak v r. 1372 vzdal svého mista a na faru byl dosa-
zen novy, nejmenovany plebéan. V této dobé méli pat-
ronatni pravo ke kladrubské fate pani Havel a Jan
z Brloha a pani Dobraj z Kladrub a Jan z Kofec
(Rostilek 1909, 38). Diky pozaru z r. 1757, pti kterém
shofel zamecky archiv, nelze jasnéji nahlédnout do
obdobi fungovani tzv. Starého zamku, ktery je zmi-
novan mlad$imi prameny a mél vzniknout nékdy
pied polovinou 16. stoleti (obr. 12); (Macek 2003,
275-276). O jeho existenci asi neni sporu, avsak
jasné neni panské sidlo - tvrz, na jejichz zakladech
mél byt tzv. Stary zamek vystavén. O jeji nepfimé
existenci by mohlo svéd¢it naptiklad to, zZe Kladru-
by byvaly samostatnym panstvim, coz by dokladalo
jméno Alese z Kladrub. Dalsi indicii by pak mohl byt
nazev ,Zemanstvi“ jedné z kladrubskych luk uvede-
ny v urbaii panstvi Pardubického z r. 1588 (Rosilek
1909, 40).

Na pocatku 16. stoleti pattily Kladruby jiz
k majetku pant z Pernstejna a byly ve svazku pan-
stvi pardubického. V té dobé byla zalozena konska
obora, z niz vznikl néasledné hiebcin. Objekt tzv.
Nového zamku, jehoz poziistatky byly odhaleny
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stavebné-historickym prizkumem ve hmoté sou-
¢asného zamku, byl vystavén nékdy kolem r. 1540
(Macek 2003, 548). V majetku Pernstejntt Kladruby
ztstaly do roku 1560, kdy cesti stavové koupili celé
pardubické panstvi a v ném i ,,dvuor v vobofe kla-
derubské® pro panovnika (Macek 2003, 275). Jiz za
Pernstejnti zde tedy byla konskd obora, jejiz vyznam
ovsem po roce 1560 jesté vzrostl. Hned po zalozeni
cisatského htebcina byly v letech 1579-1582 v Klad-
rubech provedeny pomérné rozsahlé stavebni prace,
o jejichz nemalém rozsahu se dozviddme z vyse zmi-
néného urbarie z r. 1588 (Rostilek 1909, 40; Macek 2003,
80). Vycet nejstarsich udalosti pak mizeme uzaviit
tim, Ze dalsi stavebni prace a pfedevsim rozsireni are-
alu hiebc¢ina o blizké Selmice nastalo rozhodnutim
cisafe Rudolfa II jesté r. 1588. Dilezitou informaci
o stavu tzv. Starého zdmku se dozvidame ze zpravy
hejtmana pardubického panstvi Fridricha z Vilden-
Stejna adresované ceské komote v r. 1595. Ve zpravé
se jasné zminuje o velmi zanedbaném stavu zmino-
vaného objektu a ndvrhu jeho demolice s moznosti
znovupouziti stavebniho materialu jako cihel a tesa-
ného kamene (Macek 2003, 80).
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Pro objekt kaple Povyseni sv. KfiZe (nejstarsi
dosud stojici budova aredlu hfeb¢ina) je zasadni
stavebné-historicky priizkum architekta Mirosla-
va Kroulika vydany v r. 2010 (Kroulik 2010). Ten se
$iroce vénuje historickému vyvoji a podobé objektu
kaple a celého aredlu hibitova s marnici. Pfinosna je
také historickd planova dokumentace, jez ma dile-
zZity vyznam z pohledu prostorové lokalizace a vza-
jemnych vztaht jednotlivych budov celého hieb¢ina.
Dalsi s Kladrubskym hiebc¢inem tizce souvisejici pra-
ce pochazejici od autorského kolektivu M. Krouli-
ka, V. Kucové a P. Hotina (Kroulik — Kucovd — Hotin
2011) shrnuje poznatky nejen ze stavebné-historic-
kého priizkumu, ale komplexné sumarizuje vyznam
a kulturni vyjimecnost aredlu a jeho okoli. Areal
Narodniho hiebc¢ina Kladruby nad Labem vcetné
kmenového stada cistokrevnych koni starokladrub-
ského plemene byl s ¢innosti k 1. 1. 2002 vyhlasen
narodni kulturni pamatkou. Vyjma jednoho archeo-
logického vyzkumu z r. 2010 v prostoru pfed koste-
lem sv. Vaclava a Leopolda (filek — Cebovd — Kaspdrek
2010), ktery pfi opravé havarie kanalizace odhalil dle
autorl pouze maly tsek pvodniho dlazdéni nezna-
mého (novovékého) objektu pravdépodobné i s ¢asti
jeho zakladd,? nebyly do soudasnosti znamy zadné
jiné archeologické nélezy ¢i fadné dokumentované
situace.

Popis archeologickych situaci

Po zjisténém vyskytu archeologickych situaci pii
pocate¢nim vykopu kanalizace u severni strany koste-
la sv. Vaclava a Leopolda bylo pfistoupeno k postup-
nému odtéZeni vrchni ¢asti zeminy budouciho tiseku
vykopu (za pomoci mechanizace) a k dokumentaci
zejména jeho profilti a dna. K tomuto postupu bylo
pfistoupeno proto, ze §lo jiz o rekonstrukeci stavajici-
ho potrubi, tudiz ptivodni zvrstveni v plose vykopu
bylo jiz znehodnoceno. Plocha vykopt byla rozdé-
lena na dvé sondy — sonda 1 a sonda 2 (obr. 2, 3).
V kazdé sondé byly dokumentovany dva nejdelsi
protilehlé fezy (obr. 4, 5, 6). Viechny sondy (neni-li
nize uvedeno jinak) byly zkoumany do hloubky cca
1,8 m od stavajici trovné terénu. Tato limitni hloub-
ka byla dana niveletou budouciho stavebniho zasa-
hu - rekonstrukei stavajici kanalizace. Nize autor
popisuje vzdy jeden fez z kazdé sondy pro vytvofeni
zakladni predstavy o skladbé¢ sedimentti a hloubce
zasahu.

2 Nalezova zprava ulozena v archivu VCM v Pardubicich pod
&.j. VCM 543/2010

Sonda ¢. 1

Jde o plochu vychodniho vykopu pro kanalizaci.
Sonda byla situovana cca 3 m od SV stény kostela sv.
Vaclava a Leopolda

Severni fez ¢. 1 - body Fx 17, 18, 19, 20, 21
(obr. 4)

Pod zavazkovou vrstvou (¢. 100) tvoifenou tmavé-
-Sedohnédym zahlinénym piskem s ¢ockami a pro-
plastky okrového a Sedého pisku (15 %) a svétlehné-
dého jilu (3 %) s pfitomnosti stavebni suti (cihly,
maltovina a kameny) se rozkladala v celé délce
profilu vrstva ¢. 101 tvofend zluto-okrovym piskem,
jemné zrnitym a kyprym. Hranice vrstev byla cista
a jasna. Pod vrstvou ¢. 101 nasedala vrstva ¢. 109 tvo-
fend stfedné Sedym piskem, jemné zrnitym s nepatr-
nym mnozstvim malych cihelnych zlomkt (do 2 %)
se skvrnkami okrového pisku, hranice vrstvy byla
pozvolna a nejasnd. Zhruba v poloviné vzdalenosti
mezi bodem FX 17 a FX 18 na tuto vrstvu naseda-
la vrstva ¢. 110, ktera byla velmi tenkd (5-10 cm)
a tvoii sediment rozkladajici se v podstaté v celé
délce profilu. Vrstva byla tvofena stiedné okrovo-
-hnédym zahlinénym piskem s viditelnym zastou-
penim zlomkd cihel (40 %) o rozmérech do 15 cm,
kameny a maltovinou, byla stfedné ulehla s velmi
jasnou hranici. Vrstva je pravdépodobné dtikazem
planyrky povrchu. Nasledné spodni vrstvy ¢. 111
(s ptimési zlomkt cihel 30 %) 112, 113, 115, 116
a 117 byly pfevazné tvoreny zlutosedym az zlutym
piskem, jemné zrnitym se sporadickym vyskytem
uhlik@ a makrozbytkd rostlin. Vrstvy mély kyprou
konzistenci a jasnou, mirné propitou hranici. V mis-
tech bodu Fx 18 byly tyto vrstvy pferuSeny vrstvami
¢. 109 a 107, které byly cca 2 m vychodné od bodu
Fx 18 preruSeny vyraznym uklonem vyse poloze-
nych vrstev ¢. 101, 110. Mezi body Fx 18 a FX 19 je
tak patrna vyraznd snizenina terénu. Tato snizenina
je vyplnéna vrstvou ¢. 110 (base) a ¢. 101 a ¢aste¢né
i 100. Vrstva €. 100 je v podstaté vyrovnavkou teré-
nu. Vychodnim smérem od této snizeniny pokra-
Cuje zvrstveni nadale v téméi vodorovné poloze
v zastoupeni vrstev ¢. 102, 106, 103, 107 az k bodu
Fx 20.

Rez byl zachycen v délce 18 m. Na SZ konci sondy
¢. 1 je patrny mohutny vkop (¢. 500) recentniho stari
(kanaliza¢ni $achta). Dno sondy jiz nebylo mozné
dokonaleji dokumentovat, jelikoz na rozhrani vrstev
¢. 155 a 166 se ustalila hladina spodni vody.

Sonda ¢. 2

Jde o pokracovani sondy €. 1 po pferuseni v pro-
storu SZ rohu kostela sv. Vaclava a Leopolda.
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Obr. 4 Kladruby nad Labem, okr. Pardubice. Rez & 1 v sondé &. 1 (vytvotili T. Zavoral, M. Lanta). - Fig. 4 Kladruby nad
Labem, Distr. of Pardubice. Sectional view no. 1 in the trench no. 1 (set up by T. Zavoral, M. Lanta).
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Obr. 5 Kladruby nad Labem, okr. Pardubice. Rez &. 2 v sondé &. 1 (vytvotili T. Zavoral, M. Lanta). - Fig. 5 Kladruby nad
Labem, Distr. of Pardubice. Sectional view no. 2 in the trench no. 1 (set up by T. Zavoral, M. Lanta).
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Obr. 6 Kladruby nad Labem, okr. Pardubice. Rezy ¢.3,4,5 a6 vsondé ¢ 2 (vytvofili T. Zavoral, M. Lanta). — Fig. 6 Klad-
ruby nad Labem, Distr. of Pardubice. Sectional views nos. 3, 4, 5 and 6 in the trench no. 2 (set up by T. Zavoral, M. Lanta).

468



NALEZY (NEJEN) ZLOMKU POZDNE STREDOVEKYCH KAMNOVYCH KACHLU Z NARODNIHO HREBCINA V KLADRUBECH

Severni fez ¢. 3 — body Fx 39, 40 (0br. 6)

Stratigrafie tohoto fezu umisténého v sondé ¢. 2
je ve svych svrchnich vrstvach obdobna jako u fezu
¢. 1vsondé ¢. 1. Pod mohutnou navazkovou vrstvu
(¢. 100) probihala viceméné vodorovna vrstva ¢. 101,
kterd byla spole¢né s vrstvou ¢. 109 prerusena diky
uklonu nejsvrchnéjsi vrstvy ¢. 100 zhruba 1 m pied
bodem Fx 40. Zhruba dva metry vychodné od bodu
Fx 39 byla patrna vrstva ¢. 121, kterd je pravdépo-
dobné soucasti stratigrafického sledu star§iho hori-
zontu viditelného v malé zjistovaci sondé u bodu
Fx 39. Zvrstveni zachycené ve zji§tovaci sondé ¢. 1
(vrstvy ¢. 122, 124 a 125) pfedstavuje pravdépo-
dobné starsi, pozdné stfedovéky sidlistni horizont.
Vyskytuje se v ném mnozstvi archeologickych néalezti
(keramiky, kachli a kosti) a mensi mnozstvi okem
zachytitelnych casti rostlin a uhlikd. Keramické
nalezy z téchto vrstev lze fadit do 14. a 15. stoleti.
Tyto vrstvy prekryvala v celé délce jiz zminéna vrst-
va ¢. 101. U druhé mensi ,kontrolni sondy® v rdmci
této sondy ¢. 2 umisténé zapadné od bodu Fx 40 byl
prokéazan vyskyt vrstev ¢. 113, 115 a 116, které jsou
zajimavé svym ndpadnym tklonem a jejich charakter
je v podstaté totozny jako u vrstev ¢. 122, 124 a 125.
Zajimavosti je, ze nalezy kachli se soustreduji vzdy
ve vét§im poctu fragmentt pouze do nékolika vrstev
(¢. 113,122 a 124).

Popis nalezi a jejich datace
Keramické nalezy

Béhem postupného zacistovani vSech profilti sond
bylo nalezeno nékolik desitek keramickych fragmen-
tt. Keramicky soubor lze ¢asové zatadit do dvou
hlavnich skupin — keramika pozdné stfedovékd (gotic-
ka az rané renesancni) a keramika novovékd (vrcholné
renesancni az baroknf). Dle funkéniho vyuziti ji lze
tfidit na keramiku stolni a kuchynskou, keramiku
stavebni a kamnové kachle. Keramika pozdné stte-
dovéka je zastoupena 58 zlomky, z nichz je 11 typic-
kych. Pocetnéjsi skupinu tvofi keramika fazend do
novovékého obdobi s poctem165 keramickych zlom-
kti z nichz je 49 typickych.

Prvni skupina, keramika pozdné stfedovéka, je
zastoupena né¢kolika malo silné otfelymi fragmen-
ty, ty vykazuji jiz znamky obtaceni ¢i dotaceni na
hrnéitském kruhu, jsou do ¢erna az ¢erveno-hnéda
zabarvené a maji typicky veétsi piimés slidy v kera-
mické hmoté (0br. 7: 1, 2). Fragmenty nesou stopy po
vyzdobé v podobé ryté sroubovice. Tyto fragmen-
ty jsou nejstarsi zastoupenou keramikou v souboru
a lze je fadit ke keramickému zbozi typickému pro
14. stoleti (srovnej napt. Nekuda — Reichertovd 1968,

193, obr. 1-6, 204, 212, obr 83/3; Richter — Vokolek
1995, tab. 115, 116; Wolf 2002, 131; Sehnoutkovd 2011,
54-55, 137). Ovsem vzhledem k jejich velmi malé-
mu mnozstvi a absenci typickych, lépe zaraditel-
nych ¢asti (okraje), nelze o této (pod)skupiné mlu-
vit podrobnéji. Pro vétsi procento zlomkd z prvni
skupiny je typicky bézovy ¢i kovové cerny (leskly)
povrch, tenkosténnost nadoby a vyzdoba v podobé
rytého ¢i kolkovaného motivu (obr. 7: 3, 4, 10, 11).
Nalezené keramické fragmenty lze zaradit k typtim
tzv. Sedého kolkovaného zbozi pfimykajiciho se ke
stfedovéké tradici a obecné fazeného do 15. stole-
ti (Nekuda — Reichertova 1968, 193; Wolf 2002, 131;
Matejkovd 2014, 101-102). Ptipadné jde o reznou
keramiku cihlové barvy s jednoduchymi vné vytaze-
nymi ovalenymi ¢i pietazenymi okraji (0br. §: 2-5).
Tvarové si vak tyto nadoby zachovavaji jesté stfe-
dovéky raz, tj. hrncovité ¢i misovité tvary a typic-
ka profilace. Charakteristicka je predevsim absence
glazury. Do jiz plné rozvinutého novovékého kera-
mického zbozi fadime hrnéinu z jemné plavené kera-
mické hliny vyrabéné na rychle rotujicim hrnéifském
kruhu. Tuto, zde druhou skupinu — novovékou kera-
miku, obecné charakterizuji jiz rozvinuté tvary, jako
napi. panve (trojnozky), misy, misky, talife, dzba-
ny, poklicky a lahvovité tvary (Pajer 1983, 21-28).
Nejzasadnéjsim rysem je opatfeni nadob glazurou,
ktera nam keramiku fadi do konce 16. ale spise jiz do
17. stoleti. U starstho novovékého zbozi je glazura
primarné na vnitini strané nadob, pozdéji se dostava
i vnéjsi stranu. Barevna $kala se pohybuje od tmavé
hnédé, pfes transparentni zelenou, medové hnédou
az svétlou okrovou barvu nejcastéji s cinicito-olovna-
tymi glazurami (obr. §: 1, 6-8). U keramiky barokni
se pak setkavame s pouzitim jiz rozvinutych techno-
logii glazur vicebarevnych a s kombinaci vice tech-
nik, jako je zfhani, majolika atd. (napt. Wolf 2002,
138; Pajer 1983, 38—45; Malik — Peska 1994, 93-111;
Frolik — Sigl 1990, 269-283; Bliha — Sigl 2010, 237,
tab. 4.1).

Kamnariska keramika je v souboru zastoupena cel-
kem 17 kusy pochazejicimi z rznych ¢asti kachlt -
¢elni vyhtivaci sténa (déle ,,CVS“), komora, Zebro
atd. Zadny ze zlomki na sobé nenese zndmky glazu-
ry, pouze jeden ma povrch opatfen slidnatym pfteli-
vem. Bohuzel se nepodafilo nalézt ani jeden kachel
s kompletné ¢ vétsinové zachovalou CVS. Typolo-
gicky lze kachle zaradit k tzv. kachlim komorovym
a nadobkovym (Hazlbauer 1998, 19-21; Brych 2004,
4-6). Pro kresbu byly vybrany pouze zlomky CVS,
které jsou v soubory zastoupeny celkem ¢tyfmi kusy
(0br. 10). Ostatni zlomky tvoii jen malé fragmenty
komor ¢i stén Casto opatfené tzv. zachytnou Srou-
bovici. Po jednom zlomku je v souboru zachyceno
rohové zakonceni stény a po dvou vnitini zebro
nadobkového kachle (0br: 9).
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\
Obr. 7 Kladruby nad Labem, okr. Pardubice. Vybér keramickych fragmentti pozdné stredovékého stari ze sondy €. 2, vrstvy

¢. 122 (kresba M. Oulickd, T. Zavoral). — Fig. 7 Kladruby nad Labem, Distr. of Pardubice. Selection of ceramic fragments
of late medieval age of trench no. 2, layer no. 122 (drawing M. Oulicka, T. Zavoral).
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Obr. 8 Kladruby nad Labem, okr. Pardubice. Vybér keramickych fragmentt pozdné stiedovékého (2-5) a novovékého
(1, 6- 8) staii ze sondy ¢. 2, vrstvy ¢. 113 a 124 (kresba M. Oulicka, T. Zavoral). — Fig. 8§ Kladruby nad Labem, Distr. of
Pardubice. Selection of ceramic fragments of late medieval age (no. 2-5) and of modern age (no. 1, 6-8) of trench no. 2,
layer no. 113 and 124 (drawing M. Oulick4, T. Zavoral).
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Obr. 9 Kladruby nad Labem, okr. Pardubice. Kompletni soubor keramickych fragmentii kamnovych kachlii (mimo frag-
menty CVS). Sonda ¢. 2, vrstvy 113 a 122 (foto T. Zavoral). — Fig. 9 Kladruby nad Labem, Distr. of Pardubice. A complete
set of ceramic stove tiles fragments (outside the decorated pieces). The trench no. 2, layers 113 and 122 (photograph by

T. Zavoral).

zlomek ¢. 1.: Fragment horni okrajové casti fimso-
vého korunniho fadkového kachle. Vypal oxidacni,
makroskopické osttivo, patrnd primés slidy, barva
stfepu na povrchu cihlova, bez povrchové tpravy,
zadni strana nese stopy ocazeni a prstovani, komo-
ra zcela odlomena. CVS: Zachovéana stinka cimbuf{
v podob¢ pultové stiisky a mala ¢ast horizontalni-
ho provazce. Rozméry: maximalni dochovana vyska
38 mm, maximalni dochovana $ifka 40 mm, maxi-
malni hloubka 17 mm, hmotnost 18 g (0br. 10: 1).
zlomek ¢. 2: Fragment celni vyhiivaci stény komoro-
vého kachle. Vypal oxida¢ni, makroskopické ostfivo,
patrnd piimés slidy, barva stfepu na povrchu cihlo-
va, slidnaty preliv, zadni strana nese stopy oc¢azeni
a prstovani, komora nezachycena. CVS: Plasticky
vystupujici pravdépodobné zoomorfni motiv hla-
vy s vyplazenym jazykem (?). Rozméry: maximalni
dochovana vyska 43 mm, maximalni dochovana $ii-
ka 45 mm, maximalni hloubka 11 mm, hmotnost 15 g
(0br. 10: 3).
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zlomek ¢. 3: Fragment horni levé okrajové ¢asti fim-
sového korunniho fddkového kachle. Vypal oxidac¢ni
velmi pevny, makroskopické ostfivo, patrna primés
slidy, barva stfepu na povrchu cihlova, bez povrcho-
vé upravy, zadni strana nese stopy oCazeni a prstova-
ni, na zadnf{ stran¢ zachycena ¢ast ptlvalcové komo-
ry. CVS: zachycen pouze hornf okraj se zakonéenim
v podobé cimbufi opatfenych pultovou stiiskou.
Rozméry: maximalni dochovana vyska 43 mm, maxi-
malni dochovand $itka 84 mm, maximalni hloubka
32 mm, hmotnost 60 g (0br. 10: 2).

zlomek ¢. 4: Fragment stfedu Celni vyhfivaci strany
komorového kachle. Vypal oxida¢ni velmi pevny,
makroskopické osttivo, patrna pfimés slidy, barva
stfepu na povrchu cihlova, bez povrchové tpravy,
zadni strana nese stopy ocazeni a prstovani, komo-
ra nezachycena. CVS: plasticky motiv lva ve skoku
s detailnim zobrazenim hiivy, zubt a jazyka. Docho-
vana mald ¢ast ocasu. Rozméry: maximalni docho-
vana vyska 70 mm, maximalni dochovand §irka
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59 mm, maximalni hloubka 12 mm, hmotnost 34 g  u kterych se pfi blizsim ohledani potvrdilo, ze tvoii
(0br. 10: 4, 5). kuchynsky odpad.

Mezi dalsi nélezy lze zafadit n¢kolik zlomka bli-  Datace a vyhodnoceni nalezi
ze neidentifikovatelnych cihel (zadsypové vrstvy ¢.
100 a 101) a dva zlomKky silné zkorodovanych zelez. U datovani a interpretace nalezti kamnovych
V souboru se objevilo i nékolik zvifecich kosti,  kachlti musime mit na paméti, Ze kachlova kamna

Obr. 10 Kladruby nad Labem, okr. Pardubice. Cely soubor zlomki ¢elnich vyhfivacich stén komorovych kachld, ¢. 1, 2, 4
vrstva ¢. 122, ¢. 3 vrstva ¢. 113 (kresba M. Oulicka, foto T. Zavoral). — Fig. 10 Kladruby nad Labem, Distr. of Pardubice.
Full set front walls of the heating chamber tiles, Nos. 1, 2, 4, layer no. 122, no. 3 layer no. 113 (drawing M. Oulick4, pho-
tograph by T. Zavoral).
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Obr. 11 Komorové kachle s vyobrazenim lvi (podle ¢. 1
Brych 2004; ¢. 2 Pavlik — Vitanovsky 2004; ¢. 3 Fitik — Kypta
2013). - Fig. 11 Ventricular stove tiles depicting of lions
(by no. 1 Brych 2004; no. 2 Pavlik — Vitanovsky 2004; no. 3
Jirik — Kypta 2013).

mobhla byt pouzivana i po nékolik generaci, stejné
jako matrice na jejich vyrobu (Dohnal - Vaieka 1997,
85). V nalezeném souboru jsou zastoupeny pouze
neglazované kachle. Neglazované kachle miiZeme
pfisuzovat renesan¢nimu obdobi konce 15. stoleti
a pocatku 16. stoleti. Glazury se obecné zacaly apli-
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kovat na kachle a dlazdice od poloviny 15. stoleti.
Zelena glazura (tmava i svétla) se objevuje v nalezech
kolem 1. poloviny 16. stoleti, kdy zac¢ind nahrazo-
vat kachle rezné (Petrdn 1985, 767). Nejzajimavéjsim
fragmentem je kachel s pravdépodobné¢ heraldickym
motivem lva (obr. 10: 4, 5). Tento kralovsky znak stoji
v hierarchii sttedovéku na prvnim misté a vyzdobu
provazi cely stfedovék od 1. poloviny 14. stol. az
do pocatku 16. stol. (Brych 2004, 8). Styl zobrazeni
se s postupujici dobou méni a v prabéhu 15. stol.
se objevuje fada variant ¢eského lva ve $titu, medai-
lonu ¢i volné v ploSe Celni stény kachle. S pozdni
gotikou se objevuje i dekorativni vlna a lev se zna-
zornuje ve skoku v kruhovém medailonu (Brych
2004, 9). Dalsi neznamou je vzhledem k velikosti
fragmentu a tim i nedochovani pfipadnych dopro-
vodnych atributt (koruna, pocet ocasi, §tit) i to, zda
lev méa symbolizovat motiv heraldicky, nebo spada
do vyjevii mytickych a alegorickych. Zobrazeni lva
nelze vnimat pouze jako jednoznac¢ny heraldicky
symbol ceského statu ¢i panovnikd, ale je nutné si
uvédomit, Ze existuje cela fada zobrazeni lvich figur
ve zcela odlisném vyznamu (Pavlik - Vitanovsky 2004,
128-131; Loskotovd — Menouskovd 2010, 406—-407). Pti-
ma analogie k vyzdobnému motivu nebyla autorem
nalezena, ale existuje né¢kolik do urcité miry podob-
nych variant vyobrazeni, ze kterych autor vybira
spise ty, které nezobrazuji Iva jako hlavni figuru,
nybrz jako soucast slozitéjsi kompozice. Zajimavé
ztvarnéného lva ve skoku (doleva) s propracova-
nym detailem copt hiivy a dal$ich prvké miazeme
nalézt naptiklad ve sbirce Narodniho muzea (Brych
2004, 35, obr. 12); (obr. 11: 1), je stylové mirné mladsi
s datovanim do 1. tfetiny 16. stoleti. Pfi detailnéjsim
pohledu pfedevsim na umisténi (netypicka blizkost)
lvich tlap a patrnou odli$nost tlapy horni, by moh-
la pfichazet v ivahu i domnénka, ze horni tlapa by
nemusela nélezet lvovi, ale jinému zvireti, se kterym
lev bojuje.? OvSem i toto minéni nemuiZe autor dolo-
Zit relevantni analogii. Snad nejblizsi vyobrazenim,
na kterém jsou tlapy zvifat vyrazné u sebe a v bojov-
né pozici, predstavuje napt. kachel z Jindfichova
Hradce s motivem rytife se lvem bojujicich spole¢né
s drakem (firik — Kypta 2013, 94, obr. 58); (obr. 11: 3).
Stejné tak, pfedevsim s pifihlédnutim k velikosti zvi-
fete, by mohlo jit o zlomek z mnoha motivt, kde je
lev uzit jako $titonos ¢i je jinak vtélen do slozitéjstho
motivu. Analogie bychom pak mohli spatfovat napf.
v kachli zobrazujici erb mésta Kutné Hory (Pav-
lik — Vitanovsky 2004, 284, ¢. kat. 1014); (obr. 11: 2).
S pfihlédnutim k tomu, Ze obliba motivu lva ztraci
dominantni postaveni spole¢né s odlivem gotickych
slohovych forem a namétt v prib¢hu 2. ctvrtiny

3 Za tuto zajimavou pfipominku i dal$i nasmérovani viele
dékuji Mgr. Markété Soukupové.
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Obr. 12 Vytezy z dobovych vyobrazeni arealu hieb¢ina. Nahote veduta J. Vischera z r. 1688. Dole ptidorysna situace arealu
kolem r. 1735. Sipky vyznaduji prostor vyzkumu, &isly oznadeny vyznamné historické budovy aredlu hiebéina: 1 - tzv.
»Stary zamek“, 2 — Kostel sv. Vaclava, 3 — obydli kstitmistra (spravce hieb¢ina), 4 — Novy zamek (podle Macek 2003,
163-173). — Fig. 12 Cut-out from old pictures the area of stud. On the top -vista J. Vischer of the year 1688. Below grand
site plan of area from 1735. The arrows indicie the place of research, the number identifies the important historic building
in the campus of stud: 1 — the so-called “Old Chateau”, 2 — the Church of St. Wenceslas, 3 — dwelling of stud governor,

4 — New Chateau (by Macek 2003, 163-173).

16. stol. (Brych 2004, 22), je mozné se domnivat, ze
kachel byl uzivan pred touto dobou. A samoziejmé
je nutné si uvédomit, ze honosnd kachlova kam-
na mohla byt uzivana i nékolik desetileti, tomu by
napovidaly i funkéni stopy (ocazeni) na vnitfni stra-

né popisovaného kachle. K dataci souboru pfispi-
vaji i ndlezy dvou zlomkd fimsovych kachli s jasné
dochovanymi stinky cimbuff a Sroubovice resp. pro-
vazce (obr. 10: 1, 2). Ctvrty zlomek kachle s plastic-
kym reliéfem je zachovan opravdu jen v malém frag-
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mentu (obr. 10: 3), ale mohli bychom v ném spatfovat
napf. detail tlamy s jazykem Iva nebo starozakonni
nabozensky motiv boje Samsona se lvem (napf.,
Hazlbauer 1998, 63—65; Brych 2004, 80, obr. 8+1-85;
Pavlik — Vitanovsky 2004, 192, ¢. kat. 40, 41, 42, 43,
46). V tvahu by mohlo piichazet i zobrazeni lovecké
scény ¢i mytického zvifete — draka. OvSem zlomek
je priliz maly na jasné urceni typu motivu. Dataci
zde vyzvednutych kachlti bychom na zakladé vyse
zminéného mohli zafadit ke konci 15. az 1. tfetiné
16. stoleti. K ¢asovému zafazeni mame oporu i ve
vySe popsaném keramickém souboru pochazejicim
z totoznych vrstev, jako nalezy kachld. Keramika se
zde pohybuje v data¢nim rozmezi 15. a 16. stoleti.

Zhodnoceni vysledkti vyzkumu

Pokud se zaméiime na prostorové (zde pouze
v ramci horizontalni stratigrafie) rozmisténi kera-
mickych nélezt a jejich dataci, dostava se nam zaji-
mavych vysledk, které mohu podporovat zavéry
stavebné-historického priizkumu. Zaroven z mohut-
nosti navazkovych vrstev nam i pfes velmi maly roz-
sah zkoumané plochy v ramci celého aredlu hiebdi-
na vyplyva nékolik zajimavych skutecnosti. Je velmi
pravdépodobné, ze v obdobi konce 16. stoleti doslo
k vétsim pfesuniim zeminy, resp. planyrovacim ¢i
zavazkovym pracim. Nalezy fazené do 16. stoleti
a starsi se objevuji vyhradné v niZeji poloZenych sedi-
mentech (vrstvy ¢. 113, 114, 118, 122 a 124). Ty, jak
je patrno z terénniho planu, jsou umistény v hloub-
ce od 1,6-1,8 m a snad i hloubéji (podlozi nebylo
diky vyskytu spodni vody dosazeno). Nalezy kera-
mickych, kvalitné provedenych kamnovych kachli
s heraldickymi ¢i jinymi motivy spole¢né s vysledky
mensi zachranné archeologické akce z r. 2010 (Filek -
Cebovd — Kasparek 2010) nam dovoluji nastinit hypo-
tézu o vyskytu star$i stavby v prostoru dnesniho
kostela sv. Vaclava. Tato stavba mohla mit zdsadnéj-
§1 vyznam ve vztahu k celému areélu, nebot pokud
obsahovala kachlova kamna s takto kvalitné zdobe-
nymi kachli, mzeme uvazovat o jeji vys$si reprezen-
tativni funkci.*

Dokumentované situace bychom mohli spojit pre-
devsim s vysledky stavebné-historického prazkumu
a s urc¢itou mirou kritiky naznacit, Ze vyzkumem se
podafilo alespon v minimalni mife fyzicky potvrdit
vyskyt ptvodniho, dnes jiz neexistujicicho objek-
tu — tzv. Starého zdmku. Ten je dle nejnovéjsich
hypotéz situovan nejspise do mist dnesniho koste-

4V pocate¢ni dobé vyskytu kachlovych kamen jsou to pte-
dev$im sidla nejvyssi spoleéenské vrstvy (panovnické ¢i
cirkevni stavby). S vyznivajicim stfedovék je pak jejich
vyskyt spojen i se dvory ¢i venkovskymi sidly s urcitou
spravni a representativni funkei (Brych 2004, 7-8).
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la sv. Vaclava a Leopolda, resp. do mist pied jeho
zapadni praceli (Macek 2003, 279-280, 548). Tomu
nasvédcuji i vyobrazeni ze 17. a 18. stoleti, na nichz
je patrny podlouhly objekt nazyvany jako ,Stary
zamek® (obr. 12). Samoziejmé musime brat v ivahu
predevsim to, Ze se nepodarilo odkryt ptipadné dal-
§1 situace, napf. zakladové konstrukce ¢i jiné struk-
tury, které by dokazaly napovédét vic. Zaroven lze
konstatovat, Ze v mistech v okoli soucasného kostela
sv. Vaclava a Leopolda v minulosti probihaly razant-
ni zemni prace. Tyto prace, resp. umélé navysovani
ptvodniho terénu mohlo souviset s blizkosti feky
Labe a nutnosti vypoiddani se s ¢astym problémem
zaplav ¢i stavem hladiny spodni vody. Ptipadné lze
takovou c¢innost ptitknout etapam moznych pfesta-
veb — v tomto piipadé prestavbam aredlu v 16. sto-
leti.

Summary

Findings of ceramic, quality made stove tiles with heral-
dic or other motives in the place of the National Stud
Kladruby nad Labem allow us to think about the idea of the
incidence of older buildings in the area of today‘s church
od St. Wenceslas. This building could have considerable
importance in relation to the entire area, as we can find
a tiled stove with this well-decorated tiles mainly at build-
ings with a higher social functions — manor house, the rich
Burgher’s Houses or country seat as well etc.

We could connect documented situation primarily with
the results of structural and historical research and with
a certain degree of criticism we can imply that research con-
firmed the presence of the earlier nobility seat — so called
Old Chateau - at least in the minimum extent. This is most
likely located in places today’s durch of St. Wenceslas and
Leopold respectively. to the places in front of its western
facade (Macek 2003, 279-280). This is also indicated on the
illustrations from the 17th and 18th centuries, to showing
the elongated object known as the “The Old Chateau”
(Fig. 12). Of course we have to take into account that it not
succeed to uncover any other situation yet, eg. founda-
tion structures or other structures that would be able to
tell more. At the same time we can say that the extensively
earthworks were carried out in the area near the church
of St. Wenceslas. These works, respectively artificial rising
of the original grand level could be related to the proximity
of the river Elbe and to the need to deal with the common
problem of floods or the level of ground water.
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