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ABSTRACT
Rhythm and the Event of Beauty

This article starts with an exposition of Whitehead’s conception of beauty in his Adventures
of Ideas as a quality exemplified in an actual event. On the basis of his distinction between
lower and higher forms of beauty we may reasonably infer that beauty, more precisely an
experience of beauty, is formed by several nexuses of events, and eventually by a society of
events in the special meaning of ‘society’ in Whitehead’s metaphysics - that is, a multiple
interconnection of structured contrasts. Comparison of the phases of the constitution of
an actual entity, the rhythm in the process of education, and the role of reason in human
cognition and behaviour results in the notion of rhythmical interconnection between
the ‘horizontal’ and the ‘vertical’ dimensions of the aesthetic experience, in which the
vertical means the realized relationship between the affective and the ‘intellectual’ strata
of human consciousness, so that the rhythmical interconnection or rhythm of rhythms
forms an inherent component of every aesthetic experience, including an event of beauty.
Keywords: A. N. Whitehead; rhythm; beauty; contrast; harmonization

O krase, zivé estetické hodnoté i estetickém prozitku mluvi Whitehead na mnoha
mistech dél svého metafyzického obdobi, podrobné a systematicky se jim pak vénuje
v samostatné kapitole Dobrodruzstvi ideji (Adventures of Ideas, 1933). Vyjdeme proto
déjsi a uvedli do souvislosti, mnohdy implicitnich, pojeti estetického prozitku (krasy)
s rytmem jako jeho neoddélitelnou, dokonce konstitutivni soucasti.

,Krasa je vzjemna adaptace mnoha faktorti v udalosti zku$enosti. Ve svém primar-
nim smyslu je tedy krasa kvalitou, kterd svou exemplifikaci nachazi v aktualnich udalos-
tech.“! V tomto vyméru je krasu pojata jako kvalita, coz mimo jiné uzce koresponduje
s pojetim krasy jako terciarni kvality v dile Whiteheadova star$iho souputnika Samuela
Alexandera, které vyslo ve stejny rok jako Dobrodruzstvi ideji.> Udélost zkuSenosti a vz4-
jemna adaptace ovSem implikuje ¢asovou rozlohu, tedy proces takové, v tomto pripadé
uspésné adaptace relevantnich faktoru (relevance opét implikuje selektivitu celého pro-
cesu adaptace véetné potlaceni ¢i odmitnuti ,,nevhodnych® faktord, jak ostatné White-
head déle upfesiuje). Zamétime se proto na vnitfni konstituci krasy jako kvality aktualni
udalosti, kterd se ovsem dale zna¢né komplikuje: ,,, Adaptace’ ale implikuje cil, zavrSeni.

! A.N. Whitehead, Adventures of Ideas, The Free Press, New York 1967, s. 252.
2 Srov. S. Alexander, Beauty and Other Forms of Value, Macmillan, London 1933.
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Krasu Ize tedy ur¢it jen tehdy, lze-1i analyzovat cil ,adaptace’“® Cil adaptace opét nazna-
Cuje proces estetického prozitku, dokonce s dalsim, v jinych, ontologickych souvislostech
uzivanym pojmem ,vabeni“ (lure). Také ohraniceni tohoto procesu, které upomene na
ohranicenost jako nutnou podminku kazdé strukturace (Mukatovsky) ¢i kazdého textu
(Lotman), ptipadné vznikajiciho celku jako organizujiciho principu (Kermode, Smuts),
pridava dalsi faktor do komplexniho pojeti kréasy jako (terciarni) kvality udalosti zkuge-
nosti. Whitehead dale upfesnuje dvoji cil adaptace:

V prvé fadé je to nepiitomnost vzdgjemného ruseni riznych prehenzi, takovd, ze intenzity
subjektivni formy, kterd pfirozené a spravné, ¢i jednim slovem souladné, vyvstava
z objektivnich obsaht riiznych prehenzi, se vzajemné nerusi. Kdy?z je tohoto cile dosazeno,
mame niz$i formu krasy, nepfitomnost bolestného stietu, absenci vulgarnosti.*

Opét najdeme dobovou paralelu, tentokrat ponékud starsi, a to u Bernarda Bosanque-
ta v jeho dvojici ,,snadné a obtizné krasy“ (easy and difficult beauty).> Paralely v$ak nalé-
zame také v mnohem soucasnéjsich pristupech, zejména v oblasti dnesnich kognitivnich
(neuro)véd, pripadné kognitivni psychologie. Prvni cil souladu subjektivni formy, riiz-
nych prehenzi a objektivnich obsahil, koresponduje s konceptem percepéni plynulosti,
kterou zkouma i souc¢asna neuroestetika, a s roz$ifenym konceptem plynulosti zpraco-
vani (nejen) percepéni informace.® Primarni soulad intenzit subjektivni formy je ale jen
prvni urovni estetického prozitku, v souladu s ¢lenénim soucasnych kognitivnich véd
muzeme Fici urovni afektivni. Whitehead postupuje dale:

V druhé radé existuje vysokd forma krasy. Tato forma predpoklada prvni formu a ptipojuje
k ni podminku, Ze konjunkce v jedné syntéze rtiznych prehenzi zavadi nové kontrasty
objektivnich obsahiti. Tyto kontrasty zavadéji nové, sladované intenzity pocitovani,
prirozené pro kazdy z nich, a tim vyvolavaji intenzity sladéného pocitovani v primitivnich,
primarnich slozkach pocitovani.”

Pov$imnéme si dlirazu na ,,nové kontrasty*, protoZe pojem kontrastu hraje u White-
heada roli nejen v dfivéjsim traktovani krasy (jako kontrastu v ramci jednoty), ale téz
jako baze jakychkoli vztaht v Procesu a realité, pti¢emz rytmus mtizeme nepochybné
chépat také jako typ vztahu. V dil¢im shrnuti Whitehead uvadi: ,Tedy ¢asti prispivaji
k masivnimu pocitovani celku a celek prispiva k intenzité pocitovani ¢asti. Takto jsou
subjektivni formy téchto prehenzi mnohonasobné a propojené usporadany ve strukturo-
vanych kontrastech.“® Pocitovani celku, tedy vliv celku jako organizujiciho principu (ve
smyslu holismu J. Smutse) ovSem, ma-li ptsobit od pocatku estetického prozitku krasy,
musi vznikat a vyvijet se, musi rovnéz obsahovat anticipa¢ni fazi, kterou u Whiteheada,
v pojeti udalosti, také obsahuje. Jak se pokusime ukazat, vznikajici komplexni celek

3 A.N. Whitehead, Adventures of Ideas, viz vySe, s. 252.

4 Tamtéz.

> B. Bosanquet, Three Lectures on Aesthetic, Macmillan, London 1915.

¢ Srov. R. Reber; N. Schwarz; P. Wilkielman, Processing Fluency and Aesthetic Pleasure: Is Beauty in the
Percipient’s Processing Fluency?, Personality and Social Psychology Review, roc. 8, 2004, ¢. 4, s. 364-382.

7 A.N. Whitehead, Adventures of Ideas, viz vyse, s. 252.

8 Tamtéz.
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strukturovanych kontrastd pak nutné a konstitutivné obsahuje rovnéz komplexni rytmus,
feceno s ,ranym* Whiteheadem, rytmus rytmt.® Whitehead de facto postuluje ,,dvou-
rychlostni procesy/akty védomi pti estetické recepci, mimo jiné proto, Ze rytmus rytmu
u vysoké formy krasy vyzaduje vy$si urovné pocitovani (slovy A. Damasia pocitovani po-
cittr), reflektované, volni zpracovani informace, tvorby rozhodnuti a soudi, mentalni usili
na rozdil od plynulého, automatizovaného, intuitivntho ¢i afektivniho prozitku ,,snadné
krasy® Tato stratifikace je namétem soudobych kognitivnich véd v¢etné neuroestetiky,
kde se zacaly brat v tvahu jak ,,primarni adaptace prehenzi®, tak i vys$si, tj. komplexnéjsi
urovné estetickych objektt/uméleckych dél, zjednodusené fec¢eno, nejen ,,pouhé® jeveni
se, ale 1 vyznamy konstituované na zdkladé primdrnich vjemu.!? Otazkou zlistava pre-
chod a propojeni mezi niz$i a vyssi formou krasy, stejné tak jako prechod, resp. integrace
afektivni roviny pocitovani, prozivani, osmysleni s irovni ,,pomalého” mysleni. Pokusime
se proto v fadé Whiteheadovych praci vysledovat jednu z moznych odpovédi, kterou je,
jak se zda, pravé rytmus, resp. rytmus rytmu. Z udélostni povahy estetického prozitku
také vyplyva nejen ,horizontalni“ integrace jednotlivych prehenzi a primarnich subjek-
tivnich forem, tzn. integrace v Case, ale i ,vertikalni“ integrace rtiznych Grovni véetné
vy$e uvedené afektivni a vyznam intendujici vy$s$i urovné zpracovani informace. V tomto
smyslu Whitehead v analyze prozitku krasy pokracuje a zde miizeme nalézt implikaci

rytmu jako konstitutivniho faktoru:

Existuje jisté rozdéleni rtiznych prehenzi z toho dtvodu, ze kazda ¢ast uplného objektivniho
data vnucuje svou sladujici kvalitativni reprodukci do subjektivni formy. Do té miry, do niz
se identické kvality vyskytuji v raznych objektivnich datech, musi pak byt u¢innost této
kvality v subjektivni formé diktovana procesem integrace a také kompatibilitou s ostatnimi
kvalitativnimi pocitovanimi. Rozlozeni subjektivni formy mezi jednotlivé, oddélené
prehenze tedy odkazuje primédrné ke sladujicim zdrojim subjektivni formy, odvozenym od
raznych slozek uplného objektivniho data.!!

PIné porozuméni uvedenému citatu i ¢astem predchozim by vyzadovalo obsirny vyklad
pojmi prehenze,'? subjektivni forma, objektivni datum a kvalitativni pocitovani. Zde se
spokojime s nutnym odkazem na udalostni charakter prozitku krasy/estetického prozitku,
potiebnym pro naslednou argumentaci, a tedy stru¢né vymezeni slozitého a proménlivého
pojmu udalost. Od pocatku jakéhokoli vykladu Whiteheadova pojmu uddlost narazime
na ¢aste¢nou synonymitu a hierarchizaci. Az v Procesu a realité rozliSuje occasion a event,
coz sice oboji mtizeme prelozit jako ,udalost®, ale event je ve skute¢nosti (v Procesu a rea-

©

V souvislosti se dvéma urovnémi Krasy zavadi Whitehead pravé koncept rytmu rytmu: ,,Existuje

stupnovani rytmu. Dokonalej$i rytmus je zaloZen na slozkovych, dil¢ich rytmech. [...] Kazdy velky

rytmus tedy predpokldda nizsi rytmy, bez nichz by nemohl vzniknout.“ A. N. Whitehead, An Enquiry

Concerning the Principles of Natural Knowledge, Cambridge University Press, Cambridge 1955, s. 198.

10 Srov. B. Belke; H. Lecler; T. Strobach, Cognitive Fluency: High-Level Processing Dynamics in Art
Appreciation, Psychology of Aesthetics, Creativity, and the Arts, ro¢. 4, 2010, ¢. 4, s. 214-222. Obecnéjsi
pojeti dvou trovni zpracovani informace podava Daniel Kahneman. Srov. D. Kahneman, Thinking
Fast and Slow, Penguin, London 2011.

11 A.N. Whitehead, Adventures of Ideas, viz vy$e, s. 255.

12 Pro lepsi porozuméni dosavadni argumentaci a citacim alespon stru¢né vymezeni: prehenze je opera-

ci, kterou aktualni entita (uddlost, udani se) ve své sebetvorbé, ve svém nastévani, uchopuje jiné entity

a ¢ini z nich objekt (objektivni datum) své sebeutvarejici zkusenosti.
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lité) nexem elementarnich ,,aktualnich udalosti® (actual occasions), které jsou synonymni
s aktualni entitou jako nejzakladnéjs$im ,,stavebnim kamenem® univerza. Jak jesté ukaze-
me, udalosti se mohou fetézit, vytvaret nexy a ty dale ,,spolecenstvi® (society). Ponékud
predbéhneme a pfedznamename, Ze esteticky prozitek a jeden z jeho typt, titulni ,,udalost
krasy®, je pravé spole¢enstvim. Whitehead se pochopitelné vymezovanim a definovanim
aktualni udalosti, nejrealnéj$im prvkem jeho univerza, zabyva na mnoha mistech. Pro
nase ucely volime nejpropracovanéjsi systematické pojeti z Procesu a reality:

Aktudlni udélost neni ni¢im jinym nezli jednotou naleZejici specifickému ptipadu
konkrescence. Konkrescence tedy neni nic jiného nez redlnd vnitfni konstituce ptislusné
aktudlni udalosti. Analyza formalni konstituce aktualni entity [tedy udalosti — pozn. V. Z.]
skyta tfi stadia procesu pocitovani — responzni fazi, doplnujici stadium a uspokojeni.
Uspokojeni je toliko kulminaci, oznacujici nejprve rozptyleni veskeré neurcitosti [...]
uspokojend, naplnéna aktudlni entita ztélesnuje jednoznacny postoj ,ano’ nebo ,ne‘. Proces
sam vychdzi ze dvou predchozich fazi. Prvni faze je fazi ¢iré recepce aktudlniho svéta v jeho
podobé objektivniho data pro estetickou syntézu. Druha féze je fizena soukromym idedlem,
postupné tvarovanym v procesu samém, ¢imz se mnohost pocitovani, odvozené citénych
jako cizi, transformuje do jednoty estetického uvédoméni a zhodnoceni, bezprosttedné
pocitovaného jako soukromé. Toto je vstup zadostivosti, kterou v pripadé komplexnéjsich
procesti nazyvame vizi.!?

Jednoznac¢ny hodnotici postoj, elementarnost aktualni entity, a jak ukdzeme, jedna ze
subfazi druhé faze konstituce ukazuji na sou¢asny model afektivni heuristiky a pole zkou-
mani neuroestetiky, kterd se ve vét§iné pripadi omezuje pouze na afektivni troven zpra-
covani informace (efekt vystaveni, percep¢ni plynulost). Dfive nez uvedeme komplexnéjsi
pojeti seskupovani aktudlnich entit a vnitfni ¢lenéni druhé faze konstituce aktualni entity,
které zavadi jiz pfipomenutou vertikdlni dimenzi aktualni udalosti, zminime paralely mezi
konstituci nejzakladnéjsi jednotky univerza — aktudlni entity/udalosti — a obdobnymi,
ale mnohem komplexnéj$imi procesy typu vzdélani a funkce rozumu, které spojuje jak
podobnost konstitutivnich fazi, tak ,,pojitko” vertikdlni i horizontalni dimenze procesu
estetického prozitku - rytmus. Heuristickd smysluplnost takového paralelismu vychdzi
z Whiteheadovy teze, Ze ,,[k]azda aktualni entita je sama o sobé popsatelnd pouze jako
organicky proces. Opakuje v mikrokosmu to, ¢im je univerzum v makrokosmu. Je to pro-
ces postupujici od faze k fazi, kazd4 faze je pak realnym zdkladem, z niz jeji naslednik po-
stupuje k zavrseni prislu$né entity.“!* A zde mtizeme dodat jisté zkratkovitou, ale v ramci
Whiteheadova systému dolozitelnou tezi, Ze kde jsou faze, tam je rytmus.

V souboru studii Cile vzdélavini (The Aims of Education, 1932) jsou zahrnuty kapitoly
s nazvem ,,Rytmus vzdélani“ (The Rhythm of Education) a nasledné ,,Rytmické naroky
svobody a discipliny” (The Rhythmic Claims of Freedom and Discipline): ,,Vnitfni du-
chovni zivot ¢lovéka je sit s mnoha vlakny. Ta se nevyviji jednotné. [...] Rozvoj mentality
vykazuje sam o sobé rytmus zahrnujici propojeni cykli, cely proces je pak ovladan vétsim
cyklem téhoz obecného charakteru jako jeho malé viry.“!>

13" A. N. Whitehead, Process and Reality, The Free Press, New York 1978, s. 212.
14 A.N. Whitehead, Process and Reality, viz vyse, s. 215.
15" A. N. Whitehead, The Aims of Education, Williams nad Norgate, London 1932, s. 43.
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Pripomenme, ze Whitehead shledava v optimalnim procesu vzdélavani tfi stadia ¢i
faze (srovnejme s fazemi stavani aktudlni entity): stadium romance, precizace a generali-
zace. Rytmus, zahrnujici propojeni cyklil, véetné zastresujictho, vétsiho cyklu, je evident-
né rovnéz rytmem rytmd, o némz Whitehead mluvi jiz ve své rané préci z ,,naturfiloso-
fického“ obdobi. Srovnejme mensi cyklus — fazi Romance ve vzdélani - s vyse uvedenou
prvni fazi konstituce aktudlni entity — ¢irou recepci aktudlniho svéta:

Prozkoumejme nyni blize rytmus ptirozeného usili inteligence. Prvnim postupem mysli
v novém prostiedi je ponékud diskurzivni aktivita mysli, zatizend ideami a zku$enosti.
Je to proces objevovani, proces postupného zvykani si na prekvapivé myslenky, proces
formulovani otazek, hledani odpovédi, produkovani novych zazitki, v§imani si toho, co se
déje jako vysledek novych dobrodruzstvi.!®

Obdobné bychom mohli porovnavat dalsi faze stavani se aktualni udalosti/entity a po-
stup vzdélani a nasli bychom rfadu podobnosti, s odpovidajicim vzorcem cykli v cyklech,
vnitinich fazi ve fazich komplexnéjsich a nizsich rytmu rytmizovanych v hierarchicky
vyssich rytmech rytma. Whitehead v uvedeném citatu i jinde vlastné popisuje kognitiv-
ni operace konceptualizace (zatéz idejemi a zku$enostmi) véetné sebereflexe (v$imani
si vysledkd...). Proto také dospiva k dil¢imu zavéru, ze ,nemizete bez ztraty ignorovat
v dusevnim Zivoté tak zasadni faktor, jakym je uméni. Nase estetické emoce nam zajistuji
Zivé porozuméni a ocenovani hodnot“!” Jak ukdzeme dale, ,,zivé“ porozuméni rytmus
nejen implikuje, ale dokonce ho nutné vyzaduje. Mimo jiné z ¢asové perspektivy, ktera se
objevuje jako inherentni faktor aktudlni udalosti jiz ¢tyti roky pred knihou Proces a realita:

Udalost ma soucasniky. To znamena, ze udalost v sobé zrcadli mody svych soucasniki jako
bezprosttedniho dosazeni/dokonceni. Udélost ma minulost. To znamend, Ze udalost v sobé
zrcadli mody svych predchiidct jako vzpominky, které se propojuji do jejiho vlastniho
obsahu. Udalost ma budoucnost. To znamend, ze udélost v sobé zrcadli takové aspekty,
které budoucnost vrha zpét na pritomnost, nebo jinymi slovy, jak byla piitomnost urcena,
pokud jde o budoucnost. Udalost tedy ma anticipaci.'®

V uvedeném citdtu miizeme vystopovat jak horizontalni propojeni ve smyslu minu-
lost - pritomnost — budoucnost, tak i vertikalni, ve smyslu simultanniho vrstveni konsti-
tuce. Propojovani, zrcadleni, anticipace rovnéz implikuji rytmus jako integralni soucast,
v pfipadé prehenze objektivnich dat, tj. modi predchiidct aktualni entity ve smyslu for-
my prehenze, ktera se zaroven prodluzuje do budoucnosti a je coby anticipace ovlivnéna
rytmem jako jednim ze zasadnich anticipa¢nich voditek, podobné jako zastresujici cyk-
lus predjima uzavreni dil¢ich cykli.

V pripadé vzdélani mluvi Whitehead o tfech stadiich rytmické jednoty vyvoje. ,Obec-
né feceno, celé obdobi vzdélani je ovladdno timto trojitym rytmem.“!® Tento trojity ryt-
mus, tedy tfi rizné rytmy (cykly), je zastfesen jednoticim rytmem, obecnéj$im cyklem,

16 Tamtéz, s. 50.

17 Tamtéz, s. 63.

18- A. N. Whitehead, Science and the Modern World, Pelican Mentor Books, New York 1948, s. 74.
19" A. N. Whitehead, The Aims of Education, viz vyse, s. 59.
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a tuto rytmickou figuru miiZzeme prenést na nizsi i vys$si roviny rytmd véetné rytmu
estetického prozitku. Vertikdlni rozmér rytmizace mizeme dale vysledovat v rozlideni
uvnitt druhé faze nastavani aktualni entity:

Druha féze, faze dopliovani, se sama déli na dvé podfizené fize. Obé tyto fize mohou
byt jednoduché, trividlni, také nejsou zcela oddélitelné, protoze spolu interferuji bud
intenzifikaci, nebo inhibici. [...] Z téchto dvou subfézi ta prvni — v mife, v niz zde existuje
fad - je subfézi estetického doplnéni a druha intelektudlniho doplnéni.?

Prvni subfazi v pfipadé aplikace na komplexni esteticky prozitek je faze percep¢ni, a to
na drovni afektivity, tedy bezprostfedni emocionalni reakce, hodnoceni a intuitivnich
soudi, jak potvrzuji soucasni neurofilosofové. Whitehead sam dodava:

V estetickém doplnéni dochazi k emocionalnimu hodnoceni a chapani kontrastt a rytmd,
inherentnich ve sjednocovani objektivniho obsahu v konkrescenci jedné aktudlni udalosti.
V této fazi je percepce zesilena prijimanim bolesti a libosti, krdsy a odporu. Je to faze
inhibici a intenzifikaci.?!

Uchopovani kontrasttl a rytmt samo implikuje, v¢etné naznaceného stridani inhibici
a intenzifikaci, vy$si rytmus/rytmy. Dvé subfaze druhé faze konkrescence aktudlni udalosti
upomenou na jiz naznacené dva typy mysleni, vinimani, hodnoceni, na néz jsme kratce
upozornili vy$e. Zminény Daniel Kahneman ve svém bestselleru postuluje dva systémy
mys$leni (S1 a S2, S zastupuje ,,systém®). Systém 1, rychlé mysleni, zahrnuje tzv. afektovou
heuristiku, ,,kde soudy a rozhodovani jsou tizeny pfimo pocity libeni nebo nelibeni, s mi-
nimalnim podilem zdmérnosti a uvazovani“??> Zamérné, racionalni, diskurzivni, logické ¢i
konceptualni mysleni je pak v porovndni s afektovou heuristikou ,,pomalé®. Paralelu mezi
Whiteheadovymi subfazemi druhé faze konkrescence aktualni entity a systémy 1 a 2 mu-
Zeme s ohledem na rytmus uzavtit velkym navratnym obloukem k Platonovi, ktery tvrdi:
,Tak také i rytmus vznikl z rychlého a pomalého, jez se diive riiznily, pozdéji se vsak uvedly
v soulad.“?? Ukazuje se tedy, Ze sjednocujici, harmonizujici, syntetizujici role rytmu se
realizuje v nékolika urovnich a v nékolika dimenzich, které jsme zjednodusené prevedli
na vertikalni (sladéni estetického a intelektudlniho dopliiovani) a horizontalni, fungujici
v procesu estetického prozitku, ktery v nasem, tj. makroskopickém svété nemiizeme redu-
kovat na jedinou udalost, a dokonce ani na ,,pouhy* nexus udalosti, protoze tim bychom
ztratili zminény vertikalni rozmér tohoto procesu, ktery evidentné existuje (pfipomenme
tfeba kumulaci vyznamu v kontextu jako typu celku v uméni u Mukatovského).?* Roli
intelektu, resp. rozumu, ktery se rovnéz projevuje rytmicky, ostatné Whitehead zkouma
v samostatné monografii, kde v souladu se svou koncepci rytmu vzdélavani uvadi:

Kdyz ale mentalita pracuje na vysoké tGrovni, vnasi novost do zadostivosti mentalni
zkuenosti. V této funkci je obsazen prvek ¢iré anarchie. Ale mentalita se zaroven stava

20 A.N. Whitehead, Process and Reality, viz vyse, s. 213.

21 Tamtéz.

22 D. Kahneman, Thinking Fast and Slow, viz vy$e, s. 12.

23 Srov. Platén, Symposion, OIKOYMENH, Praha 1993.

24 Srov. J. Mukatovsky, Pojem celku v teorii umény, in: J. Mukaiovsky, Cestami poetiky a estetiky, Cesko-
slovensky spisovatel, Praha 1971, s. 85-98.
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samoregulujici. Usmériuje své vlastni operace svymi vlastnimi soudy. Zavadi vyssi
zadostivost, ktera rozli§uje mezi vlastnimi anarchistickymi vytvory. Objevuje se Rozum
[...]. Musime uvazit vstup anarchie, revoltu proti anarchii, uZiti anarchie a regulaci anarchie.
Rozum civilizuje hrubou silu anarchistické Zadostivosti. Bez anarchistického puzeni je
ptiroda odsouzena k pomalému tipadku do nicoty. Pouhd opakujici se zkusenost postupné
eliminuje prvek po prvku a vede do prazdna.?®

V tomto popisu tlohy Rozumu ve védomi mtizeme zaznamenat jak rytmus vzdéla-
ni uvedeny vyse, tak implicitni kreativni postup prirody (vstup anarchie), ktery je pro
Whiteheada rovnéz rytmizovany, stejné jako pohyb ptirody ilidského védomi mezi nico-
tou a prazdnem nebo - z perspektivy rytmu — mezi chaosem a nehybnosti krystalu.?® Nez
prejdeme k explikaci zdanlivé paradoxniho pojeti rytmu jako fuze trvajiciho, opakovani
anového, zmény - v nasem konkrétnim pripadé estetického prozitku, resp. udalosti kra-
sy -, musime upfesnit, jaky typ udalosti tento prozitek predstavuje. Zjevné nevysta¢ime
se ,zakladnim kamenem™ Whiteheadova univerza — aktualni udélosti, kterou Whitehead
vymezuje nasledovné:

aktualni uddni se je jednotkou komplexniho pocitovani, ultimatnim vytvorem
odvozenym z kreativniho procesu. Uddlost je obecnéjsi, je to nexus aktualnich udani se,
vzdjemné propojenych urcitym zptisobem — bud nexus ve své formalni uplnosti, nebo

v objektivizovaném nexu. Meznim pfipadem udélosti je jediné aktudlni udéni se.?”

Pro proces estetického prozitku zjevné nevysta¢ime ani s udanim se, ale ani s aktualni
udalosti/entitou. Prozkoumat proto musime Whiteheadovu analyzu seskupovani udalos-
ti, kde podrobnéji rozpracovava mozné typy propojovani jednotlivych udélosti, typy next
a jejich vicendsobné propojeni v konceptu ,,spolecenstvi® (society). V prislusné kapitole
Dobrodruzstvi ideji (,The Grouping of Occasions®) rozliSuje nejprve Cisté ¢asovy nexus
udalosti, ktery je kontinudlni tehdy, je-li tvofen ,soumeznymi“ (contiguous) udalostmi,
a predstavuje tedy nepferu$enou linii ¢éasového fadu.?8 P¥i zahrnuti prostoru do vymeze-
ni nexu a rozdilech pouze v ¢isté extenzivnim ,vzorci® (pattern), ale pti abstrahovani od
kvalitativnich faktord, vpletenych do struktury, dostavame druh strukturovaného nexu.
Ani ten neodpovida procesu estetického prozitku, protoze tento proces by bez kvalit ¢i
»kvalitativnich faktori“ nemohl nastat. Zbyva tedy nejkomplexnéjsi typ sdruzeni udalos-
ti — ,,spolecenstvi® (society), nexus, ktery vykazuje jisty typ ,,socidlniho radu a to tehdy,
spliuje-li nasledujici podminky:

1. vykazuje spole¢ny formélni prvek, projevujici se v urcitosti kazdé z obsazenych
aktudlnich entit, 2. tento spole¢ny formalni prvek vyvstava v kazdém z ¢lent tohoto nexu
z dtivodu podminek vloZenych na néj jeho prehenzemi nékterych dalsich ¢lenti nexu

25 A.N. Whitehead, The Function of Reason, Beacon Press, Boston 1958, s. 34.

%6 Esenci rytmu je flize stejného a nového. Celek tak nikdy neztraci esencidlni jednotu struktury, pfi-
¢em?z &asti vykazuji kontrast, vznikajici z novosti jejich detaili. Pouhé opakovani zabiji rytmus stejné
jako pouhé zmateni diferenci. Krystal postrada rytmus kvili prebytku vzorce, zatimco mlha je neryt-
mickd v tom, Ze vykazuje nestrukturovanou zmét detailt.“ A. N. Whitehead, An Enquiry Concerning
the Principles of Natural Knowledge, viz vyse, s. 198.

27" A.N. Whitehead, Process and Reality, viz vy3e, s. 80.

28 Tamtéz, s. 202.

17



a 3. tyto prehenze vklddaji tuto podminku reprodukce z divodu jejich zahrnuti pozitivnich
pocitovani, vykazujicich onu spole¢nou formu. Takovy nexus nazyvam ,spoledenstvim’
a spole¢nou formu ,urcujici charakteristikou‘ tohoto spole¢enstvi.?®

Za ur¢ujici charakteristiku estetického prozitku, v némz jsou ,,subjektivni formy pre-
henzi mnohonasobné a propojené usporadany ve strukturovanych kontrastech®, a jde
tedy rozhodné o nexus ,,spolecenstvi‘, mtizeme pokladat specificky rytmus tohoto pro-
zitku jako spole¢ny formalni prvek jeho prvka ¢i fazi, a to, jak jsme jiz naznadili, v do-
predné sukcesivité stejné jako ve vertikalité vrstvenych, prekryvajicich se vrstev védomi
v aktualité prozitku.

Whitehead uz v Gtvodnim dile svého metafyzického obdobi vymezuje temporalizaci
jako ,,sukcesivni realizaci epochovych trvani“3? Tento ndzor, ktery pokracuje i v nasled-
nych textech, lze spolu s Whiteheadovym soucasnikem a kolegou Johnem Deweym shr-
nout napriklad formulaci, Ze ,,[k]azda védoma zkusenost je zcela jednotny pulz v kon-
tinudlnim proudu®3! Tésnou paralelu s touto periodicitou, pulzovanim Zité zku$enosti,
najdeme i o dost pozdéji u francouzského psychologa Paula Fraisse, ktery ji vyjadiuje
metaforou: ,,jako by se ptitékajici proud nabiral do hrsti a periodicky zase vyléval.“3?

V podkapitole ,,Stadia mentalniho ristu® (Stages of Mental Growth) v citovaném dile
Cile vzdélavini aplikuje Whitehead své pojeti temporality i na vzdélani a Zivot sam, kdyz
rika:

Zivot je esencialné periodicky. Slu¢uje denni periody s jejich stiidanim prace a her,
aktivity a spanku. [...] Existuji ale subtilnéjsi periody mentalniho riistu, s jejich cyklickymi
opakovanymi vyskyty, le¢ vzdy odlisné, kdyz prechdzime od cyklu k cyklu, tfebaze podtizena
stadia se v kazdém cyklu reprodukuji. Proto jsem zvolil termin ,rytmicky’, minici zdsadni
prenos diference v ramci opakovani.3

Nasi uvahu zakon¢ime citdtem a prvnim vymezenim krasy u Whiteheada v (Ndbozen-
stvi ve vyvoji, Religion in the Making, 1927): ,Veskera esteticka zkusSenost je pocitovani
vznikajici z realizace kontrastu v ramci jednoty.“>* Mtzeme tedy shrnout, Ze komplexni
esteticky prozitek (Krasy) je rytmickou pulzaci diferenci, kontrastt a sjednocovani, jehoz
»nhosnou vlnou® je rytmus rytmd, specificky pro kazdou estetickou zkusenost.

Podékovani

Text vznikl za podpory grantového projektu GA16-13208S Proces a estetika: explicitni
a implikovana estetika v procesudlni filozofii Alfreda North Whiteheada.

29 Tamtéz, s. 203.

30" A.N. Whitehead, Science and the Modern World, viz vyse, s. 138.

31 J. Dewey, Whitehead’s Philosophy, in: J. Dewey, Problems of Men, Philosophical Library, New York
1946, s. 412.

32 P. Fraisse, Psychologie du rythme, PUF, Paris 1974, s. 17.

3 A.N. Whitehead, The Aims of Education, viz vyse, s. 27.

3 A.N. Whitehead, Religion in the Making, Cambridge University Press, Cambridge 1927, s. 101-102.
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