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Abstrakt: Studie predstavuje Zivotni pfibéh uditele, ktery vétsinu svého Zivota
prozil v dobé komunismu, pricemz béhem své ucitelské kariéry vyucoval v nékolika skolach a dozil
se i padu komunistického rezimu v roce 1989. Vyzkum je zaloZen na biografické metodé, ale vyuzili
jsme rovnéz rozhovory s kolegy a zaky ucitele, studovali jsme také relevantni archivni dokumenty
a sekundarni zdroje. Zivotni pribéh uéitele prinesl poznatky nejenom o kazdodennim Zivoté $kol
a ucitelské profesi, ale i o Skolstvi v dobé nastupujici komunistické diktatury. Nas vyzkum rovnéz
ukazal, Ze (nahla) amrti pamétnikd mohou vyrazné ovlivnit vyuziti biografické metody. Na zakladé
naseho vyzkumu se domnivame, Ze studium Zivotnich pribéhd uéiteld méa velky potencial nejen
odhalovat nové poznatky o zivoté a profesi ucitele v totalitni spoleCnosti, ale také to, jaka byla
kazdodenni realita komunistického rezimu i tehdejsiho skolstvi.

Kli¢ova slova: komunismus, soudobé dé&jiny skolstvi v Ceskoslovensku, Zivotni pribéh ucitele, bio-
graficka metoda

Karel’s Life - The Story of a Teacher
in Socialist Czechoslovakia

Abstract: This study is a reconstruction of the life history of a teacher who lived
most of his life in the communist era, teaching at several schools, and lived to witness the fall of
the communist regime in 1989. The research is based on the biographic method but we have also
drawn on interviews with colleagues and pupils of the teacher, studied relevant archive documents,
school yearbooks and other secondary sources. The life history of the teacher presents information
not only on everyday life of schools and the teaching profession but also on education during the
rise of the communist dictatorship. Our research also revealed that (sudden) deaths of witnesses
of certain events may have a significant effect of the applicability of the biographic method. The
research leads us to believe that studying life stories of teachers holds a great potential for uncov-
ering new information on lives and teachers in totalitarian society but also the everyday reality of
the communist regime and the education of the period.

Keywords: communism, contemporary history of schooling in Czechoslovakia, life history of teacher,
biographic method

1 Studie je jednim z vystupl vyzkumného projektu ,,Kazdodenni Zivot zakladni Skoly v obdobi
normalizace pohledem ucitel(. VyuZiti oralni historie pfi studiu soudobych déjin $kolstvi“, ktery
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Komunismus zasadnim zpusobem ovlivnil déjiny 20. stoleti a predstavuje klicovou
historickou zkusenost mnoha evropskych zemi, zejména pak zemi tzv. sovétského
bloku (Shapiro & Shapiro, 2004; Smith, 2014). Komunismus mél zasadni vliv na vSech-
ny oblasti Zivota spolecnosti véetné $kolstvi a vzdélavani. Ceskoslovenské Skolstvi
tak bylo poznamenano komunistickym rezimem po dobu celych ctyriceti let, kdy
hovorime o tzv. socialistickém Skolstvi.Z S padem komunistického rezimu v roce 1989
se v Ceskoslovensku otevrela cesta nejenom k demokratickému a svobodnému vyvoji
zemé, ale rovnéz k svobodnému vyzkumu soudobych déjin Skolstvi. Vyzkum v této
oblasti predstavuje velkou vyzvu jak v oblasti tematického zaméreni vyzkumu, tak
i v oblasti metodologickeé.

Historiografie orientovana na déjiny velkych udalosti, ¢iny vyznamnych osobnosti
nebo politické déjiny nabizi pouze limitované moznosti pro vyzkum socialistického
Skolstvi (Burke, 1991; Zounek, Knotova, & Simané, 2015). Tento pristup k vyzkumu
totiZ vychazi zejména ze studia (oficialnich) dokumentu. Takové prameny lze oviem
vyuzivat v relativné stabilizovanych a transparentnich spole¢nostech, kterymi ovsem
komunistické zemé nebyly (Konopasek, 1999). V mnoha pripadech lze jen tézko ové-
fit, zda urcity pramen opravdu odrazi realny stav véci, nebo byl néjakym zplsobem
zkreslen (napr. pro potreby prorezimni propagandy). Navic v totalitni spolecnosti
nebyla cela rada dat ¢i pisemnosti oficialné produkovana. DalSim problémem je
dochovani prament z doby komunismu. Cela fada dokumentti byla v pripadé Cesko-
slovenska zni¢ena (kupf. v pribéhu revoluénich a porevolucnich dnl v roce 1989),
nebo je z rdznych diivodd nedostupna, protoze napriklad dokumenty teprve Cekaji
v archivech na zpracovani, anebo nejsou dostupné na zakladé zakona3 (viz také kupr.
Otahal & Vanék, 1999; Zounek, Simané, & Knotova, 2015).

Vyzva pro historicko-pedagogicky vyzkum socialistického $kolstvi v Ceskosloven-
sku spociva predevsim v hledani adekvatni metody ¢i metod, které jdou za ramec
tradicnich udalostnich déjin (viz také Le Goff, 1983). Je nezbytné rozsirit rozsah
zdrojl, které lze pfi studiu socialistického $kolstvi vyuZit. Témi mohou byt nejen
dokumenty oficialni povahy, ale i Zivotopisna vypravéni, dopisy, deniky Ci auto/
biografie (Konopasek, 1999; McCulloch, 2011). Ukazuje se, zZe studium Zivotopist
a Zivotnich pribéhud je mnohdy takrka jedinou moznosti, jak lze empirickym vyzku-
mem poznat néktera témata a dllezité charakteristiky byvalych komunistickych
spolec¢nosti (Konopasek, 1999), k nimz skolstvi a vzdélavani bezesporu patfi. Nejde
pritom pouze o vyuziti adekvatni metody pro dané téma, ale také o zménu uvazova-
ni o d&jinach pedagogiky a $kolstvi (nejen) v Ceské republice.4 Tato zména vychazi
2 Termin socialistické Skolstvi pouzivame ve shodé s dobovou terminologii jako Casové vymezeni

(jéjin $kolstvi v Ceskoslovensku od roku 1948. Viz také Pricha (2015).

3 Cesky zakon o archivnictvi a spisové sluzbé a o zméné nékterych zakonu (¢. 499/2004 Sb.) v §

37 odst. 1 uvadi: ,,K nahlizeni v archivech jsou pfistupné jen archivalie starsi tficeti let, neni-

-li dale stanoveno jinak.“ V praxi to znamena, Ze se ve vétsiné pripadi badatel dostane pouze

k pramendm do roku 1987 (v dobé dokoncovani tohoto textu), a to jesté pouze ke zpracovanym.
4 Nase Uvahy sméruji zejména k soudobym déjinam socialistického Skolstvi a pojeti takového

vyzkumu, véetné promysleni teoretickych vychodisek a interpretacnich ramcu. Zde se pedago-

gika muzZe inspirovat diskusemi na pudé obecné historiografie (rovnéZ politologie & sociologie),
ktera resi nejenom metodologické otazky, ale také napriklad nové promysleni a konceptualizaci
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z predpokladu, Ze za spolecenskymi zménami nestoji jen politické elity nebo velké
anonymni masy, ale i individualni vile jedincu, ktefi tyto masy tvori (Stone, 1979).
Zivot a promény 3kol v socialistickém Ceskoslovensku tedy nejsou utvareny pouze
politickymi elitami, $kolskou legislativou ¢i bezejmennymi tisici uditeld, ale také
konkrétnimi uciteli, jejich osobnim a profesnim Zivotem. Zajimava je tedy orientace
na poznani zivotnich osudd a kaZzdodenni jednani obycejnych lidi v kontextu doby.
V tomto sméru uvazovani jde rovnéz o snahu odpoutat se od jednostranné orientace
na tzv. politické ¢i udalostni déjiny (makrohistorii), protoze rada udalosti ,,velkych
déjin“ kazdodenni Zivot spolec¢nosti i konkrétnich lidi mnohdy témér neovliviova-
la, pripadné nebyla lidmi vnimana jako vyznamna pro jejich bézny zivot. Takovy
pristup k historickému vyzkumu je mozné zaradit do SirSiho proudu/pristupu ,,nové
historie®, ktery se nazyva history from below (podrobnéji viz Martin, 2012; Sharpe,
1991). V naSem pripadé bychom mohli mluvit o history of education from below.>
Tento pristup oviem neznamena, ze bychom izolovali Zivotni pribéh od historického
kontextu, spise jde o propojovani obou pristupt ¢i perspektiv.

Tato nova, lépe feceno jina, orientace historie je inspirativni pro vyzkum socia-
listickych déjin pedagogiky a skolstvi. Nejde pritom o odmitnuti makrohistorického
studia déjin skolstvi, ale jde zejména o rozsireni metodologického i tematického
zabéru (Zounek et al., 2015). Ve vyzkumu socialistického Skolstvi je poznani indivi-
dualnich pribéh( uditel(, feditell i dalSich aktérd Skolniho vzdélavani velmi ddle-
zZité, protoze poskytuji jedinecné informace jak o zivoté ucitele, ucitelské profesi,
fungovani skol (véetné mimoskolnich aktivit skoly) ¢i individualnich zkuSenostech
ucitele, soucasné také umoznuji poznani Sirsiho historického kontextu. Historik tak
muzZe zjistit nové poznatky o méné znamych nebo dnes jiZ ,,zapomenutych* skutec-
nostech, které nejsou mnohdy zachyceny v dosavadnim poznani tématu. Informace
z Zivotnich pribéh( mohou navic badatele smérovat k dal$im pramenim, kde lze
nalézt vysvétleni riznych minulych déja (McCulloch, 2011). Dilezita tak muze byt
pro historika nejen zminka o dalSich ucitelich, ale i o lidech z jinych profesi, ktefi
mohou svym Zivotnim pribéhem pomoci prohloubit poznani tématu a kteri mozna
stoji v pozadi zajmu historikd.

Pri studiu Zivotopist a Zivotnich pFibéhl se ovSem nelze zcela zfici , tradi¢nich
metod vyzkumu zamérenych na studium dokumentu. Ty zUstavaji i nadale nezbytnou
soucasti metodologické vybavy historika pri studiu obecnych (makrohistorickych)
témat, jako je napriklad vyvoj a promény skolské politiky nebo rozvoj sité skol. Jsou
rovnéz potrebné pri vyzkumu Zivotopisu i Zivotnich pribéhd, a to predevsim pfi studiu
pramenu o Zivoté zkoumané osoby (viz niZe).

socialistické ¢i fasistické diktatury, kritiky pojeti totalitarismu (vice viz kupf. Cechurové & Ran-
dak, 2014; Storchova a kol., 2014). V ramci nasi studie se nemizeme vénovat témto debatam
podrobnéji. Je ale zfejmé, Ze také nas vyzkumu otevira celou radu otazek nejenom faktografic-
kych, ale také teoretického razu, které mohou vést k novému promysleni obecnych interpretac-
nich ramc(i, jeZ pomohou vysvétlovat roli a pojeti vzdélavani, vychovy, $kolstvi v komunistickém
Ceskoslovensku.

5 Ponechavame zde anglické nazvy, protoze v Ceské pedagogice zatim neexistuje ustaleny preklad.
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V této studii popisujeme a vysvétlujeme Zivotni pribéh ucitele, ktery vétsinu své-
ho Zivota prozil v dobé komunismu a vyucoval béhem své ucitelské kariéry v nékolika
$kolach. Dozil se i padu komunistického reZimu, coz predstavuje dilezity meznik
v jeho ucitelské kariére, a to zejména vzhledem k tomu, Ze vyucoval anglicky jazyk
a literaturu. Tento pribéh ukazuje nejenom ucitele a ucitelskou profesi v obdobi
totalitniho statu, ale také dopliuje dosavadni makrohistorické poznani. V nasem
vyzkumu se tak prolinaji a doplnuji rozli¢né metody historického vyzkumu s cilem
vytézit co nejvice relevantnich informaci pro poznani zivota ucitele i fungovani skoly
nejen v socialistickém Ceskoslovensku, ale téz ¢astecné v dobé transformace $kolstvi
a spolecnosti po padu komunistického rezimu v roce 1989.

V nasi studii si rovnéz v§imame moznosti a limitd vyuZiti biografické metody
i studia Zivotniho pribéhu ve vyzkumu soudobych déjin (socialistického) Skolstvi.
Domnivame se, ze metodologické poznatky mohou pomoci rozvijet diskusi na téma
metodologie historicko-pedagogického vyzkumu a motivovat k dal$im vyzkumuim za-
lozenym na této metodé.

1 Realizace vyzkumu

Nase studie je zalozena na biografické metodé, kterou mizeme definovat jako
,védecké cesty a postupy, které ziskavaji jako zakladni data Zivotni pribéhy, tedy
predstaveni Zivotni drahy a zkuSenosti z Ghlu pohledu toho, kdo Zije sv(j Zivot*
(Fuchs-Henritz, 2000, s. 9). Prostrednictvim této metody se snazi vyzkumnici poznat
a porozumeét socialnimu svétu lidi skrze studium biografii (Noskova, 2014). Pracovali
jsme tedy predevsim s prameny biografické povahy, které Lehmann definuje jako
,Vypovédi osob o sobé samych a svém podileni se na udalostech svého Zivota, které
existuji v pisemné nebo zvukové podobé“ (1980, s. 38). V biografii se propojuji his-
torické procesy s individualnim vyvojem, pricemz se klade ddraz na to, Ze historické
procesy a individualni zivotni pribéhy netvori striktné ohranicené oblasti.
Teoreticka zakotveni i vyzkumy zaloZené na biografické metodé v oblasti sou-
dobych (socialistickych) ceskoslovenskych déjin Skolstvi prakticky neexistuji, k dis-
pozici jsou prehledové prace ci texty Uvahového nebo diskusniho charakteru (viz
Cach, 1991; Cermakova, 1991; Janis, 2014; Manak, 2013; Mares, 2010; Priicha, 2009,
2011; Rydl, 2006).¢ Jednim z mala inspirativnich zdroja z oblasti pedagogiky jsou tak
studie Gavory (2001a, 2001b). Ve studii zamérené na zivotni pribéh ucitelky (Gavo-
ra, 2001a) se autor snazi zrekonstruovat jeji profesni vyvoj. Citovany autor se tak
orientuje zejména na pedagogicky vyzkum a moznosti zkoumani zivotniho pribéhu
v této oblasti. Druha citovana studie (Gavora, 2001b) se zaméruje na metodologic-

6 Zde bychom neméli zapomenout na zajimavou knihu, ktera se sice nevénuje ucitelm, ale détem
a mladezi v padesatych a Sedesatych letech 20. stoleti v Ceskoslovensku (Knapik et al., 2014).
Publikace se zabyva mimo jiné Skolskymi zakony z let 1948 a 1953, ale také skolnimi druzinami
nebo mimoskolni vychovou. Prestoze kniha nema primarné historicko-pedagogické zaméreni,
prinasi celou radu dulezitych poznatkl i podnétd pro vyzkum déjin Skolstvi.
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ké otazky vyzkumu zivotniho pribéhu ucitele, kde autor popisuje a vysvétluje cile
a metody vyzkumu, vybér ucitell, vedeni rozhovoru, ale i praci s rozhovory a jejich
pFepis, analyzu dat a vyuZiti vysledkd vyzkumu. Autor se vénuje rovnéz etickym
otazkam tohoto typu zkoumani. Historické a historicko-pedagogické otazky vsak
v téchto studiich nenajdeme (napr. se nedozvime, co to znamena kadrova rezerva
na reditele skoly, ba ani o situaci ve skole v roce 1989). V této souvislosti nemdze-
me opomenout pozoruhodnou a inspirativni monografii nazvanou Ucitelé na vindch
transformace: kultura skoly pred rokem 1989 a po ném (Moree, 2013), ktera sice
nevznikla v ,,dilné“ historicky pedagogiky, ale ma pro déjiny soudobého skolstvi na
nasem Uzemi velky vyznam, a to jak v oblasti metodologické, tak v oblasti poznani
tématu. Autorka povazuje svuj vyzkum za interdisciplinarni, kdyZ ho radi do oblasti
vzdélavaci antropologie. Metodologicky autorka vyuzila prvky narativniho vyzkumu
i oralni historie, zkoumala rovnéz kroniky skoly, ale i dalSi dokumenty (vyrocCni zpravy
Skoly apod.). Zajimavé je rovnéz teoretické ukotveni, kde pracuje s politologickymi
i sociologickymi teoriemi, ale i s konceptem kultury skoly. Vyzkum prinesl celou radu
novych poznatku o skole, ucitelich v dobé normalizace, v dobé sametové revoluce
i transformace, a to ve dvou konkrétnich skolach.

Absence historicko-pedagogickych vyzkumu soudobych dé&jin je o to zajimavéjsi,
ze v posledni dobé vysla cela rada knih zamérujicich se na osudy ,,obycejnych* lidi
v byvalém Ceskoslovensku (kupf. Bren, 2013; Fajmon, 2005; Kandert, 2004; Vanék
& Kratka, 2014; Vanék, 2009).

1.1 Zahrani¢ni vyzkumy

Na strankach prednich mezinarodnich historicko-pedagogickych casopist rovnéz ne-
najdeme mnoho publikovanych vyzkumi na toto téma. Napfiklad v ¢asopise Paeda-
gogica Historica se témata z oblasti komunistickych totalitnich rezima objevovala do
roku 2015 velmi sporadicky (Brickman, 1977; Thomas, 1973; Uhlig, 1996). K ur¢itému
,0ziveni®“ zajmu o problematiku prinesl az rok 2015, kdy byly publikovany clanky,
které se zabyvaji riznymi pedagogickymi tématy z déjin komunistického LotySska
¢i Polska (Abens, 2015; Wojdon, 2015). Obdobné lze hovorit i o Casopisu History of
Education, ve kterém v roce 2006 vyslo monotematické Cislo vénované problematice
Skolstvi v Sovétském svazu v letech 1917-1953 (C. 4-5). V dobé psani tohoto textu
byla uverejnéna studie zamérena na problematiku komunistické vychovy a vzdéla-
vani v komunistické vychodni Evropé v letech 1947-1989 (Mincu, 2016). Problema-
tice uciteld je vénovan pouze jeden ¢lanek zaméreny na prvni mésice bolsevické
revoluce v roce 1917 (Kaplan, 2011). Ten je ovSem zpracovan na zakladé analyzy
dobovych periodik, archivnich materialt a dobovych Grednich dokumentu. Na zakla-
dé vyse uvedeného miZeme Fici, Ze detailnéjsi sondy do Zivota uditeld/pamétniku
tedy stale absentuji.

Problematika Zivotnich osudd uéiteld, kteri Zili v komunistickych rezimech, neni
prilis zastoupena ani na strankach nékterych némeckych publikaci ¢i studii, které
jsme méli k dispozici (kupr. Gruner & Kluchert, 2001; Tenorth, Kudella, & Paetz,
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1996).7 Tyto vyzkumy jsou, podobné jako napriklad vyse zminény vyzkum Kaplano-
vé (2011), zalozeny zejména na analyze dobovych pisemnych materialu, jako jsou
zpravy z hospitaci ve vyucovani, Gcetni zpravy skol a zpravy skolniho vedeni a vedeni
strany. Kniha Pehnkeho (2008) se vénuje Zivotu a postihim ucitel( v dobé stalinis-
mu v byvalé Némecké demokratické republice. Publikace obsahuje také prispévky
madarskych a ceskych autor(l, takze umoznuje jisté srovnani situace ve skolstvi tri
zemi byvalého sovétského bloku (viz Zounek & Vichrova, 2008), ale jen do konce pa-
desatych let minulého stoleti. Zajimavy prispévek k biografickému vyzkumu prinasi
vyzkum spanélskych badateld, ktefi zkoumali osobni a profesni zivoty dvou uciteld
v dobé Frankovy diktatury (viz Mahamuda & Martinez Ruiz-Funes, 2014). Autori se
zabyvali pedagogickymi otazkami z prostredi fasistického, nikoli komunistického
totalitniho statu, presto je pro nas inspirativni metodologie vyzkumu i pouzité pra-
meny. Badatelé totiZ méli k dispozici dva rodinné archivy, dale studovali vzpominky
pribuznych a Zaka téchto uciteld.

Prikladem biograficky orientovaného vyzkumu je studie Jamese Muchmora (2001)
obsahujici vysledky zkoumani zaméreného na zivotni pribéh ucitelky anglického ja-
zyka na stfedni skole. Vyzkum je zalozen na pozorovani i rozhovorech s ucitelkou
Annou a jejimi prateli, kolegy a ¢leny rodiny, pricemz autor vyuzil life history a et-
nograficky pristup.

Uvedené zahrani¢ni zdroje tak pro nas maji zejména informativni charakter a byly
inspiraci predevs$im v metodologickych otazkach (napf. typy pramend, spoluprace
s rodinou a dalsimi pamétniky). Vzhledem k rozdildm v pouzité metodologii, v mnoha
pripadech zcela odliSnému historickému kontextu jsou mozna srovnani s zivotem
ucitele v byvalém Ceskoslovensku velmi problematicka, ba nemozna.

1.2 Realizace vyzkumu

Ucitele (pamétnika) jsme kontaktovali v roce 2008 pres rodinného prislusnika jed-
noho z autor( studie, ktery ucitele znal. Ucitel souhlasil s vyzkumem a poté se
uskutecnil prvni rozhovor, béhem néhoz byly porizeny terénni poznamky. Rozhovor
byl zaméren zejména na seznameni se s ucitelem, predstaveni vyzkumu a ziskani
divéry pamétnika. Ten s vyzkumem souhlasil s podminkou, Ze dalsi rozhovory budou
vedeny prostrednictvim e-mailu. Pamétnik totiz velmi rad psal, navic pro néj byla
tato forma pristupnéjsi ze zdravotnich divodd. Po zvazeni viech vyhod a nevyhod
jsme se rozhodli ve vyzkumu pokracovat, protoze jsme chtéli vyzkouset netradic-
ni formu ziskavani informaci od pamétnika. Inspirovali jsme se tak etnologickymi
pristupy, kdy nékteri etnologové povazuji za mozné vyuzit ve vyzkumu i pisemnych

7V nasem stru¢ném prehledu jde nutné o vybér z némeckych publikaci, nejsme schopni zachytit
na tak malém prostoru celou sifi vyzkumu totalitni spole¢nosti, vychovy a vzdélavani. Domnivame
se ale, ze je to namét na samostatnou studii. Bylo by zajimavé poznat, zda a jak byla vyuzita
napriklad biograficka metoda ¢i jiné metody ve vyzkumech déjin socialistického skolstvi treba
v némecky mluvicich zemich.
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biografii. Podle nich také pisemné biografie mohou vznikat na popud vyzkumnika
(nebo prinejmensim na popud ,,zvenci“; podrobnéji viz Brednich, 2001).

Ztratili jsme tak sice moznost bezprostredniho kontaktu s pamétnikem a moznost
realizovat biograficky orientované interview, na druhou stranu mél pamétnik moz-
nost si odpovédi v klidu promyslet, pripadné si mohl nékteré informace k odpovédim
dohledat. Byla to pro nas také prilezitost vyzkouset si meze a moznosti digitalnich
technologii v tomto typu vyzkumu (viz napr. Weller, 2013). Po Gvodnim rozhovoru
jsme tedy ucitele pozadali, aby zkusil napsat vlastni Zivotopis. UCitel nam v kratké
dobé zaslal pomérné rozsahly rukopis zivotopisu, ktery jsme analyzovali s cilem najit
dilezita témata v profesnim i osobnim Zivoté. Na zakladé vysledkd této analyzy jsme
formulovali dalsi otazky, které smérovaly k doplnéni informaci, vysvétleni nejasnosti
nebo neznamych skutecnosti (z jeho zivota i z déjin Skolstvi). Otazky jsme odesla-
li elektronickou postou. E-mailovou odpovéd’ pamétnika jsme analyzovali stejnym
zplsobem a pripravili tfeti a posledni sadu otazek. Odpovédi na posledni sérii ota-
zek ucitele jsme analyzovali opét stejnym zplsobem. Celkové jsme méli k dispozici
zhruba 50 stran textu. Dale jsme ziskali ukazky jeho literarni tvorby8, doklady o jeho
pusobeni ve dvou $kolach (almanachy $kol), rovnéz jsme realizovali rozhovor s néko-
lika jeho byvalymi Zaky a kolegy. Na zakladé vSech uvedenych zdroji jsme zrekon-
struovali jeho Zivotni a profesni pribéh a publikovali dilci studii (viz Zounek, 2011).

V dalsi ¢asti vyzkumu jsme se chtéli vice zamérit na vyuku a uceni v socialistickém
Skolstvi a na vyvoj identity ucitele v dobé komunismu. Bohuzel kratce po vydani
studie pamétnik nahle v roce 2012 zemfrel, v kratké dobé po ném pak i jeho Zena.
Vyzkum jsme proto prerusili. Po nékolika letech jsme se k vyzkumu vratili s cilem
dale propracovat zivotni pribéh a zejména zjistit, jaké dalsi prameny (dokumenty
o0 Zivoté Ci tzv. ego-dokumenty)? jsou k Zivotu ucitele jesté k dispozici. Navazali jsme
opét kontakt s rodinou, ktera projevila zajem se podilet na vyzkumu, ale pouze tim,
ze se pokusi dohledat dokumenty k pedagogické praci ucitele. Bohuzel nic dalsiho
dcera a vnucka ucitele nenalezly, protoze si nevedl zadny osobni archiv. Rozhodli
jsme se proto postupovat podle jeho Zivotniho pribéhu a dohledavat prameny k jeho
Zivotu a pedagogickému pUsobeni. V Archivu Univerzity Palackého v Olomouci jsme
nalezli doklady o jeho studiu na vysoké skole (prijimaci protokol, vlastnoruéné psa-
ny Zivotopis, seznam absolvovanych predmétu), ziskali jsme dalsi kontakty na jeho
kolegy ze $koly, v niz pusobil jako ucitel takrka Ctyficet let, a s nékolika z nich jsme
realizovali rozhovory', bohuZzel nékteri v dobé naseho vyzkumu zemreli. Poslednim
pusobistém ucitele byla jedna ze stfednich Skol v Brné. Ke studiu byly vyuZitelné

8 Z divodu anonymizace neuvadime presnou citaci knihy. Jde o humoristickou a satirickou knihu
vydanou v Sedesatych letech minulého stoleti, v niz autor na mnoha mistech kritizuje tehdejsi
komunisticky rezim i byrokracii.

9 Vice k tématu dokument( o Zivoté (documents of life) a ego-dokumentim viz Plummer (2001)
a Schulze (1996).

10 Rozhovory s byvalymi kolegy probéhly telefonicky i osobné, byly z nich porizeny zapisky. Jedna
z pamétnic si celou studii precetla a poskytla nam cennou zpétnou vazbu i doplnéni a zpresnéni
nékterych témat z Karlova Zivota.
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vyroéni zpravy a almanachy skoly.!! Archivarka skoly nam pomohla s vyhledavanim
byvalych kolegl ucitele. Ziskali jsme dokonce od jednoho byvalého Zaka text smu-
tecni reci, ktera byla pronesena nad rakvi ucitele.

Podle informaci archivar( z Moravského zemského archivu v Brné byl osobni spis
ucitele jiz skartovan, protoze se ukladaji pouze spisy fediteld a vyznamnych osob-
nosti skoly.12 Pfes uvedené nesnaze jsme ziskali pomérné mnoho dat, at’ uz k uci-
telskému pusobeni, tak i k Zivotu ucitele. Prolinaly se pritom ,,tradi¢ni“ dokumenty
s dokumenty narativniho charakteru.

Pri zpracovavani této studie jsme stali pred zavaznym dilematem, jak pojmout
nas text. Kli¢ovou otazkou bylo, jak vystavét vyklad, abychom byli schopni zasadit
pribéh do kontextu doby (do socialnich a historickych souvislosti, do ramce dobového
vzdélavani a skolstvi, pripadné skolské politiky), pritom, abychom z pribéhu ucitele
nevynechali podstatné informace, a neprerusili tak ,,nit“ pribéhu - to vSe na plose
jedné studie. Navic jsme se nemohli oprit o obdobné (biograficky zamérené) studie,
na néz bychom mohli navazat. Rozhodli jsme se preferovat pribéh ucitele, ktery je
jednim z prvnich krick{ na této cesté historicko-pedagogického vyzkumu v Ceské
republice a svym obsahem, vedle novych poznatkd, otevira celou radu dalSich (me-
todologickych) otazek. Upozadili jsme proto ponékud Sirsi kontext doby a Skolstvi
s tim, ze Ctenar ma k dispozici vyklad historickych souvislosti v knihach Walterové
(2004), ve studiich Vorlicka (2004) ¢i Rydla (2006). Kontext tématu lze studovat
i v knihach autort této studie (Zounek, Simané, & Knotova, 2017a, 2017b). Tim
jsme se zcela nevzdali Sirsich historickych i socialnich souvislosti, ty vSak zminujeme
pouze u klicovych nebo méné znamych poznatku, které se objevily v Zivoté ucitele.

2 Zivotni pribéh ucitele

Karel Kral'3 se narodil v roce 1935 do narodnostné smisené rodiny plvodem ze seve-
rovychodu Ceskoslovenska. Otec byl Cech, matka Polka, ktera zemrela ¢tyFi mésice
po porodu na tuberkulézu, proto ho v raném détstvi vychovavali prarodice - babicka
a dédecek, byvaly hornik. Zili na izemi, které po mnichovské dohodé obsadili Polaci
a po 1. zari 1939 Némci. Karlav otec musel v Fijnu 1938 odejit z Némci zabraného
Slezska a nové pracovisté nasel na stfedni Moravé. Od zari 1941 Zil s Karlem, jeho
o rok starsi sestrou a s novou partnerkou'# ve vesnici pobliz Kromérize, kde v zari
téhoz roku Karel nastoupil do jednotridni skoly, kterou navstévoval spolu s dalsimi
padesati spoluzaky ve véku od Sesti do Ctrnacti let. Karel vzpominal na styl vyuky
pana ridiciho, ktery s nadhledem zvladl celou velkou tfidu, a to i pri pomérné naroc-
nych aktivitach, jako byl télocvik v prirodé. Soucasti vyuky bylo také divadlo a ¢teni

11 Almanachy jsou dostupné v knihovné Archivu mésta Brna. Z diivodu anonymizace neuvadime plny
nazev almanachu.

12 7 divodu anonymizace neuvadime ani jméno stfedni $koly/gymnazia.

13 Jméno ucitele bylo z etickych divod( pozménéno.

14 Karllv otec se pozdéji znovu ozenil.
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knih, které Zakam pUjcoval pan ucitel, at’ uz to byly knihy jeho vlastni, nebo z obecni
knihovny. Na podzim roku 1944 bylo vyucovani na par mésicu preruseno, protoze ve
$kole byli ubytovani madiarsti vojaci. Zaci si v té dobé chodili pouze jednou tydné pro
Ukoly do obecni kancelare. Konec druhé svétové valky vnimal Karel jako symbolicky
konec svého détstvi. Po valce se rodina vraci na sever Moravy, kde také ziskal Karl(v
otec praci. V té dobé se budoucnost Karlovi jevila pomérné riZové, a to zvlasté poté,
co Uspésné slozil prijimaci zkousky na Statni realné gymnazium v Opaveé. Povalecnou
politickou situaci, zejména volby v roce 1946 a nasledny vyvoj, sledoval uz i Karel,
byt jesté détskyma oc¢ima. Jak sam popsal, vnimal politickou situaci pohledem ,,li-
dovce* a lidoveckého tisku, !> protoze jeho otec byl aktivnim ¢lenem a predvaleénym
funkcionafem Ceskoslovenské strany lidové (tFi bratfi Karlova otce viak byli kazdy
¢lenem jiné politické strany). Povalec¢na ekonomicka situace rodiny byla pomérné
dobra, prestoze Karlova nevlastni matka byla jiz od konce valky v domacnosti, a cel-
kové sesticlennou rodinu tedy Zivil otec sam.

Zlom priSel s rokem 1948, kdy jeho otec dostal v zamé&stnani prihlasku do KSC,
kterou podepsal. Hlavnim divodem byla, podle Karla, nutnost uzivit rodinu, ale
zfejmé i pocCatecni dojem, Ze vira, v niz byl vychovan, je v néjaké podobé sluci-
telna s ¢lenstvim v KSC. Dal$im divodem byl i nazor otce, Ze nema cenu bojovat
ztracenou bitvu za velitele, ktefi ji uz beztak ostudné prohrali. Karliv otec po této
zku$enosti svym détem zdUlrazioval jednak nutnost se vzdélavat, ale také neodmi-
tat vstup do Pionyra (pozdé&ji do Ceskoslovenského svazu mladeZe, tedy organizace
mimoskolni vychovy ovladané KSC'¢) a vefejné nezmirovat odliné nazory od tehdy
,predepsanych®. Zde vidime konkrétni priklad tzv. dvoji moralky (Gruner & Kluchert,
2001; Otahal, 2002), jiz si déti budovaly a ktera je typicka pro Zivot v totalitnich
rezimech.'7 V roce 1948 byl Karel v ramci skolskych reforem'8 presunut z druhého
rocniku (sekundy) redlného gymnazia na tehdejsi stfedni Skolu. Dobre si vybavil tuto
vynucenou zménu, protoZe na gymnaziu nebyl vynikajicim zakem, ale prechodem
na jiny typ skoly se stal bez namahy zakem vynikajicim. Priznal, zZe to byl nejlepsi
zpUsob, jak ztratit motivaci ucit se. Ve $kolnim roce 1950/1951 nastoupil do 1. roc¢ni-

15 Tato strana zastavala nesocialisticka stanoviska a orientovala se zejména na podporu rodiny,
venkova a malych obci. Viz napf. Trapl (2005).

16 Karel byl skutecneé clenem Pionyra a pfedsedou pionyrske skupiny (kterou tvorilo nékolik mensich
oddill) a od roku 1950 byl ¢lenem Ceského svazu mladeze (Osobni spisy, nedatovano).

17 Podobnym zplsobem pise o této situaci i Hlavinkova (2007), ktera tento stav v totalitni spolec-
nosti nazyva socialni schizofrenii.

18 Brzo po Unorovém prevratu byl prijat zakon o zakladni Upravé jednotného Skolstvi - Nejedlého
Skolsky zakon (zakon €. 95/1948). Za jeho podstatné negativum lze povazovat fakt, zZe byl prijat
az v dobé, kdy zastanci jinych pFistupu ¢i koncepci neméli de facto moznost promluvit do procesu
pripravy tohoto zakona. Z jiného Uhlu pohledu ovsem jde o normu, ktera poprvé zavadi jednotnou
Skolskou soustavu a soucasné zajistuje pravo vsech obcanl na vzdélani. Veskeré skolstvi bylo
zestatnéno. Rozporuplnost tohoto zakona vidi nékteri autori ve skutecnosti, ze na jedné strané
reflektoval nase tradice i moderni trendy, na druhou stranu jiz byl silné ovlivnén pristupy a prin-
cipy nastupujici komunistické diktatury, které nedavaly prilis prostoru demokratickému rozvoji
Skol (Walterova, 2004).
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ku Ctyrletého gymnazia.!® Tento Usek Karlova Zivota dokumentuje dopad tehdejsich
Skolskych reforem na zaky a jejich uceni.

2.1 Padesata léta a doba studii

Do Karlova Zivota se v roce 1953 promitla nelprosnym zpuUsobem tehdejsi reforma
Skoly spojena se zrusenim jednotné skoly a vznikem jedenactileté stredni skoly (Vor-
licek, 2004; Walterova, 2004). O rok starsi studenti jesté odmaturovali v normalnim
cervnovém terminu. Karlovi a jeho spoluzakdm bylo oviem oznameno, ze jejich
ro¢nik bude maturovat jesté téhoz roku, a to jiz v srpnu!20 Za tim Ucelem muse-
li absolvovat o prazdninach sestitydenni pripravu, kdy byla jejich trida rozdélena
na dvé skupiny - humanitni a prirodovédnou; podle toho byl diferencovan i obsah
vyuky. Jako zrejmé jediny povalecny rocnik nematurovali Karel a jeho spoluzaci
Z rustiny (ta byla jinak povinna). Ovsem diky svému uciteli rustiny méli tento jazyk
pomérné v oblibé, a dokonce cetli nékteré ruské autory 19. stoleti v originale. Dalsi
z klicovych udalosti ceskoslovenskych déjin skolstvi, skolsky zakon ¢. 31/1953 Sb.,
je prikladem priblizovani naseho Skolstvi ke skolstvi tehdejsiho Sovétského svazu.
Vysledny zakon postradal odborny zaklad, a dokonce zpretrhal dosavadni vyvoj,
protoze napriklad rusil sotva pét let platny zakon o jednotné skole i relativné nové
vzniklé pedagogické fakulty. Vysledkem této ,,reformy“ bylo mimo jiné pretiZzeni
7aka, protoze se zkracenim povinné $kolni dochazky nebyla spojena adekvatni re-
dukce obsahu uciva. Tuto otazku vsak Karel ve svych vzpominkach vibec nezminuje.
Karllv pribéh ovsem ukazuje, jak se tato nejen nepripravena, ale i velmi rychle rea-
lizovana reforma promitla do Zivota tehdejsiho studenta, kterému zménila nejenom
program na léto 1953, ale zasahla i do dalSich Zivotnich plana.

Rok 1953 lze tak jen tézko povazovat v Karlové Zivoté a nakonec i v Zivoté celé
spolecnosti za klidny. Dalsi ,,ranu“ nejen pro ného, ale pro celou rodinu znamenala
ménova reforma. Ta mimo jiné znamenala, Ze Karllv otec jiZ nebyl schopen uzivit
rodinu z jednoho platu, a tak musela do prace znovu nastoupit maminka, protoze by
jinak Karel nemohl dale studovat.

Karel si vybral drahu ucitele, proto se hlasil na tehdy nové zrizenou Vysokou skolu
pedagogickou do Olomouce. Tyto Skoly vznikly z pedagogickych fakult na zakladé
vyse zminéného zakona z roku 1953. Jak Karel uvedl, jednim z motivd pro volbu to-
hoto povolani byla pravé jeho zkusenost z malotridni skoly a pedagogické mistrovstvi
jeho ucitele (srov. Zounek, Simané&, & Knotova, 2016). Prvnim krokem k nastupu na
vysokou skolu byla maturita, nicméné rozhodujici slovo jiz méla v této dobé kadro-
vaci komise. Tato komise hodnotila Zaka i rodinu po strance politické a posuzovala
také aktivity v misté bydlisté. V Karlové pripadé (i nékolika jeho spoluzaku) nastal
problém s tim, Ze navstévovali nepovinny predmét nabozenstvi. To jim také vystavilo

19 Vlastni Zivotopis z 2. srpna 1953, priloha k prihlasce na vysokou Skolu (Osobni spisy - €. j. 4175).

20 Podle opisu vysvédceni o zavérecné zkousce byla tato zména zvefejnéna ve Véstniku ministerstva
Skolstvi a osvéty (MSO) teprve v breznu 1953, pripravny kurz byl zfizen vynosem MSO v kvétnu
1953! (Osobni spisy - €. j. 4175). Viz také vladni narizeni ¢. 32/1953 Sb.
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u komise v prvni chvili stop pro dalsi studium. Za této situace jim ale zfejmé pomohl
tridni ucitel, ktery obratnym vedenim zasedani komise dosahl toho, Ze v pozdnich
vecernich hodinach nakonec komise zménila svoje stanovisko. Pravdépodobnym du-
vodem byla neochota ¢len komise psat zdlouhavé zdivodnéni svého zamitavého
rozhodnuti dlouho do noci. Svou roli v tomto obratu, podle Karla, sehrala i tehdejsi
politicka situace. Rezim byl do jisté miry ,,rozkolisan“ Umrtim Stalina a ceskoslo-
venského prezidenta Gottwalda, ale zrejmé hlavni pric¢inou nervozity ve spolecnosti
a zejména ve vladnouci garniture byly predevsim dopady ménové reformy.

Plivodné se Karel hlasil na studium ucitelstvi predmétu cesky jazyk - rusky ja-
zyk, kde by vsak neuspél, protoze k prijimacim zkouskam se dostali pouze studenti
s pramérnym prospéchem do 1,3. On dosahl priméru 1,5 kvali trojce z matemati-
ky na maturitnim vysvédceni. Proto se az pred zkouskou pragmaticky pfihlasil na
kombinaci anglicky jazyk - Cesky jazyk, kam byl nakonec prijat. Komise v zapisu
o prijimaci zkousce uvedla: ,,Pro zvolené obory ma vsechny odborné predpoklady. Je
nadan... Bude treba vénovat mu péci, pokud jde o jeho boj s nékterymi prezitky ide-
alistického svétového nazoru, s nimiz ma dobrou vili se vyrovnavat...“ (Osobni spisy,
nestr.) Karllv otec se oviem obaval, ze studium anglictiny (jako jazyka zapadniho
a tehdejsich nepratel) mazZe vrhnout $patné svétlo na jejich rodinu, ale nakonec se
s tim smifil. Karel pak ve svych vzpominkach nezminuje nic, co by potvrdilo obavy
otce. Co se tyka studia anglic¢tiny, smulou student( v padesatych letech bylo, ze
prakticky neexistovala Zadna moznost o prazdninach cestovat, ¢i dokonce studovat
v anglicky mluvicich zemich.

2.2 Prvni ucitelské misto a Sedesata léta

Po ukonceni studia v roce 1957 mél Karel nastoupit na svoje prvni ucitelské misto.
Dobova legislativa zarucovala pravo na praci,2! jez bylo realizovano prostrednictvim
tzv. umistének. Tehdejsi Urady tak jednoznacné urcovaly, kam ma mlady ucitel na-
stoupit (Zounek et al., 2017a, 2017b). Karel situaci popsal tak, ze absolventi, kteri
neméli v misté bydlisté zadné zavazky, mohli odchazet i do vzdalenych mist (napfr.
do pohranici, kde byl nedostatek ucitel(); tam ale byla Sance dosahnout celkem
solidniho platu. V Karlové pripadé byla ovsem situace jina. V poslednim semestru
se totiz ozenil se svou spoluzackou. Jeji matka (tehdy kratce vdova) uz méla vazné
zdravotni potize, takze ji nemohli nechat v Brné samotnou. Z tohoto diivodu odmitli
spolecnou umisténku do zapadnich Cech, coz by znamenalo prestéhovat se do mista
pusobeni a jen velmi omezené kontakty s matkou. Po tomto odmitnuti se néjakou
dobu nic nedélo, a proto napsali manzelé dopis adresovany prezidentské kancelari.
Dockali se sice kladného vyrizeni své stiznosti, vzapéti jim vsak prisel dopis od rekto-
ra olomoucké univerzity, ktery jim vytykal jejich postup, protoZe skola se jim snazila
najit misto v Jihomoravském kraji, tedy prakticky v misté jejich nového bydlisté.
21 Jiz v prihlasce na vysokou skolu ale musel podepsat prohlaseni, Zze po absolvovani vysoké skoly

bude tfi roky pracovat v odvétvi, které mu urci tehdejsi ministerstvo Skolstvi (Osobni spisy,
nestr.).
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Takova umisténka byla skute¢né zaslana, ale na plvodni adresu Karlovych rodica,
nikoli na jeho aktualni adresu.

Na prvni ucitelské misto nastoupil tedy Karel v roce 1957 v obci nedaleko Brecla-
vi. Béznym jevem doby bylo, ze ucitel s kombinaci cestina a cizi jazyk (s vyjimkou
rustiny) musel ucit i jakékoli jiné predméty, protoze dalsi cizi jazyky se kromé rus-
tiny na zakladnich skolach nevyucovaly. Jak ukazuje nas vyzkum, ucit predméty bez
aprobace bylo v té dobé béZné, jednim z diivodul byl chronicky nedostatek uciteld,
ale i neschopnost tehdejsich Skolskych i politickych organt tento dlouhodoby nedo-
statek Gc¢inné resit. Svoji roli zde sehraly i (politicky motivované) Cistky z pocatku
padesatych let (Zounek et al., 2017a). Velmi zahy se Karel také presvédcil o tom,
jak mize byt $kola snadno vtaZena do politickych udalosti a zneuzita totalitnim reZi-
mem. V obci nelspésné hospodarilo Jednotné zemédélské druzstvo (JZD) a situaci se
nedarilo resit. Totalitni moc se snazila vyuzit k reseni kritické situace v hospodareni
JZD i mistni ucitele, kdyz poslala do $koly inspektora (¢lena KSC), ktery pry velmi ne-
vybiravé nadaval mistnim uciteldm (misty i vyhroZoval), Ze je situace v JZD i jejich
vinou, protoze nedovedou presvédcit zaky o prospésnosti JZD. Ti tak neplisobi doma
na rodice, aby udrzeli JZD v chodu. Podle Karla vsak neslo o politické problémy, ale
o to, Ze byl jednoduse rozkradan majetek druzstva. Z dne$niho pohledu mizZe tato
prihoda plsobit humorné, coz byl zpocatku i pripad Karla, ktery si ale zahy uvé-
domil, Ze jeho koleglim do smichu prilis nebylo. Inspektor jim totiz vyhrozoval, ze
budou souzeni za zlocin proti statu a v lepsim pripadé Ze budou muset opustit misto
ve sSkole, coz by pro né znamenalo existenc¢ni potiZze. On sam se této Sikané vyhnul
jediné diky tomu, Ze byl zacinajici ucitel a navic dojizdél.

V roce 1960 se u Karla ozvalo rodinné ,,dédictvi“ v podobé podezreni na tuberku-
6zu. Tehdy stravil $est mésict v nemocnici. Nastésti se po (Uplném) uzdraveni mohl
vratit do skoly, tentokrat jiz do vesnice zapadné od BrnaZ2, a to s predsevzetim, ze
uz se nechce nikdy nudit jako na nemocni¢nim lGZku. Tuto udalost vnimal Karel jako
velmi ddlezZitou v jeho Zivoté. Po navratu do Skoly proto napriklad zaloZil krouzek
anglictiny (bez naroku na odménu), pozdéji byla anglictina zménéna na nepovinny
predmét. Se svymi zaky jezdil rovnéZ na rdzné vylety, a dokonce zkusil nacvicit
divadlo. Velkym zklamanim pak pro ného i pro malé herce bylo, kdyzZ se na jejich
predstaveni neprisli podivat ani rodice vsech Gcinkujicich.

Skolni rok 1964/1965 jiz zacinal na tehdejsi Stfedni vieobecné vzdélavaci skole
v Brné, jak znél tehdejsi oficialni nazev. Sam uvadi, Ze mnozi jeho kolegové cekali
na podobné misto mnohem déle. Domniva se, Ze mu pomohla primluva brnénské po-
bocky Svazu spisovatel(.23 Soucasné si ale pamatuje slova tehdejsiho feditele, ktery

22 V letech 1957-1964 vystridal celkem Ctyri Skoly, z nichz na prvnich tfech ucil jeden rok, na
posledni pak Ctyri roky.

23 Pred rokem 1968 byl Karel literarné cinny (proto zfejmé ona primluva), ale po tomto roce
rezignoval na literarni kariéru, protoze doba podle jeho slov neprala satife (ta prakticky nebyla
v komunistickém Ceskoslovensku moZnda) a navic opravoval rodinny dim. Tento Usek Karlova
zivota (tzv. vnitfni emigrace) ilustruje obecné znamé stazeni Casti spolecnosti po roce 1968 do
privatni sféry (srov. Otahal, 1994), coz je mozné soucasné vnimat také jako jednu ze strategii
preziti kritického obdobi.
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mu pfi nastupu sdélil, ze muzska cast ucitelského sboru je uz pomérné stara, takze
potfebuji nékoho, kdo bude jezdit se studenty na rizné brigady a lyzarské vycvikové
kurzy. Na této své paté skole stravil 39 let. lhned po nastupu, takrka bez predcho-
zich zkusenosti na tomto typu skoly, vyucoval ve dvou maturitnich tridach cestinu,
pozdéji se stal tfidnim ucitelem a mél na starosti rovnéz profesorskou knihovnu.

2.3 Puasobeni na stiedni $kole a doba normalizace

Ve skole tak zazil kratce liberalnéjsi atmosféru druhé poloviny Sedesatych let, ale
také obdobi normalizace a tzv. kadrovani (politické cistky) po roce 1970 (podrob-
néji napf. Cuhra, 2009; Cerna, 2009). Karel pFesto oznacil tuto dobu ve 3kole jako
»snesitelnou“. Vylouceni kolegové a kolegyné presli na jiné skoly - jini zase prisli na
$kolu, kde pusobil Karel. DilezZitou Ulohu v tom, Ze politicky tlak nebyl ve Skole prilis
citelny, sehral zrejmé reditel skoly, ktery spise tupil ostfi konfliktd a mél tendenci
chranit ucitele pred tehdejsi moci. Ukolem vedeni $koly bylo rovnéz rozhodovani
o prijeti ¢i nepfrijeti novych studentd. Zdaleka nerozhodovaly pouze vysledky zaku
v zakladni Skole, ale také politicka angaZovanost rodic, jejich postoj k invazi vojsk
Varsavské smlouvy, ¢lenstvi v cirkvi, ¢lenstvi zaka v komunistické organizaci Pionyr
apod. Opravené prijimaci testy se tak dostaly pouze do rukou provérenych kolegu
(¢lent KSC), ke kterym Karel jako nestranik nepatfil. Jak uvedl, byl tak z obliga, ale
zaroven védél, ze se zde nehraje Cista hra.24 Nicméné vztahy mezi cleny sboru byly
pomérné korektni, vétsina brala povinné ideové-politické pusobeni pouze formalné,
tedy aZ na vedeni $koly. Ve Skole se navic vytvorila skupina uéiteld, ktefi se poznali
na riznych brigadach a lyZarskych kurzech natolik, Ze si mohli plné divérovat, coz
Karel povazoval za velké stésti. Karel vzpominal na toto slozité obdobi jako na po-
mérné nekonfliktni. Ve svétle poznatkl o Karlové spolupraci se Statni bezpecnosti
(StB, viz dale) se vylicena situace jevi o dost komplikovanéjsi.

Relativné klidny pribéh konce prazského jara a nastup normalizace zdaleka nelze
zobecnovat. V jinych $kolach dochazelo ke sporim mezi uciteli, které se tykaly na-
priklad politické situace ¢i myslenek prazského jara, pripadné reforem zavadénych
v druhé poloviné Sedesatych let. Rozdilné byly i reakce uéitell &i feditelll na situaci
po vpadu vojsk Varsavské smlouvy (vyjimkou nebyly napf. rychlé zmény nazor( na
invazi vojsk). V nékterych ucitelskych sborech se tfeba $ifil pocit neddvéry k nové
prichozim kolegim. Ucitelé si totiz nebyli jisti, komu mohou véfit a s kym je mozné
otevrené mluvit o normalizacni realité. Donaseni nebylo vyjimecné a pocit strachu
se tak stal soucasti Zivota mnoha ucitell (Zounek et al., 2017a).

24 Karel k tomu poznamenava, ze jesté v roce 1969 byli prijati studenti bez tzv. kadrovani, v nasle-
dujicich letech uz byly kadrové posudky pevnou soucasti prijimaciho rizeni. Jako nestranik nemél
k ,,materialim* studentd pristup, a neznal proto ani procesy, které s tim souvisely. V osmdesatych
letech se opravovaly vysledky prijimacich zkousek z Cestiny a matematiky napriklad tak, ze po
prvnim opravujicim uciteli nastoupil druhy opravujici, ktery si ovéril opravy i souCet dosazenych
bodu; vysledek prevzala ,,kadrovaci“ komise. Jeji rozhodnuti bylo zpravidla koneéné a $kola sama
za né neodpovidala.
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Nejasnym tématem zlstava Karlova spoluprace s komunistickou StB. Podle Gdaj
z Archivu bezpecnostnich slozek?> doslo k prvnim kontaktim s touto instituci v roce
1975, zhruba o rok pozdéji byl preveden do kategorie ,,Agent“.26 Pravé zde se ukazu-
je ona ,,citlivost“ tématu, protoze ke spolupraci mohlo dojit z mnoha dlvodu. O nich
mnoho nevime, protoZe slo o tajnou spolupraci, o niz se nam Karel nezminil. Nej-
bliZsi kolegové a pratelé o této zalezitosti nechtéji mluvit?’, i kdyZ s ni prokazatelné
néktefi z nich byli - po roce 1989 - seznameni. Divod je zde podle jedné pamétnice
jasny: svého kolegy si vazili a uvedenim takové informace by se obavali pospinéni
jeho pamatky. Domnivaji se totiz, Ze Karel nikdy nemohl sdélit tajné bezpecnosti
to, s ¢im by méli nasledné problémy. VU¢i tehdej$imu rezimu se vyjadrovali kriticky,
a takové reflexe byly dokonce de facto leitmotivem jejich soukromych setkani.

Tato epizoda ze Zivota Karla je vsak velmi zajimava metodologicky i tematicky.
V metodologické oblasti totiZ mdzZe jit o pomérné sloZity problém, a sice, jak zjistit
konkrétni Udaje o spolupraci. Karel i pamétnici o této problematice mlci, archivni
prameny mohou sice napovédét vice, ale uz byly skartovany nebo znic¢eny.28 Jini
lidé (mnozi kolegové, pratelé) nemuseli o této spolupraci vibec védét, anebo o ni
z davodi zminéné ,,citlivosti“ mléi. Tematicky v$ak jde o zajimavou otazku, protoze
téma spoluprace s komunistickou moci patfi do kazdodenniho Zivota lidi v totalitnim
staté a nevyhybalo se ani uciteldm. O divodech spoluprace tak mizeme pouze uva-
Zovat. Jednim z divod( mohla byt Karlova znalost anglictiny, kterou chtéla statni
bezpe&nost vyuZivat k riiznym tkoldm jak na Gzemi tehdejsiho Ceskoslovenska, tak
pripadné i mimo néj. Tato moznost se zda pravdépodobna, protoze posledni stopa,
ktera je v Archivu bezpecnostnich slozek, zminuje velmi nejasné Karlovu cinnost
jako agenta na zastupitelstvi USA okolo roku 1980. Statni bezpecnost mohla vyuzit
Karlovu satirickou literarni tvorbu jako prostredek natlaku i vydirani, coz mohlo
byt divodem jeho spoluprace. Nelze ovsem vyloudit i jiné divody. Stejné tak nejsme
dnes schopni na zakladé dostupnych zdrojl vysvétlit, zda Slo o dobrovolnou, nebo
vynucenou spolupraci, ¢i jak ji vlastné vnimal Karel.

Opét ovsem musime zduraznit, Ze v tomto ohledu ma téma vyrazny eticky rozmér
a musi byt studovano velmi presné a v Sirsim kontextu, protoZe nejde o jednoduchy
problém. Riziko zkresleni ¢i nepresné interpretace je zde totiz veliké. Nedostatek
pramenného materialu i mlceni pamétnikd nam nedovoluje hloubéji pochopit a vy-
svétlit tuto kapitolu v Karlové zivoté.

25 Nawebu http://www.abscr.cz/en jsou verejné dostupné zakladni idaje o spolupracovnicich Stat-
ni bezpecnosti.

26 Agent byl tajny spolupracovnik, ktery mél plnit ,,Gkoly pfi vyhledavani, rozpracovani a doku-
mentovani protistatni trestné ¢innosti a Ukoly smérujici k predchazeni a zabranéni této trestné
¢innosti“. Tato charakteristika plati pro obdobi let 1972-1978. Viz Gula (1994).

27 Mezi pamétniky byla jedna vyjimka. Byvala kolegyné se tak oteviené vyjadrila az poté, co se
dozvédéla, zZe veskeré (daje jsou anonymizovany.

28V Archivu bezpecnostnich slozek (ABS) jsme zjistili, Ze Karlv svazek nebyl predan do ABS a byl
zifejmé zni¢en. Konzultovali jsme dohledavani materiald s odborniky z pfislusného archivu, pfi-
¢emz se ukazalo, Ze dohledavani dalSich konkrétnich stop by bylo velmi obtizné a zfejmé by
bylo tématem na samostatny vyzkum. Podle slov archivari ale bylo velké mnoZstvi archivalii
z brnénského regionu zniceno jiz v dobé sametové revoluce.
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2.4 Karel jako ucitel a zavér kariéry

Ve $kole Karel pusobil i po roce 1989, kdy se mimo jiné dockal toho, Ze mél moz-
nost poprvé vycestovat se svymi studenty do Spojeného kralovstvi. Po odchodu do
dichodu pak ucil v této skole jesté na castecny Gvazek az do roku 2003, kdy skolu
definitivné opustil.2?

Velmi zajimavé téma tvori Karel jako ucitel, jeho pojeti vyuky, jeho vztah k zZa-
kim a ke koleglim, jeho (neformalni) aktivity ve Skole i Zivot mimo Skolu. Vzhle-
dem k tomu, ze jsme nenasli Zadny osobni archiv ucitele ani zadnou pedagogickou
dokumentaci (napf. pFipravy na vyuku nebo pomucky), zkoumali jsme tuto stranku
zivotniho pribéhu na zakladé vzpominek dvou byvalych kolegyn, z nichz jedna byla
rovnéz zakyni Karla. DalSi pamétnice byla jeho zakyni v zakladni skole.

Pamétnice se shoduji, Ze Karel byl velmi vzdélany, vynikal rychlosti mysleni i en-
cyklopedickymi znalostmi. Byl velmi naro¢ny ucitel, ktery napriklad vyuzival i na
stfedni Skole metodu vykladu, jez byla blizko vysokoskolské prednasce. Tu doplnoval
otazkami, kterymi zjistoval pochopeni uciva, ale motivoval studenty k premysleni
o tématu. Mél podrobné pripravy, vzdy byl na vyuku velmi dobre pripraveny. Byl
prisny, ale svym zaujetim pro vyuku Ceského jazyka a literatury motivoval mno-
hé studenty ke studiu tohoto oboru na vysoké skole. Pokud mohl, sledoval kariéru
svych byvalych zakl i na vysoké Skole. Do slohovych praci psal napriklad studen-
tim poznamky (zpétnou vazbu) ve formé riznych metafor, aby tak studenty pfrimél
k dalSimu vylepsovani textu. V anglickém jazyce a literature velmi rad pracoval
s hrami a jazykem W. Shakespeara. Na druhou stranu méné nadani Zaci ho pro jeho
naro¢nost neméli prilis v lasce. Dalsim ddvodem ale také bylo, Ze dokazal byt vici
nim nékdy ironicky a mél v oblibé zejména talentované studenty, coz daval mnohdy
otevrené najevo. Pro mnohé studenty i kolegy bylo nékdy slozité vyjit s Karlem pro
jeho emocionalni labilitu.

Karel byl ovsem velmi obétavy tridni ucitel, pomahal svym tridam nejenom pri
zvladani Skolnich povinnosti, ale také na brigadach a organizoval pro né rizné be-
sidky ¢i obdobné akce. Nevahal napriklad pomahat svym zak(m v zakladni Skole
s Upravami skolnich lavic do pozdnich odpolednich hodin. Strucné rec¢eno: Obétoval
mnoho volného ¢asu svym tridam, a to i na Ukor vlastni rodiny, ktera tim podle jeho
slov trpéla. Jako kolega byl podle pamétnic prijemny a obétavy, nevahal v pripadé
nutnosti nezistné kolegim pomoci. Kolegové se na néj obraceli s dotazy, které se
tykaly nejen vyuky, ale i organizacnich zalezitosti ve skole, pripadné administrativy,
protoZze mél vzdy svoji agendu v pofadku. Byl rovnéZz napomocny mladsim kolegiim,
kterym pomahal v zacatcich jejich kariéry. Karel byl rovnéz dobrym spole¢nikem pfi
riznych neformalnich akcich ucitelského sboru, protoze hral dobre na kytaru a byl
schopen bavit kolegy cely vecer. Ostatné hudbu a hru na kytaru vyuzival i ve svych

29 Zajimavé je, ze podle jeho kolegl po roce 1989 jiz neucil Cesky jazyk, ale pouze anglictinu.
Divodem mohla byt, jak uvedla jedna kolegyné&, pravé spoluprace s StB, o které ziejmé Fekl
tehdejsimu rediteli Skoly.
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hodinach. Hudba totiz patfila k velkym Karlovym koni¢kim. Neslo zdaleka jen o hru
na kytaru, ale velmi rad poslouchal vaznou hudbu, zejména mél rad operu.
Karlovu vsestrannost doklada jeho sportovni Zivot. K jeho oblibenym sportim
patrila cyklistika a béh na lyzich. Jesté v padesati letech absolvoval pomérné na-
rocny vytrvalostni zavod na bézeckych lyzich. Podle jedné jeho byvalé zakyné mél
obrovskou radost, kdyz dostal k 60. narozeninam kvalitni kolo. Cyklistice se vénoval
prakticky az do své smrti.
ré nejlepsi, odpovédél, Ze to v obou pripadech plati o poslednich ¢trnacti letech
stravenych ve 3kole, tedy obdobi mezi lety 1989-2003. Ubylo podle ného zakazl
a omezeni, pribylo moznosti, ale také povinnosti. U¢iteldm cizich jazykd prisli na
pomoc lektofi ze zahranici, byt rizné kvality. Také starsi ucitelé se museli naudit
zaklady prace s pocitacem i dalsimi novymi technologiemi. Navrat k osmiletému
gymnaziu posilil vybérovy charakter skoly, protoze zvlasté prvé Ctyri tridy zaplnili
vyrazné talentovani a aktivni zaci. Prace s nimi byla z pohledu Karla hodné naroc-
na, ale také prinasela vétsi uspokojeni. Tento Karliv nazor povazujeme za velkou
vyzvu pro historicko-pedagogicky vyzkum. Bude totiZ velmi zajimavé zkoumat ob-
dobi sametové revoluce a naslednou transformaci naseho skolstvi rovnéz z pohledu
pamétniku, pri¢emz se tato obsahla problematika mize dale délit na dilci témata,
napr. promény ve vyuce cizich jazykd a role rodilych mluvci, vstup informacnich
a komunikaénich technologii do skol, vznik novych $kol &i novych typt skol (véetné
soukromych). Biograficka metoda pfitom mlze byt v takovych vyzkumech jednou
z velmi G¢innych metod, nikoli vSak jedinou.

3 Zavér

V nasi studii jsme se zamérili na Zivotni pribéh ucitele, ktery vétsi ¢ast zivota stravil
v komunistickém Ceskoslovensku. Nasim cilem bylo épe porozumét nejenom Zivotu
ucitele v dobé totality a castecné v dobé transformace skolstvi, ale doplnit také
poznatky o dobovém Skolstvi, a to predevsim o pohled a zkusenosti konkrétniho
pamétnika.

Biograficka metoda se ukazuje jako jeden z G¢innych nastroj pro poznani sou-
dobych dé&jin skolstvi v Ceskoslovensku, a to i presto, ze jsme byli nuceni pouzit
pomérné netradicni formu sbéru dat - e-mailovou komunikaci. Nase zkusenost s vy-
uzitim elektronické posty je v tomto pripadé pozitivni. Navic tato forma vyhovovala
pamétnikovi, coz se projevilo v jeho ochoté spolupracovat na vyzkumu. Domnivame
se, ze e-mail je vyuzitelny v historickém vyzkumu, vzdy vSak po zvazeni moznych
pro a proti. Na druhou stranu jsme nemohli vyuzit zadnych dalSich osobnich mate-
riald, protoZe se o nich pamétnik za svého Zivota nezmifoval a pozdéji ani rodina
nenasla zadny osobni archiv, pripadné jiné archivalie. To znac¢né omezilo moznost
poznat a porozumét pojeti vyuky ucitele ¢i profesni identité, jim preferované vy-
ukové metody, pouzivané pomlcky ¢i jeho zkusenost s uc¢enim a chovanim zaku.
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V nasem vyzkumu se tak ukazala jedna ze slabin biografické metody, o niz pise
napriklad Noskova (2014) - o rutinné ¢i kazdodennosti se tézko vypravi. Domnivame
se, Ze to je duvod, pro¢ pamétnik nevénoval vice prostoru otazkam ucitelské profe-
se ve svém Zzivotopisu i pres nase explicitni otazky. V tomto ohledu se domnivame,
ze je dllezité i to, ze v dobé naseho vyzkumu byl Karel jiz nékolik let v dichodu,
a proto otazky ,kazdodennosti“ vyuky nebyly ve vypravéni vyznamné. Toto zjisténi
se ukazuje jednim ze zasadnich limit( vyuzZiti jak biografické metody, tak i metody
oralni historie v historicko-pedagogickém vyzkumu (vice o této otazce Zounek et
al., 2017a, 2017b). To, ze pamétnik nemluvi o své ucitelské Cinnosti, znesnadnuje
poznani dobové vyuky, véetné SirSich pedagogickych i historickych kontextu, které
na ni mély vliv.

Nas vyzkum ukazal i dalsi slabiny biografické metody. Jednou z nich je ,,mlceni
pamétnika, a dokonce jeho znamych i kolegt o nékterych (zejména citlivych) stran-
kach Karlova Zivota, jako byla predevsim jeho spoluprace s StB (viz také Vanék &
Miicke, 2015). MUZeme se jen domnivat, pro¢ o spolupraci mlcel. Jednim z divodd
muze byt soucasny dominantni totalitnéhistoricky narativ, kdy napriklad spoluprace
(i nedobrovolna/vynucend) s StB pred rokem 1989 je dnes ve spolecnosti prijimana
velmi negativné (Pullmann, 2008). Svoji roli miZe sehrat i to, Ze je velmi tézké se
vracet k velice rozporné kapitole zZivota, navic jde o téma, k némuz se jen velmi
tézko pristupuje bez predsudki. S neochotou mluvit o citlivych tématech z vlastniho
Zivota se setkala i Moreeova (2013) ve svém vyzkumu, v jejim pripadé slo o ¢lenstvi
v KSC (podobnou zku$enost maji rovnéz autofi této studie). Dne$ni vyklad ¢i preva-
Zujici nahled na dobovou realitu (véetné Skolstvi) proto muzZe vést pamétniky ke kon-
formnimu (o¢ekavanému) postoji. Ukazuje se navic, Ze v téchto pripadech nemusi
podnitit ziskani relevantnich odpovédi ani prislibeni Uplné anonymizace veskerych
Gdaju ve vypravéni respondenta ¢i navazani davérnéjsiho vztahu s respondentem
(viz Zounek et al., 2017a, 2017b).

Dulezitou Ulohu hraje samozrfejmé i zvolena metodologie. U biografického vyzku-
mu zalozeného na pisemné biografii respondent netvori pouze ,,produkt® ve formé
vypravéni, ale je zaroven i jeho ,,producentem* (Ecarius, 2003). To znamena, ze
respondent svou pozornost zaméruje jen na témata, o kterych chce vypravét, at
uz k tomu ma jakékoli divody. Dohledavani téchto divodl pak mize byt velmi ob-
tizné, ba nemozné i vzhledem k absenci dalSich relevantnich zdroju jako v pripadé
ucitele Karla. Hlubsi poznani téchto témat by pritom mohlo pomoci odhalit nékteré
z mechanism( represi komunistického rezimu uplatfiované proti ucitelim, které
nemusely nutné souviset jen s profesi ucitele.

Zde se rovnéz otevira prostor pro diskuse o fungovani paméti a vzpominani,
napr. na dobu normalizace, tedy komplikované obdobi v Karlové Zivoté, o némz
sam prakticky nemluvi. Nelze zde pominout ani selektivitu paméti, ktera mize
vyvérat z potreby zachovani sebelcty nebo z potreby pamétnika utvorit si ,,cha-
rakterni pribéh* (Vanék & Miicke, 2015). Souhlasime s citovanymi autory, Ze pravé
tabuizovana témata, k nimz spoluprace s StB patfi, jsou dilezitou slozkou formo-
vani Zivotnich pribéha.
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Za velmi dulezity metodologicky poznatek povazujeme nacasovani vyzkumu sou-
dobych déjin. Na prikladu naseho vyzkumu se ukazalo, ze (nahla) amrti pamétnikl
mohou vyrazné ovlivnit vyuziti biografické metody. Nas vyzkum rovnéz jednoznacné
ukazuje, Ze s vyzkumem socialistického $kolstvi (nejenom v Ceskoslovensku) by se
nemélo otalet, protoze pamétnici odchazeji a s nimi i jejich jedinecna zkusenosti
a pamét.

Samotny Zivotni pribéh prinesl nékolik duleZzitych poznatkd, které dopliuji mak-
rohistorické poznani o déjinach nejenom Skolstvi v druhé poloviné 20. stoleti. Jde
zejména o skolskou reformu z roku 1953. Velmi zajimavy je pak priklad politizace
$koly s ohledem na ¢innost JZD v malé obci. DlleZity meznik v Karlové Zivoté pred-
stavuje rok 1989 a pad komunistického rezimu, kdy ucitel ve svych 54 letech stal na
prahu zcela nové etapy profesniho i osobniho zivota. Teprve na sklonku kariéry mohl
cestovat do zemé, jejiz jazyk vyucoval, mohl spolupracovat se zahrani¢nimi kolegy,
ale musel se vyporadat se zménami ve vyuce i s nastupem digitalnich technologii
do Ceskych skol. V neposledni radé byl tcastnikem promény skoly i jejiho studijniho
programu. Soucasné se ale musel vyrovnavat se svou vlastni minulosti.

Neméli bychom ovsem také pominout dalsi udalost v zivoté, jez ma velky vliv na
jeho zivot, kterou je jeho dlouhodoby pobyt v nemocnici a nuda na nemocni¢nim
l0Zku. Béhem pobytu se totiz ¢astecné zménil Karliv nahled na Zivot, kde se zarekl,
ze takovou nudu jiz nikdy nechce zazit. Tato udalost neméla s tehdejSim rezimem
prakticky nic spolecného, ale formovala vyrazné jeho dalsi Zivot (sportovni aktivity),
ale i profesni kariéru (aktivita i v mimoskolni sféfe - vedeni krouzk( apod.).

Zajimavé je sledovat, jak pamétnik vzpomina na udalosti let 1968 a 1969 ve skole.
Jak ucitel uvedl, tato doba byla z jeho pohledu snesitelna a uvadi divody pro toto
tvrzeni. Zajimavé vsak je, ze nas pamétnik nezminil ve svych pamétech provérky
uciteld po roce 1969 jako vyznamné téma, protoze pravé toto téma velmi silné re-
zonovalo v jinych nasich rozhovorech s uciteli zakladnich skol (Zounek et al., 2017a,
2017b). Karel rovnéz mluvi o zkusenosti s tzv. dvoji moralkou. Zejména otec ho ucil
nerikat na verejnosti to, co si skutecné mysli, a to predevsim o dobové realité i po-
litické situaci. Naopak védél, Ze muize byt vyhodné neodmitat rzné rezimni aktivity,
jako napriklad vice ¢i méné formalni clenstvi v komunistickych mimoskolnich organi-
zacich. To mUZeme povaZovat za svého druhu Ucinnou strategii jak preZit, ale také
jak se uplatnit ve zvoleném oboru. Zajimavy je rovnéz sirsi kontext ,,dvoji moralky“,
hlavné s ohledem na rodinnou situaci a (predvalecnou) politickou orientaci otce.

Nase studie konecné naznacuje, ze vyzkum zivotnich pFibéhd uciteld, a tim i so-
cialistického skolstvi ma potencial odhalit, nakolik rozmanita byla kazdodenni rea-
lita komunistického rezimu. Nabourava se tak zjednodusujici ,,Cernobila* predstava
o represivnim komunistickém rezimu versus utlacované spolecnosti, jez se stala
v Ceské republice prevazujicim vypravénim o komunismu (Pullmann, 2009). Obdobné
je tomu tézZ v oblasti skolstvi. Ucitelé nevykonavali pouze prikazy shora, ale hledali si
vlastni cestu zivotem, méli vlastni cile v Zivoté i v ucitelské profesi. Uvedeny Zivotni
pribéh ovsem také ukazuje, ze mohlo jit o Zivotni cestu misty trnitou a s mnoha
pomérné neprehlednymi krizovatkami.
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Podékovani

Dékujeme dvéma anonymnim recenzentim za velmi cenné pripominky k nasi studii,
které prispély k jejimu dopracovani, ale poskytly nam rovnéz inspiraci k promysleni
Sirsich kontext( naseho vyzkumu.

Archivni zdroje

Osobni spisy. Dékanat Filosofické fakulty, Doporuceni prijimaci komise k prijeti na vysokou
skolu, 26. 8. 1953. Archiv Univerzity Palackého, Olomouc.

Osobni spisy - €. j. 4175. Dékanat Filosofické fakulty (1. sv.). Archiv Univerzity Palackého,
Olomouc.

Legislativni normy

Vlddni narizeni ¢. 32/1953 Sb. ze dne 7. kvétna 1953, o preméné dosavadnich skol na skoly
podle nového $kolského zakona. ASPI [pravni informaéni systém]. Praha: Wolters Kluwer CR.

Zdkon €. 31/1953 Sb. ze dne 24. dubna 1953, o Skolské soustavé a vzdélavani ucitell (Skolsky
zékon). ASPI [pravni informacni systém]. Praha: Wolters Kluwer CR.
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zékon). ASPI [pravni informacni systém]. Praha: Wolters Kluwer CR.
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