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SOCIALNEVEDNI GRAMOTNOST —
ROLE AKADEMIKA PRI ZVYSOVANI
VZDELANOSTI*

TOMAS FRIEDEL, TEREZA KRUPOV A **

UvVOD

Dtive, nez se dostaneme k rozboru postaveni akademickych pracovnikii!
v ramci socialnévédni gramotnosti, vyslovme piedpoklad, na némz nasledujici text bude
stavét: Soucasna podoba prava, politiky ¢i ekonomiky neni v Ceské republice shledava-
na uspokojujici.2 I v tomto duchu se nesla konference ,,Pravo, politika a soudoba spo-
le¢nost* potadana 20. zati 2013 Pravnickou fakultou UK a Fakultou socialnich véd UK
v Praze, a to zejména debata navazujici na druhy blok s nazvem ,,Politické, socialné-
-ekonomické a pravni prostiedi soudobych spole¢enskych procesti v Ceské republice®.
Prvni ¢ast tohoto prispévku bude vénovana piikladmému vyctu nepravosti objevujicich
se v fe¢enych oblastech, které potvrzuji vyse vysloveny piedpoklad. Cast nasledujici se
bude zabyvat nastinem jednoho z moznych navrhi vedoucich ke zlepSeni dané situace.

1. PRAVNI NESVARY, POLITICKE ZLORADY
A EKONOMICKE NEPRISTOJNOSTI

Pouhé prosté vyjmenovani veskerych v ivahu ptichdzejicich vyhrad, které
by bylo mozno vznést na adresu sou¢asného prava, politiky a ekonomiky, by neaimérné
zatizilo rozsah tohoto textu. Omezime se tak na stru¢né ilustrac¢ni uvedeni nékolika
vybranych tezi, které zaznély v prubéhu zminované konference.

* Text vznikl v ramci programu PRVOUK 17 — Védy o spoleénosti, politice a médiich ve vyzvach doby.

** Autofi pusobi jako interni doktorandi katedry politologie a sociologie Pravnické fakulty UK.

I Na tomto misté, tedy jesté neZ se text plné rozvine, si dovolujeme popsat, co myslime pojmem akademik/
akademicky pracovnik. Pod tento pojem fadime jak napiiklad vysokoskolské pedagogy, tak i badatele,
jejichz naplni prace neni ucit, ale ktefi se vénuji vyzkumu v jakékoliv podobé — at’ uz védeckému, nebo
aplikovanému. Pojem ,,akademik* je tedy v nasem podani mozno chapat pomérné Siroce jako jakoukoliv
osobu pusobici ve védecké instituci at’ jiz jako pedagog, védec nebo jako kombinace obojiho. Pojem aka-
demik je dale jesté v textu upfesnén.

2 Jak napovida terminologické oznaceni, cilem nespokojenosti jsou predméty badani politologie, pravni
védy a ekonomie, nikoli tedy védy samotné. Jejich piipadna (ne)dostate¢nost neni pfedmétem tohoto ¢lan-
ku. Stranou tézZ nechavame Givahu nad tim, zdali v historii viibec existovala doba, kdy by fecené systémy
byly cilem vyhradné pochvalnych tsudki.
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Oblast prava v soucasnosti tizi zejména neptehlednost jeho systému. Recentni glo-
balizovana podoba svéta a soucasné¢ demokratizacni tendence vedouci k posileni sa-
mospravy se promitaji i do oblasti pravni upravy a narusuji (do této doby vice ¢i méné
zpochybnitelnou) predstavu o pravnim fadu plynoucim z jednoho jediného ohniska.
Obraz prava jako hierarchizovaného systému pravnich norem, jehoz existenci je mozno
spojovat se statem, je nahrazen obrazem prava jako spletité polycentrické sité, ve které
normotvorba nalezi vedle statu té dal§im ,,centrim* (pro oblast CR vzpomefime normy
prava mezinarodniho a evropského [unijniho] a dale normotvorbu krajt a obci). Tato
nejednotnost jdouci v ruku v ruce s legislativnim optimismem3 pak pro uZivatele prava
znamena vyznamnou piekazku pii hledani pravné souladné cesty jednani.*

Za ptiklad nezadouciho sméfovani ve sféte politiky je mozno vzit soucasny stav
politického rezimu Ceské republiky. Dlouhodoba tendence vzniku neakceschopnych
a nestabilnich vlad (zptisobena nepfizpisobenim institucionalniho i politického ramce
¢eského parlamentniho rezimu soudobé realit¢) paralyzuje ¢esky parlamentni rezim.
K tomuto se navic ptipojuje neschopnost politické reprezentace nezadouci sméfovani
reflektovat — namisto uvazlivych zasahti smétujicich ke zlepseni situace jsme se dockali
napiiklad obtizné odtivodnitelné ad hoc zmény (v podobé piimé volby prezidenta), ktera
nefunk¢nost rezimu toliko prohloubila.’

Ani v soucasné ekonomice neni pii hledani piikladu nezadouciho chovani nutné vy-
nalozit nadmérné Usili. Staci vzpomenout na globalni finan¢ni krizi vypuknuvsi v roce
2008 a jeji dodnes trvajici nasledky. Opétovné diskutovana byla Géelnost aplikace dok-
triny too big to fail a s ni spojena nutnost statnich zasahit do ekonomiky, jez ¢asto
souvisi s moralnim hazardem® jednotlivych instituci, ale i konkrétnich osob. Diisled-
ky moralniho hazardu, ktery tézil naptiklad z nekritické viry v objektivitu hodnoceni
ratingovych agentur, ¢i ze slepé duvéry v odpovédné chovani manazerd, se ukazaly
byt neblahymi. Manazefi nejsou stroje na rozhodovani, ale pfedev§im lidské bytosti
a proto jejich chovani je (a nutné musi byt) ovlivnéno i jejich pocity a neziidka také
jejich vlastnimi zajmy. Stejné tak ratingové agentury financované v prvé fadé ze zdroja
spolecnosti, jejichz finanéni pozici maji hodnotit, se ukazaly byt manipulovatelnymi
a ne vzdy spolehlivymi.’

Z teceného je ziejmé, ze popis neutésencho stavu, at’ uz v té ¢i oné oblasti socialnich
véd, neCini odbornikiim potize. Ty se mohou objevit ve chvili, ptame-li se, jaké kroky
muze akademicky pracovnik podniknout, aby pfispél k odstranéni nezadouciho stavu
a jeho nahrazeni stavem zadoucim ¢i alespon uspokojivejsim. Domnivame se, ze jednou
z cest, kterymi je mozné se ubirat je snaha o zvySovani vzdélanosti, a to i neodborné

3 Tzn. prostoduchou predstavou, ze kazdy spolecensky problém je fesitelny prostiednictvim pfijeti pravniho
predpisu, coz ma v kone¢ném duisledku vliv na kvalitu pravni tpravy (stejné jako na jeji kvantitu).

4 Detailngjsi rozbor uvedené problematiky viz napf. ve vybranych ¢astech GERLOCH, A. — TRYZNA, J. —

WINTR, J.: Metodologie interpretace prava a pravni jistota. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales

Cenek, 2012.

K tomuto tématu vice v KUBAT, M.: Soucasnd ceskd politika: co s neefektivnim rezimem? Brno: Barrister,

2013, 119 s.

6 Napt. DEMBE, A. E. — BODEN, L. I.: Moral Hazard: A Question of Morality? New Solutions, 2000,
Vol. 10, No. 3, s. 257-279.

7 Vice viz napt. VESELA, I.: Investovdni na kapitdlovych trzich. Praha: Wolters Kluver, 2011, s. 229 a nasl.
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vefejnosti.? Ukazuje se totiz, ze v modernich demokraciich pravé vefejné minéni (de-
terminované i kvalitou obecné vzdelanosti) hraje pii feSeni spolecenskych problémt
nezanedbatelnou roli. (Navic také predpokladame platnost tvrzeni, Ze pouceny piijemce
prava dokaze jeho nepiehlednosti Celit 1épe, nez piijemce nepouceny — zejména tehdy,
kdy ma pravo kontrafaktickou povahu.? Stejné tak finanéné gramotny jedinec bude spise
schopen ¢elit svodiim neuvazeného hospodaieni, nez ten, kdo je v této oblasti nepouce-
ny atd.!%) V nasledujici ¢asti se proto zaméfime na zodpovézeni otazky, zda ma akade-
mik hrat n¢jakou tlohu pii formovani vefejné vzdélanosti, jako cesty obrany jednotlivce

a spolecnosti pred vyse uvedenymi nepravostmi, pfipadné jaka jeho role ma byt.

2. AKADEMIK — UCITEL NARODA?

Pfi uvazovani o podstaté védeckého povolani se ndm nabizeji dva zakladni
sméry. Mizeme ji nahlizet bud’ uzce (akademik je ten, ktery bada, pozoruje, objevu-
je, publikuje vysledky svych vyzkumu, Gcastni se konferenci) nebo Siroce (akademik
nejenomze bada, objevuje a komunikuje na trovni odborné [v modelu akademik—aka-
demik], jeho poslanim je i dale pecovat o rist vzdélanosti, tj. pisobit jako pedagog
[model akademik—vetejnost]). V ramci takového modelu je pak tfeba se ptat (za piedpo-
kladu nemoznosti pedagogického ptisobeni na celou veifejnost), kdo piesné (ve smyslu
prednostné) by mél byt onou vefejnosti, respektive, jakym zptisobem by k pokustim
o akademickou podporu vzdélanosti mélo dochazet. Protoze na tyto otdzky nabizime
odpoveéd’ v nasledujici ¢asti textu, vratme se nyni k rozhodovani o tom, zda budeme
chépat povolani akademika v uz$im nebo $ir§Sim smyslu.

Aniz bychom komukoli z védeckych pracovniki chtéli upirat moznost volby vlastni-
ho ptistupu k vykonu profese, jak jiz nadpis této pasaze naznacuje, je nam blizsi pojeti
povolani akademika v $ir§im smyslu. Vedle jiného tak zGstavame vérni ptistupu Maxe
Webera, ktery ve své piednasce Véda jako povolani upozornuje tehdejsi aspiranty védy
nato, ,,... Ze ukol, ktery jej ceka, ma dvoji tvar. Ma byt kvalifikovan nejen jako védec,
nybrz také jako ucitel.“!! Pro nasledujici text se proto zaStitme Weberovou autoritou
(a to s poznamkou, Ze uplynuti necelych sta let jeho popisu neubird na trefnosti, ba
mozna naopak). Jist¢ by bylo mozné argumentovat i v prospéch pojeti védy jako jedno-

o

Povazujeme za nezbytné zdlraznit, Ze nize nastinény postup nepokladame za vyhradni, ke zlep$eni dosta-
Cujici. Jevi se nam nicméné jako nezbytny.

Viz napt. MARSALEK, P.: Ustava Ceské republiky, tstavni mytologie a zmén&ny svét. In: GER-
LOCH, A. —KYSELA, I. et al.: 20 let Ustavy Ceské republiky. Ohlédnuti zpét a pohled vpred. Plzen: Ale$
Cenek, 2013, s. 83.

Jinymi, obecnéjs$imi, slovy: Pouceny jedinec je lépe pfipraven na piipadna ,,nebezpeci daného systému,
nez jedinec nepouceny. Pokud bychom tento pifedpoklad neakceptovali, bylo by na misté se ptat, zdali ma
védéni viibec né&jaky smysl. (Netvrdime tedy, ze neexistuji piipady, kdy i prava neznaly ¢loveék jedna po
pravu ¢i ekonomie neznaly ¢lovek ucini ekonomicky spravné rozhodnuti. Rozdil tkvi v tom, Ze rozhodnuti
pouceného jedince spociva v jeho schopnosti adekvatniho odtivodnéni svého jednani, nikoli v nahodilos-
tech.)

WEBER, M.: Metodologie, sociologie a politika. Praha: Oikoymenh, 1998, s. 112.

©
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slozkového (tj. vyhradné ,,badaciho®) povolani.!2 Nasim zdmérem ovSem neni presvéd-
¢it kohokoli o spravnosti prvé nebo druhé koncepce. Prozatim nam postaci, ze ¢tenar
nebude dvouslozkové pojeti povazovat za nemozné ¢i nesmysiné.

Slusi se poznamenat, ze fada z akademik je na poli pedagogické ¢innosti vice nez
aktivni. Na svych domovskych institucich prednasi ¢i vedou seminare, vydavaji uceb-
nice a skripta, Gcastni se besed se studenty. Nemalo z nich pak vyuziva ke spolecenské
osvété medialniho prostoru (od interview v televiznich potfadech po psani blogu). Ta-
kové ¢innosti jsou bez veskerych namitek z pohledu spolecenské vzdélanosti zadouci
a prospésné. Tato situace vsak s sebou opét piinasi otazku: Plni uvedené pedagogické
puisobeni bezezbytku svou roli? Nebot', jak jsme naznacili vySe, soucasna spolecenska
realita neni prosta vyznamnych omyll a nesnazi — coz je mozno chapat prave i jako du-
sledek nedostate¢né poucenosti spole¢enskych aktéri.!? Zdokonaleni stavajici situace
se muzeme pokusit hledat (tak jako jinde) v roviné kvantitativni a v roviné kvalitativni.

3.,NOVY“ KANAL KOMUNIKACE

Veéci kvality pedagogického ptisobeni akademikd neni zifejmé nebytné vé-
novat vétsi pozornost. (Plati obtizn¢ zpochybnitelné obecna shoda na tom, ze kvalita by
méla byt co nejvyssi.l4) Zaméfme se proto dale na oblast kvantity a jeji mozna zlep$eni.
Vyse piedestiené priklady pedagogického ptisobeni védeckého pracovnika totiz narazi
na mnoh¢ limity. Univerzitni plisobeni akademika neni mozné bez vyhrad povazovat
za pusobeni na vefejnost — posluchaci (¢i ¢tenafi ucebnic, skript) jsou totiz zpravidla
studenty dan¢ instituce, coz je z rozsahu pojmu ,,vefejnost” spise vydéluje a zatazuje je
do sféry odborniki.!> Medialni vystoupeni rizného druhu, ackoli maji potencial oslovit
Siroké masy, svym formdtem byvaji zpravidla nepiatelska k poskytnuti peclivéjsiho
pouceni (v duchu principu KISS!9). Jedna se navic o komunikaci jednostrannou, kdy se
,pedagogovi“ nedostava primé interakce s ,,posluchaci®. (Coz ho mimo jiné vystavuje
riziku, ze nebude poslouchan viibec — neni nic snazsiho, nez vypnout televizni pfiji-
mac nebo zaviit webovou stranku.) Navrhujeme tedy pokusit se vyse uvedené formy
pedagogickych aktivit akademickych pracovnikl rozsifit o oblast, kterd je viici vyse

12 Kone¢ng, sam Weber k tomu na jiném misté poznamenava, ze akademik, ktery neuéi, mize alespon sviij
Cas vénovat (toliko) védecké praci. Tamtéz, s. 110.

13V podobném duchu (a mozna s drobné zoufalym podtonem) se vyjadiuje Michal Kubat v tvodu jiz ci-

tovaného dila: ,,Mym nejvétsim pranim je, aby si ji [knihu] precetli cesti politici a zacali o problematice

alespon vazné premyslet.” Limity vysloveného pfani budou rozebrany nize.

Ponechavame otazku, co vlastné je kvalitou pedagogického jednani mysleno (a jak pfipadné takovou kva-

litu méfit) stranou. Jedna se o otazku netrivialni a hodnotové zamétenou, jejiz zodpovézeni by bylo tieba

vénovat samostatnou studii. Mozné by bylo naptiklad uvazovat i o tom, ze kvalitni akademik neni jeste
vzdy (a Casto tomu byva spiSe naopak) kvalitnim uéitelem. Vyuzijeme-li do tietice Weberovy prednasky:

,.Nekdo miize byt zcela vynikajicim ucencem a pritom strasné Spatnym ucitelem.” Tamtéz, s. 112.

15 Pravdou zistava, ze vysokoskolské prednasky a seminaie jsou zpravidla vefejnosti otevieny a stejné tak
vysokoskolskou ucebnici si muze ke studiu zakoupit i ,,nestudent* (kterézto prani byva neztidka vyslovo-
vano autory v uvodu jejich publikace). Potencialita viak neodpovida realité.

16 Keep it simple, stupid.
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zminénym hendikepiim do jisté miry imunni — tj. o oblast stiedoskolského vzdélavani,
respektive o vzdélavani na zékladnich skolach.
Mezi hlavni pozitiva takové vyuky patii zejména:

1. Uzka interakce utitel — Zak (student)

Ucitel se studenty komunikuje témé&f na denni bazi, zna je ¢asto po delsi Casové ob-
dobi. Velké pozitivum je také vétSinou nizsi pocet studentd, ktery obvykle neptekracuje
30 jedinct. Nejsou vyjimkou ani seminafe s méné studenty. Pocet studentti je tak Casto
vyrazné€ niz$i, nez je obvyklé pfi,,seminarni vyuce napiiklad na Pravnické fakulté UK.

2. Piimost a interaktivita vyuky

Vyznamnou kvalitou vyuky na zadkladnich a stfednich skolach je, na rozdil napf.
od prednasek na vysoké skole, moznost se zaky komunikovat a vyuku tak provadét
interaktivni formou. Zaci navic obvykle netrpi trémou a sami neziidka k interaktivité
prostfednictvim riznych dotazi vybizeji. (Ttida je pro né totiz znamym, a proto bezpec-
nym, prostiedim — na rozdil od neosobniho prostiedi prednaskovych hal plnych cizich
,,spoluzaki®, znamého z vysokych skol.)

3. Moznost zapojeni vice didaktickych metod

Ucitel mize v hodinach zapojovat didaktickou techniku jako pouziti prezentaci, vi-
dea, handoutd a podobné. (Kteryzto zvyk neni na vysokych Skolach zaveden. I v tomto
ohledu se tedy ukazuje ptinos rozsifeni ,,portfolia® akademika — u€eni na stfedni ¢i
zakladni §kole mu muZe pfinést inspirace uplatnitelné pfi vyuce vysokoskolské.)

4. Idealni nac¢asovani

Stfedoskolsti studenti se ve svém véku nejen rozhoduji pro své budouci povolani,
ale také si v tomto veéku vytvareji hodnoty a postoje k okolnimu svétu (zejména co se
spole¢nosti a piistupu k ni tyce).!7 Dalo by se tak do ur¢ité miry tvrdit, Ze tak, jak je ste-
doskolék ,,nastaven®, jaké hodnoty jsou mu vstépeny, takovym je clovékem. Plsobeni
akademika praveé v této dob&é muze mit na studenty vyrazné vyssi vliv nez v pozdéjsim
veku.

Zejména z téchto diivodu tedy povazujeme vyuku na zakladnich/stfednich skolach
za uzite¢nou. Tento fakt samotny vSak jesté neznamena, Ze by se takové vyuky méli
ucastnit i vysokoskolsti pedagogové. Ukazme si tedy, hlavni nedostatek, kterym podle
naseho nazoru stiedoskolska vyuka trpi. Je jim nizka odbornost vyuky/velké naroky
na ucitele. Ucitel casto neni schopen absorbovat vysoké penzum znalosti a védomosti,
jaké by bylo tieba. Typické je to zejména prave v oblasti spole¢enskych véd ¢i obcanské
vychovy. Ucitel, ktery vystudoval na pedagogické fakulté spolecenské védy, o pravu
(ekonomii, politologii...) sice povédomi ma, ovSem zlstava otazkou, nakolik je takové
povédomi dostatecné pro alespon zakladni fadné seznameni zaku s tématem. Tato na-
mitka jest¢ nabude na vyznamu, uvedeme-li, Ze ucitel casto neuci pouze jeden vybrany

17 Viz napt. PTACEK, R. — KUZELOVA, H.: Vyvojovd psychologie pro socidlni praci. Ministerstvo prace
a socialnich véci, 2013, s. 48 a nasl. Dostupné z: http://www.mpsv.cz/files/clanky/14788/psychologie.pdf.
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spolec¢ensko-védni obor. Naopak, v rdmci své aprobace je ¢asto nucen ucit psychologii,
sociologii, politologii, religionistiku, filosofii, ekonomii, pravo, etiku a jiné. Na stfedo-
Skolské ucitele jsou tedy kladeny ohromné naroky, kdy se de facto vyzaduje, aby tito
byli jakymisi renesan¢nimi mysliteli a byli schopni porozumét a kvalitné predat védo-
mosti ze vSech obort spolecenskych véd.

I tento nedostatek by bylo Ize odstranit za pomoci vyse uvedeného — tedy vytvorenim
platformy spoluprace akademického svéta se svétem zakladniho a stfedniho vzdélavani.
Nemusi se nutné jednat o platformu, které se akademik ucastni vyhradné formou piimé
vyuky predmétu své odbornosti (samoziejmé v mife pfiméfené publiku) na zakladni/
stiedni skole (coz miize byt pro leckoho piedstava pomylena ¢i désiva). Nabizi se i moz-
nost zintenzivnéni komunikace na urovni akademik — zakladoskolsky/stiedoskolsky
ucitel. V rameci takové symbidzy mize akademik doplnit to, co na odbornosti chybi
uciteli na nizsich stupnich skol a naopak ucitel miize akademikovi prospét pii formovani
jeho didaktickych dovednosti.!8 Takové spojeni se tedy jevi byt prospé$nym nejenom
z hlediska vetejné vzdélanosti (v duchu myslenky, ze poucengjsi ucitel nizsich skol bude
efektivngji zajistovat vzdélanost svych zaku), ale také z hlediska rozvoje pedagogic-
kych dovednosti akademikovych. (Slovnikem Webera se tak ucenec stava i ucitelem.)
Vyhodou je také skuteénost, ze pouceny zakladoskolsky/stiedoskolsky uéitel ma uz
z podstaty své profese (je vyhradné ucitelem) nasobné vice piilezitosti zvySovani zakov-
ské vzdélanosti, nez akademik, kterému pravé dvouslozkovost jeho profese brani véno-
vat veskery Cas vyuce. V neposledni fadé zde (stejné jako pro ostatni prostory, kde se
akademik stfetava s ,,neakademiky*) plati, Ze je naruSen ,,efekt akvaria“, kterym mutze
akademik trpét. (Styka-li se akademik pouze s lidmi [rovnéz akademiky] z vlastniho
oboru, mize nabyt dojmu, nejenomze vSichni lidé se zajimaji o pfedmét jeho badani,
ale navic téz, Ze jsou o ném také vhodné pouceni. Kterézto dojmy jsou shodné mylné.)

Z teceného tak vyplyva, ze tim, ze akademik rozsifi portfolio svého mozného piiso-
beni i o oblast zakladniho/stfedniho vzdélavani, prispéje ke zvySovani védni gramotnos-
ti vefejnosti. Soucasné se mu dostane moznosti nacerpat nové pedagogické dovednosti.

4. NAMISTO ZAVERU

Po precteni tohoto ¢lanku je mozné nabyt pocitu, ze jeho autofi ziji ve svEté
idealnich (¢i klamnych) pfedstav a chtéji dosahnout nemozného. Vzdyt komu by nepfi-
padala absurdni predstava vysokoskolského profesora, ktery si vykracuje vypravét na
svou oblibenou zakladni Skolu viesticim zaktim osmé tiidy do hodiny ob¢anské vycho-
vy naptiklad o tom, co znamena pojem ,,pravo*“? Pfesto se v soucasnosti (ziistaneme-li
na poli ptikladu pravniho vzdélavani) objevuji ditkazy toho, ze alespoil nékteré z vyse

18 Pravé uditel niz§ich stupiiti vzdélavaciho systému ma totiz vzhledem ke svému pedagogickému vzdélani
(v porovnani s ucitelem vysokoskolskym) zpravidla rozsahlé znalosti v oblasti didaktiky, pedagogické
psychologie a nékdy i priupravu v komunikacénich dovednostech. K dal$i uvaze ponechavame otazku,
jak konkrétné by spoluprace méla vypadat. Nabizi se format vzajemnych ,,Skolicich® setkani akademikt
a s uciteli (¢i budoucimi uéiteli), spolecné vytvareni ucebnic, ¢i jinych pedagogickych pomicek ¢i ptimo
spole¢na vyuka na zékladni/stfedni skole.
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zminénych navrht 1ze uvést v praxi. Jsou jimi kuptikladu pravni kliniky a z nich zejmé-
na programy Street law, které b&zi na pravnickych fakultdch mnoha zemi a se kterymi se
muzeme potkat i na Pravnické fakulté UK.!® Objevuji se také stiedni $koly, které samy
oslovuji akademiky, kteii pro né konaji prednasky &i workshopy.20

V tivodu zminovana konference méla za cil ukazat propojeni oborti prava, politolo-
gie a sociologie a nabidnout pole mozné budouci spoluprace. Beze v$i ambice exklu-
zivity navrhujeme, aby se jednou ze zvazovanych moznosti spole¢ného rozvoje fakult
stala oblast spoluprace se zakladnimi/stfednimi $kolami. Nejenom spolecenské védy by

z takové spoluprace mohly tézit.

THE ACADEMICAN ROLE IN INCREASING LEVEL OF EDUCATION —
SOCIAL SCIENCES LITERACY

Summary

This article contributes to debate what it means to be an academician. The authors (in
agreement with Weber) claim, that an academician is not only a man of science but he is also a teacher. The
authors summarize means which could academicians use for their pedagogical work and evaluate its pros and
cons. Last of all authors conclude, that closer collaboration between grammar schools and universities could
be beneficial to both sides.

Key words: role of an academician, means of increasing public knowledge

Klic¢ova slova: povolani akademika, zptisoby zvySovani vefejné vzdélanosti

19" Jedna se o koncept vyuky prava studenty pravnickych fakult v riiznych komunitach (od véznic pies stredni
skoly po pacienty v nemocnicich). O konceptu prazské fakulty vice viz na http://ppp.prf.cuni.cz/viewpage
.php?page id=6.

20 Jeden priklad za v§echny — Gymnazium Jana Keplera v Praze kona kazdy rok k pfileZitosti vyro¢i 17. lis-
topadu soubor prednasek a workshopt nazvany Sympozion. V programu lze nalézt osobnosti vénujici se
oblastem psychologie, fyziky, prava, mediciny a mnoha dal$im.
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