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(Kurikulum, vyuka a rizeni).

Bruxelles : De Boeck, Larcier, 2006. 276 s.

Sbornik stati vydany pod redakci pedagogti univerzity v Zenevé piedstavuje sou-
bor teoretickych analyz a empirickych studii, které se soustfeduji na tfi problémoveé
okruhy vztahujici se ke kurikulu, jez jsou dnes v centru pozornosti pedagogickych
véd na celém svété. Jednotlivé prispévky se sice odlisuji z hlediska koncep¢niho
i metodologického, ale jejich jednoticim zakladem je, Ze prispivaji k reSeni zaklad-
nich otazek, které prolinaji problematiku tvorby kurikula. Do popredi vystupuje roz-
por mezi pristupem technologickym a hlediskem socialnim, rozpor mezi ufednimi
predpisy a ucinnou edukacni praxi, rozpor mezi fizenim prostfednictvim ucebnich
prostredki a fizenim na zakladé vysledka vychovné-vzdélavaciho procesu. Studie
se v8ak nezabyvaji kontroveznimi otazkami jednotlivych vyucovacich predmeéta, ale
nabizeji obecnéjsi pohled na procesy a konflikty, jejichz prostfednictvim se kuriku-
lum transformuje. Tim se otevira cesta umoznujici uplatnit pfi feseni kurikularnich
otazek hlediska sociologicka, psychologicka, filozoficka a didakticka. Sbornik se ¢le-
ni na tfi ¢asti: 1.) Kurikulum ve vztahu ke spolecnosti; 2.) Efektivnost realizovaného
kurikula a 3.) Kurikulum a fizeni.

V obsahlém tvodu si iniciatori a redaktofi sborniku (M. Crahay, F. Audigier a J.
Dolz) kladou otazku, které stranky kurikula mohou byt predmétem védeckého vy-
zkumu. Aniz si ¢ini narok na vycerpavajici feseni, vytycuji tfi tematické okruhy,
které odrazeji napéti mezi predstaviteli instituci a rlznymi teoretiky. Jsou to: 1.)
tvorba kurikula jako objektu napéti mezi stanoviskem technologickym a pozadavky
spolecnosti; 2.) napéti, které vznika mezi predstaviteli biosféry (rozumové lidské
¢innosti) a politiky na jedné strané a svétem praxe na strané druhé a 3.) napéti mezi
vyvijejicim se vychovné-vzdélavacim systémem a jeho fizenim.

Neuzaviraji se vSak ani pred dalsimi otazkami, které by si zaslouzily pozornost
vyzkumu. Je to napft. otazka, jak vlastné kurikulum ovliviuje uceni zaka apod.

Dal$im problémem, kterému se vénuji, je ujasnéni pojmu kurikulum. Analyzuji
rtizné definice kurikula a diirazné upozornuji na rozpor mezi zivotnimi zkusenostmi
a obsahem vyuky, ktery charakterizuji jako dualismus projevujici se napétim mezi
psychologickym subjektem a obsahem vyuky. V jejich pohledu je kurikulum inte-
lektualni nebo kulturni konstrukce (artefakt), jejimz cilem je ovlivnit proces vyuky,
ktery konkrétné probiha ve ridé. Toto pojeti kurikula ovSem vyvolava dalsi otazku,
totiz cemu vyucovat a jak organizovat uceni. Oteviraji se vSak jesté dalsi problémy,
napt. rozliSeni jednotlivych urovni kurikula. Autori se priklanéji k Glatthornovu
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clenéni (A. A. Glatthorn: Curriculem Renewal. Alexandria, 1987) a rozeznavaji Sest
urovni kurikula: 1.) kurikulum doporucené, 2.) oficialni, 3.) materializované (v pri-
ruckach a materialech), 4.) realizované (vyucované), 5.) testované a 6.) kurikulum
dosazené (osvojené).

V prvni ¢asti sborniku zaujme studie o narodnich kurikularnich politikach v po-
vinném evropském vzdélavani se zaméfenim na nabidku homogenity a odlisnosti
(A. Delhaxhe). Konstatuje se, Ze vzrista autonomie mistnich uradd ve Skolskych
zalezitostech. Tim vic se vSak uplatnuje vzajemna konkurence a vznika problém, jak
zajistit stejnou uroven vzdélani. Dalsi aktualni otazku otevira stat o vlivu ekonomiky
a politiky na zmeény kurikula (M. Crahay, A. Forget). Autofi dochazeji k zavéru, Ze na
tvorbé kurikula by mély participovat v konstruktivnim duchu didaktikové, pedago-
gové i sociologové. K problematice definovani kurikula se vyslovuje také A. Miller,
ktery se vraci k J. Deweyovi a ukazuje, Ze zdliraznovanim situace ditéte mysli na jeho
budoucnost. Souhlasi s tim, Ze se upousti od jednostranného zvyraznovani kompe-
tencl, které se zjednodusené vytycovaly jen z hlediska subjektu, védomosti, procesu
nebo spolec¢nosti apod., a nerespektovala se jednota vSech téchto ciniteld. Stejné tak
nelze odtrhavat hledisko epistemologické od pozadavki politickych a ekonomic-
kych. Vyvoj kurikula autor spojuje se stavem soucasné demokracie a zdlraznuje pri
jeho koncipovani i realizaci spolupraci déti (zakt), vyucujicich, rodic¢a, odpovéd-
nych politiki, badateld, experti atd.

Oddil sborniku zaméfeny na efektivitu realizovaného kurikula prezentuje ctyfi
studie, v nichz se sleduje dana problematika ve skolach primarnich, stfednich i ve
vzdélavani dospélych. Zaujme vyzkum, ktery je zaméfen na vyuku francouzstiny na
strednich Skolach (J. Dolz, M. Jacquin, B. Schneuwly). Sleduje se v ném, jak se teorie
kurikula a jeho planovani vytvari v interakci s pozorovanim toho, jak vyuka ve tridé
probihd. Nasledna didakticka analyza zpresnuje obsah i metodicka opatfeni ucitele,
coz umoznuje prubéznou aktualni tpravu ucebniho planu. Podnétna je stat o kuri-
kulu ve vzdélavani dospélych, zdtraznujici orientovanou aktivitu. Dochazi se k za-
véru, ze kurikulum ve vzdélavani dospélych by mélo vychazet z analyzy realné prace
ucastnikd (M. Neuwly-Bonte), coz ma ovSem dusledky v rtizné urovni vyuky.

Posledni oddil sborniku hodnoti zptisoby fizeni tvorby kurikula v nékterych ev-
ropskych statech. Napt. ve Spanélsku se zacalo se $kolskymi reformami v r. 1978
v souvislosti s prijetim nové ustavy a inovace kurikula se prohlubuji $kolskym za-
konem z r. 1990. Kurikularni reforma spociva na rozdéleni odpovédnosti na trovni
narodni samospravy a jednotlivych skol, pricemz vychodiskem jsou psychopeda-
gogické principy a sociokonstruktivisticka orientace. Dalsi reforma (2002) posilila
humanitni prvky kurikula a zddraznila kvalitu vyucovaciho procesu. Velmi aktualni
otazku resi studie, ktera se zabyva zménou paradigmatu fizeni, jejiz podstata spoci-
va na demokratickém stylu prace instituci, na rozvoji novych pedagogickych profesi,
na decentralizaci, na novych formach managementu atd. S tim souvisi inovativni
pojeti vnitfni a vnéjsi evaluace a tlak na transformaci edukacnich systémt. Jinym
aktualnim problémem se zabyva studie o soutézeni skol pri naboru zakd, které se
promita do veskeré vychovné-vzdélavaci prace i do koncepce kurikula.

Strucny prehled nékterych studii sborniku, ktery vydala védecka sekce pedago-



144 RECENZE

gickych véd zenevské univerzity otevira okno do aktualni problematiky, kterou resi
odbornici ve frankofonni oblasti. Ukazuje se, ze jde o stejné problémy, které jsou
naléhavé i u nas, s tim rozdilem, ze dané otazky jsou v téchto zemich vyhranénéjsi
a jejich reseni pokrocilo dale. U nas informace o praci francouzsky publikujicich
badateldi jsou kusé, nebo dokonce chybéji, ackoliv je zfejmé, Ze jejich zkuSenosti
a vysledky by byly pro nas prinosné. Impozantni je edi¢ni ¢innost Pedagogické rady
univerzity a slozeni védeckého pedagogického komitétu, ktery cita 70 ¢lent z uni-
verzit Svycarska, Francie, Kanady, Belgie, Spanélska a Némecka.

Josef Mandk

COLIN J. MARSH
Key Concepts for Understanding Curriculum.

3. vyd. London and New York : Routledge Falmer, 2006. 274 s.

Kurikulum patfi mezi ty pedagogické koncepty, které jsou vymezovany ritizné
v riznych pedagogickych pohledech, paradigmatech ¢i tradicich. Colin J. Marsh ve
své praci Key Concepts for Understanding Curriculum predstavuje koncept kurikula,
jak je chapan v angloamerickém didaktickém paradigmatu.

Autor oznacuje pét obecnych témat v problematice kurikula a podle nich for-
malné knihu déli na ¢asti: po Gvodni ¢asti nasleduji ¢asti planovdni a vyvoj kurikula
(Curriculum Planning and Development), fizeni kurikula (Curriculum Manage-
ment), vyucovaci perspektivy (Teaching Perspectives), spoluprdce v otdzkdch kurikula
(Collaborative Involvement in Curriculum) a ideologie kurikula (Curriculum Ideo-
logy).

V uvodu autor nabizi Sest definic kurikula, pficemz kazdou kratce analyzuje
a zdliraznuje, v cem spociva jeji problemati¢nost.

Cést vénované pldnovéni a vyvoji kurikula je uvedena pfedstavenim problema-
tiky kurikularnich ramct (curriculum frameworks), které autor vnima jako nastroj
fizeni vyucovani i jako zdroj inspirace pro tvorivou vyuku. Zamysli se nad vyhoda-
mi a nevyhodami kurikularnich ramct a jako priklad prace s nimi uvadi situaci ve
Spojeném kralovstvi a v Australii. Dale je pozornost vénovana otazce cili (objecti-
ves), vystupll (learning outcomes) a standardu (standards) ve vyucovani. V kapitole
vénované modim vyucovani a uceni (teaching and learning modes) hovori autor
o nutnosti prizpisobeni stylu vyucovani ucitele styliim uceni zakd a zminuje se
o moznostech vyuziti modernich technologii ve vyuce. Jako priklady vyucovacich
modt nabizi kladeni otazek a kooperativni uceni. Rozsahla kapitola je vénovana
hodnoceni (assessment), znamkovani (grading) a vystavovani zprav a vysvédceni
(reporting). Zavérecna kapitola této casti je vénovana problematice zavadéni ku-
rikula (curriculum implementation) a autor ji uzavira priklady zavadéni kurikula
v Hong Kongu a Spojeném kralovstvi.

V uvodu casti vénujici se fizeni kurikula se autor pokousi vyjasnit vybrané da-
lezité koncepty jako inovace (innovation), zména ve vzdélavani (educational chan-



