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EVROPSKY ROZMER SPOLECENSKYCH TENDENCI
SOUCASNOSTI ANEB JAKA JE EVROPA
A JAKY JE SVET? — GEOPOLITICKY POHLED*

MICHAEL ROMANCOV**

UvVOD

Maximalni ambici na poli spolecenskovédniho badani je predikce budou-
ciho vyvoje. V pripadé téch disciplin, které se zabyvaji globalnim celkem, — ptikladem
mohou byt mezindrodni (politickd) ekonomie nebo mezinarodni vztahy — pak ambice
nemuze smérovat k nicemu jinému, nez ke snaze naértnout obrysy budouciho svétového
(ne)tadu. Az dosud platilo, Ze zasadni zmény nastaveni systému mezinarodnich vztahi
byly spojeny s ukon¢enim vojenského konfliktu, jehoz pribéh ,,ptirozené dal odpoveéd
na otazku, kdo (ne)bude tvircem novych pravidel. Zda se, Ze tentokrat je situace od-
lisna. Systém mezinarodnich vztaht se méni, aniz by zdsadni fyzicka konfrontace pro-
béhla. Odpoveéd’ na otazku, kdo a pro¢ se na tvorbé obrysi nového nastaveni (ne)bude
podilet, je tak nesrovnatelné komplikované;si.

Evropska unie, jejimiz jsme ¢leny, je dilezitou soucasti sou¢asného usporadani a ma
(musi mit) ambici ovliviiovat obrysy uspofadani nového. Do této debaty piispiva zpiso-
bem, jenz je unikatni, coz je zptisobeno tfemi propojenymi faktory. Zaprvé je Evropska
politickou entitou a proto i specifickym aktérem na poli mezinarodnich vztahti. Zatteti
je tvorena staty, jejichz historicka pamét’ je neuvétitelné bohata na tispésné zavadeéni no-
vych organizaéné-spravnich modelt spravy véci vefejnych. Hlas EU je proto ptirozené
silny, ale na rozdil od minulosti v dne$nim svété vidime zcela jinou koncentraci kapacit,
jimiz kazdy navrh aspirujici na akceptaci v mezinarodni aréné musi byt podepien. Oba-
vame se, ze tato skutec¢nost neni v dnesni Unii dostate¢né reflektovana a zaroven jsme
presvédceni, Ze stojime na prahu periody, kdy se existujici rozdily budou stale rychleji
zvétsovat, a to v neprospéch EU.

Chceme se proto pokusit zmapovat soucasnou situaci a naértnout trajektorii budou-
ciho vyvoje tak, aby bylo vidét, kde se ménici se nastaveni svétového systému muze

* Tento text vznikl v ramci Programu rozvoje védnich oblasti na Univerzité Karlové (PRVOUK), P17 ,,Védy
o spolecnosti, politice a médiich ve vyzvach doby*, fe§eném na Fakulté socialnich véd Univerzity Karlovy
v Praze.

** Autor pusobi jako odborny asistent na katedfe politologie Institutu politologickych studii Fakulty social-
nich véd Univerzity Karlovy v Praze.
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dotknout evropské pozice a jak ji to miize ovlivnit. Na§ pokus bude proveden prostied-
nictvim geopolitické analyzy. Pro ucel tohoto textu budeme geopolitiku povazovat za
specifickou analytickou metodu, jejimz cilem je podat co nejplastictéjsi obraz prostoro-
vého rozlozeni sily/moci v ramci existujiciho nastaveni systému mezinarodnich vztaht.
Tato zkoumani budeme konat v intencich tzv. realistické¢ho pfistupu k mezinarodnim
vztahiim, jenZ rozhodujici pozornost soustied’uje na stat(y) a jejich moc, pricemz roz-
hodujici mocenské atributy maji materialni charakter.!

1. JAK SE EVROPA STALA TiM, CiM JE

Navzdory tomu, ze dlouhodobé projevujeme tendenci zivot prehledné
strukturovat do logickych ¢asovych celkd, je evidentni, ze se zasadni udalosti zivota
jednotlivet i spole¢nosti takovému rozdéleni vzpiraji. Naptiklad v minulém stoleti si
historici zvykli hovofit o tzv. ,,dlouhém* 19. stoleti, aby jej odlisili od ,,kratkého* a na
prvni pohled nezajimavého 20. stoleti, v némz se vSe podstatné — diky tzv. studené
valce, jevilo byt davno rozhodnuté a pfedem dané. Pad berlinské zdi vSak odstartoval
cosi, co se zcela vzpiralo jakékoli zkuSenosti a logice, nebot” vnitini zhrouceni svétové
supervelmoci nemélo zadny precedent.

Studena valka ptedstavovala od let 1947/1948, kdy zacala, az po obdobi 1989/1991,
kdy skoncila, zasadni bezpe¢nostni vyzvu pro vSechny evropské staty. Ze Sestice zemi,
které na pocatku 50. let zacaly budovat konstrukci sjednocené Evropy, méla pouze
Francie vyrazné Sirsi, v zasadé globalni, zkusSenost, roli a ambice. Britanie — poraze-
ny vitéz II. svétové valky, se — mimo jiné i kvtli své doznivajici globalni roli, tohoto
projektu z pocatku odmitala ziCastnit, a kdyZz se na pocatku 70. let pfidala, stalo se tak
jiz ve zcela zménéné atmosféie. Ob¢ tradi¢ni zapadoevropské mocnosti jiz v tu dobu
byly smifeny se ztratou svého n¢kdejsiho globalniho vlivu, k ¢emuz sice kazda z nich
pecnostnich aktivit se stala Evropa a vSe nasvédcovalo tomu, ze jim i zlstane. Z faktu,
ze Evropané ,,vyklidili“ svét, nejvice profitovaly Spojené staty, z nichZ se stala jedna
ze dvou supervelmoci, ale jedind supervelmoc s plnohodnotnym a Sirokospektralnim
globalnim dosahem. Nejlepsim dikazem nerovnomeérného rozdéleni roli v ramei euro-
-atlantického svéta ukaze pohled na strukturu ozbrojenych sil, kdy Evropané velmi pod-
statn¢ pfispivali k zadrzovani SSSR v Evropgé, a jejich armady, letectva a namornictva
byly uzpisobeny praveé tomuto — mimotradné dilezitému — tikolu, ale kdekoli jinde ve
svété byl jejich potencial veelku nepatrny. Oproti tomu sily americké byly, samoziejmé
i s ohledem na ,,hemisféricko-oceanskou* izolaci USA od Evropy i Asie (druhého kol-
bisté studené valky), budovany jako vysoce mobilni, schopné v ptipad¢ potieby zasahu
tam, kde to bude tfeba. Aniz by to v atmosféte americko-sovétské konfrontace — kdy
rozhodujici dil sovétskych silovych kapacit byl nakumulovan v Evropé — bylo zietelné
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trického svéta, jenz byl vytvoren na tikor Evropant.

I Blize viz: DRULAK, P.: Teorie mezindrodnich vztahii. Praha: Portal, 2003.
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Zivot po boku ,,benevolentniho hegemona“? se Evropanim nesmirné vyplacel
v Evropé, kde americké vojenska pfitomnost pfedstavovala nejdulezitéjsi a nejucin-
n¢&jsi zabranu soveétskému expansionismu, a zivot v jeho stinu byl velice pohodlny i ve
svété. Americané, podobné jako predtim napiiklad Otto von Bismarck ve vztahu k po-
razenému Rakousku, dokazali nastavit pravidla v ,,jejich® svéte tak, ze podstatny uzitek
z nového nastaveni méla i Evropa, coz je dosud nejlépe viditelné na mezinarodnich
finan¢nich organizacich, a s nimi spojenych rezimech, jakymi jsou napftiklad Svétova
banka ¢i MMF.?

2. KDY EVROPANUM ZACAL UJIZDET VLAK — 9/11, NEBO 9. 11.?

S vyhodou moznosti zpétného pohledu se zda, ze zasadni udalosti prelo-
mu stoleti/tisicileti nebylo 11. zati (v USA psano 9/11/2001), ale 9. listopad (v Evropé
psano 9. 11. 1989), kdy padla Berlinska zed'. V té dobé se Cina — dnes druhé nejsilngjsi
ekonomika svéta a pravdépodobny vyzyvatel americké globalni moci — po brutalnim
potlaceni protestii na namésti Tien-an-men ocitla v mezinarodni izolaci a jen o ,,chvili
pozdéji se v prosinci 1991 dala do pohybu ,,nejvétsi geopoliticka katastrofa 20. stoleti*
a SSSR zmizel z povrchu Zemé. Zatimco se Evropa, nahle se ocitnuvsi v ,,geopolitic-
kém vakuu®, rozhodla vénovat sama sob¢, zacala v USA intenzivni diskuse o budouci
podobé svéta, v niz tehdy nejhlasitéji znély argumenty Francise Fukuyamy a Samuela
Huntingtona.* Sjednoceni Némecka v fijnu 1990 odstartovalo pozvolny proces sjed-
nocovani Evropy na pidorysu ES/EU, coz je — bez sebemensi ironie — komplikovany
anaro¢ny proces, jenz je, stejn€ jako shora zminény kolaps SSSR, zcela bezprecedentni.
Dle Paraga Khanny si rozsitovani EU, a zejména pak evropsky ,,velky tiesk™ v roce
2004, vyzadalo vice nakladii nez americka valka v Irdku, ale na rozdil od amerického
dobrodruzstvi ptineslo pozitivni ovoce v podobé efektivniho posunu na vychod.’

Domnivame se, ze obdobi ohrani¢ené zhruba rozpadem tzv. socialistické soustavy
(v Evropé€) a americkym angazma v Irdku (kde USA vyhraly valku, ale prohraly mir)
je tou periodou, kdy Evropa ,,zaspala na startu”. Pro¢? Stfedobod jejiho svéta — svéta,
v némz jiz po vice nez ¢tyti dekddy dominovaly USA, se jevil byt silny a odhodlany
zadnou zménu (k hor§imu) nepfipustit. Asi nejvyraznéji se tato pozice — a bezbrehy
optimismus hrani¢ici s naprostou aroganci — odrazil na vzniku ve Washingtonu piso-
biciho think-tanku s nazvem ,,7he Project for New American Century* (PNAC). Jeho

2 Tento termin, respektive tuto pfedstavu o vlastni roli ve svété, razila od poc¢atku 90. let minulého stoleti
cela fada americkych odborniki i politika. Naptiklad S. P. Huntington tvrdil: ,,Svét bez Americké domi-
nance by byl mistem, kde by ndsili a chaos zdsadné prevladaly nad demokracii a ekonomickym riistem, nez
svet, v nemz Spojené staty maji vyrazné vetsi viiv, nez jakakoli jind zeme.*
vytvotily skupinu zndmou pod zkratkou BRICS, skute¢nost, ze dle neformalni dohody (uzaviené v oka-
mziku vzniku obou instituci) je $éfem Svétové banky vzdy American a MMF vzdy Evropan. BliZe viz napf.
http://www.foreignaffairs.com/articles/67885/sebastian-mallaby/can-the-brics-take-the-imf.

4 Huntington na Fukuyamovu knihu ,,Konec historie a posledni ¢lovék* (1992) reagoval prednaskou (1992),
pozdéji ¢lankem (1993) a nakonec knihou ,,Stiet civilizaci a zména svétového fadu™ (1996).

5 KHANNA, P.: The Second World. How Emerging Powers are Redefining Global Competition in the Twen-
ty-first Century. London: Penguin Books, 2008, s. 5.
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zakladatelé, neokonzervativei William Kristol a Robert Kagan, sledovali typicky ame-
rickou, nebot’ velmi sebevédomou a v jistém slova smyslu optimistickou vizi budouciho
vyvoje svéta, kdyz za hlavni cil aktivit PNAC deklarovali nutnost udrzet a posilit roli
Spojenych statl jakozto globalniho vidce, jenz bude $itit a upeviiovat své hodnoty
a principy, nebot” takové vedeni a hodnoty jsou prospésné nejen pro Spojené staty, ale
pro cely svét.6 Americké predstavy o ,,jejich stoleti* byly kratkodobé& posileny po tto-
cich z 11. zafi, ale dal$i angazma v ramci tzv. Global war on Terror, zejména pak druha
valka v Zalivu, pfinesly obrat.

Z evropského pohledu stoji za zminku, Ze jiz v obdobi, kdy se USA staly cilem tero-
ristického utoku, piisla z Washingtonu piekvapiveé odmitava reakce na evropskou spo-
luacast. Americané se vyjadrtili nediplomaticky, le¢ zcela srozumitelné: ,,7he mission
determines the coallition. “ Hlavnim dGvodem pro odmitnuti byly nedostate¢né kapacity
na stran¢ Evropant, dal$imi pak nedivéra v mezinarodni instituce a pfesvédceni o vlast-
nich silach a schopnostech.” Kdyz se o dva roky pozdéji Bushova administrativa za-
Cala ptipravovat na svrzeni rezimu Saddama Huseina, narazily Spojené staty v Evropé
na necekané Siroky a pevny odpor. Tehdy se Washington zcela pragmaticky rozhodl
vyuzit/zneuzit unikatni povahy evropské konstrukce a rozdélil ji tak, jak potteboval, na
,,Bvropu starou a novou“.?

Nejpozdéji od tohoto okamziku ,,visi ve vzduchu‘ nutnost piedefinovani transatlan-
tickych vztaht, ktera se vSak nejsilnéji diskutuje vzdy v okamziku americkych prezi-
dentskych voleb. Rada Evropanti i Ameri¢anii se domnivé, Ze kli¢ovym prvkem je-
jich nové podoby musi byt uznani faktu, ze zakladnim kamenem je hodnotovy prtnik
a vzajemna potieba. Takto definované spolecenstvi se musi citit spoleéné odpovédné
za udrzovani miru a stability ve svété. Maji-1i se partneti délit o tihu bfemene, musi se
délit i o rozhodovani.® Evropantim by jisté nechybéla chut’ podilet se na rozhodovani,
ale pozoruhodné se jim nedostava chuti — ale zejména kapacit — nést spolecné bfemeno.
Je ironii, ze Barack Obama, prezident, ktery se vétSin¢ Evropant tak libil — nebot’ jeho
rétorika predstavovala onu zadouci alternativu vici Bushovi, provedl néco, co povahu
transatlantickych vztahi mtze zdsadné ovlivnit, a to v neprospéch Evropy — rozhodl
0 ,,US pivot to Asia“. Hodnoty na obou stranach Atlantiku zdstanou i nadale shodné,
ale evropské neschopnost budovat potiebné kapacity, nebot” Evropa odmita vidét to,
co je zjevné, zplisobi, ze nas dil biemene se stane neunosnym, a proto pouto vzajemné
potieby bude atrofovat.

Webova stranka, na které byly dostupné materialy a ,,statement of principles* jiz dnes neni k dispozici, ale
ptipadni zdjemci se mnoho uziteéného mohou dozvédét i ze stale existujici stranky ve Wikipedii: http:/
en.wikipedia.org/wiki/Project_for the New_American Century.

7 Viz napt.: STEWART, P.: The Mission Determins the Coallition: The United States and Multilateral Co-
operation after 9/11. In: Cooperating for Peace and Security: Evolving Institutions and Arrangements in
a Context of Changing U.S. Security Policy. Cambridge: Cambridge University Press, 2009, s. 20—44.

8 Autorem tohoto vyroku byl tehdej$i ministr obrany Donald Rumsfeld, jenz se tak vyjadfil v interview
v lednu 2003. Mezi evropskymi politiky jeho slova vyvolala velmi poboufenou reakci. Viz napt.: http://
news.bbc.co.uk/2/hi/europe/2687403.stm.

9 Blize viz napf. SMOLAR, A.: Kerry a Evropa. Project Syndicate [online]. 2004. Dostupné z: http://www

.project-syndicate.org/print/kerry-and-europe/czech.
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3. EVROPA JAKO USPESNA POLITICKA LABORATOR?

Evropané, cerpajici z hluboké studnice svého historicko-filozoficko-prav-
niho vyvoje, zacali budovat supranacionalni entitu nového typu. Stat vestfalského typu,
trzni ekonomika, zastupitelska demokracie, lidska prava a mnoho dalsich ideji se zro-
dilo v Evropé, respektive v euro-atlantickém prostoru, aby nasledné byly uspésné ex-
portovany do celého svéta. Ekonomicka a politickd integrace Evropy proto v tomto
ohledu pfedstavuje jen dalsi z inspirativnich a nasledovani hodnych krokt. Vynikajici
francouzsky geograf a myslitel Michel Foucher k tomu uvadi:

Politicka Evropa je jedinou laboratofi multinacionalniho systému, ktery neni spojen
pouze skrze zbozi — Commonwealth —, ale strategii spoluprace v pravém slova smyslu
a vuli po ,,Commonwill®. Nejpokrocilejsi zkuSenost integrace na svété se neomezuje na
volnou vyménu v oblasti obchodu, ale nachazi jasnou politickou dimenzi. Je to mocnost
spoluprace ve smyslu, kdy smifeni narodnich zajmu pfinasi ucinky sily, jako uvidime
v piipadé eura. Nikde na svété nevidime systém sdruzujici narodni staty na smluvnim
zéaklad¢€ smifujicim narodni z4jmy. Kratky pohled na Asii naznacuje dostatecné, ze v této
Casti svéta, piipoutané dosud k interakei ¢Cisté sily, podobné Evropé 19. stoleti, je kiehka

v

rovnovéha udrzovéna pouze ptitomnosti mocné ozbrojeného vnéjsiho arbitra — USA.10

Za obzvlasté vystizna lze povazovat slova o ,,spolupraci skrze smireni, jez prinasi
ucinky sily*. Zajisté se nejedna o zcela novy ¢i pievratny poznatek, nebot takto formu-
lovany cil je jiz dlouhou dobu pfitomen v liberalné-idealistickém pfistupu k mezinarod-
nim vztahlim, ale spiSe o to, Ze v piipadé sjednocujici se Evropy jde o verifikovatelny
fakt. ,,Evropané presli od geopolitiky uzavienych spolecnosti — strukturovanych podle
antagonistické konfigurace pritel-nepritel, a tudiz od hry s nulovym souctem — ke geo-
politice otevienych spolecnosti, poznamenanych vzajemnymi vztahy mezi jednotlivymi
staty a vyznamnym mistem hry na riiznych vrovnich.“!!

Polozme si v8ak otazku, nakolik je v dne$nim svété pravdépodobné, Ze se ostatni
¢lenové mezinarodniho spolecenstvi zacnou chovat dle evropského vzoru? Na prvni
pohled se odpovéd’ jevi byt pozitivni, nebot’ Gispésny evropsky projekt tahne. Na vSech
kontinentech bez vyjimky jsme svédky vzniku ekonomickych, ale i politickych integro-
vanych uskupeni. I pfi velmi povrchnim pozorovani vsak zahy zjistime, Ze jejich vnitini
koherence je slabsi, mira institucionalizace mé¢l¢i a pozitivni vysledky ekonomické ¢i
politické spoluprace nesrovnatelné skromnéjsi nez tomu bylo v pocatcich budovani
sjednocené Evropy. Pravdépodobné nebude nahodné, ze nejambicioznéjsi z téchto pro-
jektt — Africké unie, byl spustén na kontinenté, kde nejviditelnéji zac¢ina kolabovat
i nejstarsi z evropskych organizacné-spravnich projektti, moderni teritorialni, tzv. vest-
falsky stat.!?

10 FOUCHER, M.: Evropska republika. Historicko-geograficky pohled. Brno: Barrister & Principal, Centrum
strategickych studii, 2002, s. 125.

11 FOUCHER, M.: citované dilo, s. 50.

12 Naptiklad za rok 2013 se v ramci Zebti¢ku znamého jako Failled states index do prvni dvacitky nejhife
fungujicich stati svéta dostalo 15 africkych statii, coz reprezentuje téméet 30 % vsech africkych stata!
Detaily viz http://ftp.statesindex.org/rankings-2013-sortable.
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Evropané se domnivaji, Ze nase postaveni ve svété je silné, protoze jsme nejsilngjsi
svétova ekonomika — o néco veétsi nez americka a dvakrat vétsi nez ¢inskd, mame nej-
vétsi podil na svétovém obchodé, a proto jsme globalni ekonomické jednicka. Reéi ¢isel
tomu tak (zatim) je, ale to co plati dnes, nemusi byt pravdou zitra. Je nanejvys pozitivni,
ze v Evropé stale sili hlasy volajici po nezbytnosti reforem, modernizaci a inovacich,
ale otazkou je, zda vzbudi néjakou (a ptipadné jakou) ,,0zvénu*, nebot’ v tomto ohle-
du jiz mame velice neblahou zkusenost s tzv. Lisabonskou strategii, diky niz se Unie
do roku 2010 méla stat ,,nejdynamictejsi a nejkonkurenceschopnéjsi ekonomikou sveta
zalozenou na znalostech, schopnou udrzitelného hospodarského ristu, vytvarejici vice
kvalitnich pracovnich prilezitosti a zachovavajici socialni soudrznost.13

4. JAK EVROPA SAMA SEBE VIDI

Nenaplnéna Lisabonska strategie byla v jistém ohledu stejn¢ ambicidzni
jako jiz zminény projekt ,,amerického stoleti”. V breznu 2000, v dobg, kdy byla zformu-
lovana, ji vytvoftily evropské elity pisobici ve svéte, v némz neottesitelné dominovaly
USA a jenz se ubiral po zdanlivé zcela stabilni ekonomické trajektorii. Tzv. finanéni
krize 2007/2008 vSak uvrhla Spojené staty a Evropskou unii do zavaznych ekonomic-
kych problémt. Unie se dosud plné nevzpamatovala, a i kdyz si USA vedou podstatné
1épe, zda se, zZe ,,vitézem™ byly tzv. rozvijejici se staty, hlavné pak zemé oznacované
chytlavym akronymem BRICS.!* Vsichni ¢lenové této skupiny, snad s vyjimkou Ji-
hoafrické republiky, nejviditelnéji Rusko, ale nejnaléhavéji patrné Brazilie, se zacali
vymezovat vi¢i panujicimu nastaveni svétového (ne)fadu a zacali pfichdzet s vlastnimi
navrhy a iniciativami. Jak v této situaci znél hlas Evropy, ¢i — vzhledem k jeji specifické
podobé¢ —, jak se v nové situaci vyjadfovali respektovani ¢lenové evropského politické-
ho establishmentu?

Napfiiklad Carl Bildt a Franco Frattini'> uvedli:

Globaln¢ Evropa musi prosazovat otevieny, inkluzivni a efektivni systém mezinarodniho
fizeni. Diky své rozsahlé zkuSenosti se sblizovanim narodnich zajmt a hodnot se EU
vyvinula ve vzor multilateralismu a v nejmocnéjsiho normativniho aktéra ve vSech
oblastech spravy véci vefejnych... EU je s to plnit vyznamnou tGlohu v budovani nového
systému celosvétové spravy. To vyzaduje dal$i rozvoj a prohlubovani strategickych
vztahtl s nastupujicimi mocnostmi, jako jsou Cina, Indie a Brazilie, a dale s regionalnimi
organizacemi. Pravé to Italie prosazuje béhem svého soucasného predsednictvi ve skuping
G-8. Musime dnesni nastupujici mocnosti integrovat do nového systému globalni spravy.
Ty by ov§em mély projevit ochotu s nami nést bfemeno spoleéng. !©

3 Detaily viz napf. http://www.euractiv.com/future-eu/lisbon-agenda/article-117510.
Jedna se o Brazilii, Rusko, Indii, Cinu a Jizni Afriku.
5 V dobg, kdy citovany text vznikl (duben 2009), piisobili oba autofi ve funkci ministri zahrani¢nich véci
Svédska a Italie.
6 BILDT, C. — FRATTINI, F.: Reaffirming Europe. Project Syndicate [online]. 2009. Dostupné z: http://
www.project-syndicate.org/commentary/reaffirming-europe.

76

=



V podobném duchu se vyjadiil i Javier Solana, jenz Evropu oznacil za ,,globalniho

lidra v oblasti instituciondlnich inovaci®, coz (pry) potiebuje zejména rychle rostouci
svét:

Zbytek svéta zaziva bezprecedentni ekonomicky rist, ale ruku v ruce s tim rostou dalsi
vyzvy: zejména polozit tomuto ristu pevné zaklady, které vybuduji spolecnost, jeZ bude
respektovat lidska prava a bude brat ohled na zivotni prostiedi. To je néco, v ¢em je Evropa
daleko prede viemi.!”

Ob¢ uvedena vyjadieni nesou nékolik spole¢nych rysi: silné presvédceni o sprav-
nosti evropské ,,cesty*, védomi probihajici globalni zmény s akcentem na Asii a konec-
n¢ nabidku k intenzivni spolupraci. Klicové je, zda to stejné vnima i svét a pokud ne, co
s tim (ne)jsme schopni udélat.

Existuje mnoho divodd, pro¢ se 1ze domnivat, ze svét EU vnima pozitivné a tedy ze
bude ochoten hlasu Evropy naslouchat. Optimisté by za takovy ,,dtikaz" napiiklad mohli
povazovat udéleni Nobelovy ceny miru EU za rok 2012,18 coz se (az na vyjimky) vSude
na Zapad¢ (tedy vcetné USA) setkalo s pozitivnim ohlasem. Zbytek svéta vsak tuto
udalost nikterak zasadn¢ neakcentoval a to ani v pozitivnim, ani v negativnim duchu.
Netusime, pro¢ tomu tak bylo — mir je, alesponn pokud budeme soudit dle ptevladajici
rétoriky, vSude povazovan za pozitivni hodnotu/stav. Ponechdme-1i stranou pochybny
kredit, ktery cena diky nékterym svym nositelim ziskala, spatfujeme moznou odpovéd’
v tom, ze si Evropa stale odmita pfipustit, jak moc se svét zménil. Abychom tuto zménu
mohli nalezite ilustrovat, nechame opét zaznit slova Javiera Solany, tentokrat v souvis-
losti s procesem, jenZ je znam jako ,pivot to Asia*.

Dnes je Asie dtlezitéjsim ekonomickym partnerem EU nez Severni Amerika a Evropa neni
v Asii mocensky pfitomna. V tom je potencidlni zdroj sily EU v Asii. EU se s Asii musi
z nich; jenze veskery ekonomicky progres v Asii zatim nevedl k vytvoreni regionalnich
instituci, které by podporovaly stabilitu, nezbytnou pro rtst a prosperitu. Misto toho
Asie zustava rozdélena mnoha teritorialnim konflikty a roste nacionalismus. Regionalni
integrace a nabidka evropskych zkuSenosti se zvladanim tak heterogenniho prostredi
je tedy druhou oblasti vzédjemnych vztahti. Sami vSak vime, ze ndm to trvalo nékolik
desetileti...!?

Solana svtj text, z n¢jz je vyse citovano, nazval ,,Europe’s Smart Asian Pivot*, pti-
¢emz za vyhodu/chytrost Evropy povazuje jeji mocenskou nepfitomnost v Asii. Pro¢ je
mocenska nepfitomnost, pfi¢emz tento vyrok zaroven eufemisticky vyjadiuje fakt, ze
Evropa v Asii (zejména v jeji dalnévychodni a jihovychodni ¢asti) neni schopna jakékoli
mocenské aktivity, povazovana za vyhodu? Proc€ je tak zasadni jinakost — ve srovnani
s USA, Ruskem, Cinou, Indii ale i J aponskem, Jizni Koreou ¢i Australii, vydavana za

17 SOLANA, J.: A Europe for the World. Project Syndicate [online]. 2012. Dostupné z: http://www
.project-syndicate.org/print/europe-s-global-leadership-by-javier-solana.

18 Cena byla udélena za prosazovani miru, demokracie, usmifeni a lidskych prav v Evropé.

19 SOLANA, J.: Europe’s Smart Asian Pivot. Project Syndicate [online]. 2013. Dostupné z: http://www
.project-syndicate.org/print/the-eu-s-startegic-advantages-in-asia-by-javier-solana.
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vyhodu? Jiz v 90. letech minulého stoleti si vyzkumnici, ktefi se vénovali postaveni EU
v Asii, v8§imli, Ze jeji pozice je zvlastni a konstatovali, ze ji to pfindsi jak vyhody, tak
problémy. Michael Smith tehdy EU — v kontrastu ke Spojenym stattim, o jejichz roli
superpower nemohlo (a stale nemize) byt pochyb, oznacil Unii za ,,supermarket,2
coz rozhodné neni lichotivé, ale zato mimotadn¢ vystizné oznaceni. Neni pfeci zadnym
tajemstvim, ze globalni pozice EU se odviji primarné od velikosti a bohatstvi jejiho spo-
tiebitelského trhu. Ten sice zatim ve svété nema konkurenci, ale sama Unie pfipousti, ze
jeho velikost a nase zatimni prosperita tkvi spiSe nez v budoucnosti v minulosti... His-
torie nas vSak uci, Ze vSichni aktéfi, ktefi se tak siln¢ upnuli na svou zafnou minulost, Ze
kvtli ni ignorovali pfitomnost, skoncili Spatné. Idealnim ilustrativnim pfipadem mutize
byt Cina dynastie Cching (1644—1911). Tehdy nejlidnat&jsi a nejbohatsi stat s nejvét-
$im trhem, se, pod dojmem své zjevné prevahy ve vSem a nad vSemi, obratil ke svétu
zady. Probuzeni — v podob¢ zdrcujici a zahanbujici porazky v tzv. prvni opiové valce
(1839-1842), jehoz se tehdejsi Ciné dostalo z rukou Britd, pfislo pili§ pozdg.

ZAVER

Evropské elity si jsou védomy probihajicich zmén, ale mame za to, Ze je-
jich reflexe soucasnych procesti nedostatecné odrazi jak jejich dynamiku, tak i hloubku.
Globalni rozmér soucasné Evropé/Evropské unii dodavaji dva faktory. Prvnim — objek-
tivné pozorovatelnym, je velikost jejiho trhu a ekonomiky. Druhym, ktery s nalezitou
hrdosti zduraznuji evropské elity, je normativni a hodnotovy systém, jehoz akceptace
a adorace vSak ani zdaleka nejsou tak evidentni, jako tomu je v pfipadé prvnim. Oba-
vame se, ze pokud bychom si polozili otdzku, pro¢ v Evropé/na Zapad¢ vzniklé normy
jsou akceptovany jinde ve svété, dojdeme nakonec ke zjiSténi, ze jejich rozsiteni/ptijeti
bylo podminéno/vynuceno fyzickou silou a obdivem/zavisti, které vyvolaval uspésny
ekonomicky model. Jist¢ neni nahodou, Ze vSechny staty, které se rozhodly pro moder-
nizaci — historicky se nabizeji Rusko, Turecko, Siam/Thajsko ¢i Japonsko, se snazily
westernizaci (tedy jeji hodnotovy rozmér) minimalizovat na miru nezbytné nutnou.

Obavame se dale, ze vysoce pravdépodobnym scénafem vyvoje v nejblizsi budouc-
nosti je model inter-polarniho svéta, ktery v roce 2009 ptedstavil Giovanni Grevi, ana-
lytik v Pafizi pasobiciho think-tanku European Union Institute for Security Studies. In-
ter-polarni svét (termin vznikl slouc¢enim slov interdependence a multipolarita) nebude
charakterizovan pouze vétsim poctem dulezitych hraci, ale zejména soutéZi/soubojem
jejich hodnotovych svétonazori.2! Jak chce EU do budoucna prosazovat své normativni
predstavy v Asii — kam se nejspise presune ekonomické i mocenské tézisté budouciho
svéta, tedy v prostoru, jenz si s Evropou nikterak nezadd, pokud jde o hloubku a stéii
filozoficko-statopravniho vyvoje, pokud tam zaroven nechce/neumi/nemuiize ptsobit
jako silovy aktér? Dosti ukazkovym piikladem by mohl byt evropsky pokus o posileni

20 SMITH, M.: The European Union and the Asia-Pacific. In: McGREW, A. — BROOK, C. (eds.): Asia-Pa-
cific in the New World Order. London and New York: Routledge, 1998, s. 290.

21 Blize viz GREVI, G.: The Interpolar World: A New Scenario. Paris: EUISS, Occasioanl Paper No. 79,
2009.
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ochrany klimatu, jenz nejenom ze na Kodanské klimatické konferenci (2009) nedospél
ke zdarnému konci, ale v plné nahoté ukazal, jak mala vtle je ve svétovém spolecenstvi
aktivné pristoupit k takovému zptisobu vyjednavani a chovani, které¢ EU povazuje za
svlij nejdalezitéjsi potencialni prispévek budoucnosti.??

Tim se opét vracime zpét k otdzce, jak chce EU jednat, pokud jeji pfedstavy nebu-
dou podepteny realnymi silovymi kapacitami. Ti, co spoléhaji na velikost trhu a silu
ekonomiky, by méli pfipustit, Ze oboji se proméniuje a zaroven v globalné propojeném
svéte ¢im dal tim vétsi mnozstvi ekonomickych vstupti i vystupti vznika v oblastech
lezicich na opa¢ném konci svéta — dominantné opét v Asii. Soucasna prosperita EU je
zcela svazana s namoifnim obchodem a priichodnosti ndimotnich komunikaci, na kte-
rych se realizuje zhruba 90 % objemu svétového obchodu. Namoini cesta spojujici tzv.
euroasijsky piimofsky svét, tahnouci se ze Stiedomofi po Sanghaj, Jizni Koreu a Ja-
ponsko, predstavuje s vice nez 26% podilem na celkovém objemu svétového obchodu
nejfrekventovanéjsi globalni namoini spojeni. Neni na tom nic divného, kdyz vezmeme
v potaz, Ze Sest z patnacti nejdilezitéjsich obchodnich partnerti Unie — Cina, Japonsko,
Jizni Korea, Taiwan, Singapur a Saudska Arabie, lezi na eurasijském pobiezi.

Evropska schopnost aktivné pisobit v dalekém zamoii v§ak pfinejlepsim stagnuje,
v hor8im ptipadé klesa.23 Kazdy, kdo vi, jak moc je EU na namoinim obchod¢ zavisla,
a jak nepatrna je jeji schopnost cokoli podstatného ucinit pro jeho redlnou bezpecnost,
vidi, ze ,,regaly evropského supermarketu® velmi lehce mohou zistat prazdné. Je az
désivé, ze ani v této pro EU zivotné dulezité oblasti — (ne)fungovani ,,supermarketu*
zajistuje desitky milionti pracovnich pfilezitosti, Evropa plnohodnotné nedokéaze/ne-
chcee pfistoupit k takovému zptisobu jednani, jaky (Casto rovnéz neochotné) akceptovali
vSichni ostatni dualeziti hraci. Misto toho EU voli svou vlastni, alternativni cestu: tam,
kde se ostatni vénuji obrané/security namotnich komunikaci (tedy ,,tvrdé“ bezpe¢nos-
ti oSetfované vojenskymi kapacitami) se vénuje jejich ochrané/safety (tedy ,,mekké*
bezpecnosti, ¢i spise zabezpeceni, v technickém slova smyslu), napiiklad posilovanim
standardll ochrany Zivotniho prostfedi.2* Nelze se pak divit, ze i nejblizsi spojenec
a hodnotové ,,dvojce* — USA, navic vedeny politikem, jehoz rétorika a diiraz na multi-
lateralni spolupraci tak skvéle souzni s evropskymi piedstavami, tvati v tvai nedostatec-
nosti evropskych kapacit jde svou vlastni cestou. Jediné, co by snad mohlo nasi pozici
do budoucna udrzet, ¢i dokonce posilit, by byla dobrovolna, Siroka a rychla akceptace
evropského institucionalniho modelu. Pro¢ by na to v8ak méli ostatni silni aktéfi pfi-
stoupit? Posledni desetileti zietelné ukazala, ze svét — zejména pak Asie, napodobuje
a kopiruje to, co pfinasi rychlé a zasadni vysledky. Jak uvedl Parag Khanna: ,,Nejpri-
tazlivejsi ideologii soucasného sveta neni demokracie, ani kapitalismus, nebo libovolny
Jjiny -ismus, ale tispéch!“®

22 Blize viz http://glopolis.org/cs/clanky/kodanska-dohoda-jeden-krok-vpred-dva-nazpet/.

23 ROGERS, J.: From Suez to Shanghai: the European Union and Eurasian Maritime Security. Paris: EUISS,
Occasional Paper No. 77, 2009.

24 Blize viz napf.: ROMANCOV, M.: Piratstvi na mofich a oceanech jako specificky piiklad organizovaného
zlo¢inu. In: SOULEIMANOV, E. a kol.: Organizovany zlocin. Praha: Auditorium, 2012, s. 117-141.

25 KHANNA, P.: cit. dilo, s. XXIV.
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Evropané si nepfipoustéji, Zze jediné misto, kde je EU schopna samostatné aktivné
konat a ptipadné vynucovat to, co povazuje za podstatné, je pravé — a pouze (!) Evro-
pa, tedy paradoxné misto, kde jsou rizika — zejména ta bezpecnostni, minimalni. Tam
je Evropa silna a tam se ji dafi, tfeba vici Rusku, alesponl do jisté miry plsobit i jako
mocnost normativni, ¢ehoz ptikladem miize byt Evropsky soud pro lidska prava. Zasad-
nim problémem evropského rozméru tendenci soucasnosti tedy je ten fakt, ze se jedna
o rozmér evropsky nikoli z hlediska jeho piivodu, ale z hlediska jeho uplatnitelnosti!

EUROPEAN DIMENSION OF CONTEMPORARY SOCIAL TRENDS —
WHAT ARE EUROPE AND THE WORLD LIKE? - GEOPOLITICAL POINT OF VIEW

Summary

The aim of this text is twofold. First is to accelerate ongoing debate concerning foreign and
security future of the European Union in globalized World. Second is an attempt to point at its deficiencies
which are caused because of prevailing state of analysis, through which EU is perceived as important global
actor because of its normative position. Those deficiencies can possibly be surpassed if geopolitical analysis
will be included, and bigger attention would be paid to security threats and power capabilities.
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