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CTIRAD V. POSPISIL

Psat recenzi ¢asto nebyva z nejraznéjsich dtvodi vzdy nejpiijem-
n¢jsi. V pripadé uvedené monografie to v8ak byla pravé c¢tenaiska radost,
kterd mne pohnula k tomu, abych dilo stru¢né predstavil, doporucil ostatnim
a projevil autorovi vdé¢nost, nebot mi pomohl narovnat miij vztah k narodni-
mu patronovi, deformovany prredchozi historiografickou literaturou rafinova-
né poznamenanou totalitni ideologii. Druhym dtvodem je, Ze se tohoto ukolu
prozatim na katolickych teologickych fakultadch nechopil nikdo jiny.

Jelikoz nejsem profesni historik a neni urcité treba, abych podrobné popi-
soval cely obsah dila, omezim se opravdu jen na to nejnutnéjsi. Zajemce totiz
neni ve zminéné praci seznamovan pouze s postavou ¢eského knizete, ale také
s podstatnymi dé&ji a charakteristikami star$ich ceskych dé&jin, v nichz Vaclav
sehral moznd jesté veétsi roli po svém tragickém skonu nez za svého Zivota.
Kolega Vanicek totiz povazuje svatého Vaclava opravnéné a vskutku vystiz-
né ,za kli¢nika starSich ¢eskych dé&jin“. Velmi pozitivné hodnotim Vanickovu
kritiku silné ideologicky podminénych hypotéz a interpretaci DuSana Tresti-
ka. Kuptikladu zavrazdéni Vaclava urcité nemtzeme vnimat jako oslavovani
hodny statotvorny ¢in.

Jako jednoznac¢né pozitivum vnimam, Ze se nejednd o literaturu hagio-
grafickou, nybrz skute¢né vysoce profesné historiografickou a zaroven pii-
stupnou i 8ir§i odborné vetrejnosti. Vysledny efekt v mysli kriticky uvazujiciho
¢lovéka - lhostejno zda vériciho, nebo nevériciho - je tim jenom umocnén.
Osobné mne potésilo konstatovani, Ze pocatky ¢eské statnosti velmi tizce sou-
viseji s christianizaci, kterd vedla k transformaci spole¢nosti (srov. s. 65—64).
Christianizace je vnimana jako vyznamny krok smérem k pIné&j$i humaniza-
ci, s ¢imz jako teolog pIné souznim.

Prinosné jsou informace ohledné Vaclavova véku: podle pramenti i antro-
pologického prizkumu jeho ostatkti by se mohl narodit kolem roku 903. V1a-
du by nastoupil v osmnaécti letech, tedy v roce 918. Tragicky skon by spadal
s velkou mirou pravdépodobnosti do roku 935. Mlady knize mél nepochybné
bojovou a loveckou vychovu, nicméné byl prvnim Premyslovcem, jenz vyrus-
tal v ,kreativnim prostredi kulturniho dvora“ (s. 81).

Priizkum pramenti jasné ukazuje, ze Drahomira nebyla nositelkou pohan-
ské ideologie. Spor mezi ni a Ludmilou je evidentné stfetem o moc. Otazkou
je, jaké sily stdly skute¢né v pozadi tohoto dramatu. Zajimavé je nasledujici
konstatovani:
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,2Ludmila sehrdla dvoji duchovni nébozenskou roli - jako ptvodni
veleknézka verejného kultu, ktery lze prirovnat ke kultu bohyné Démétér,
a poté jako Siritelka kirestanstvi. Diisledkem tohoto obratu byla christianizace
kultu obili“ (s. 87).

Véaclavovy ndavstévy kosteltt ve vyro¢ni den jejich patrontt nebo neddv-
nych posvéceni nebyly pouze projevem osobni zboznosti, nybrz jeho faktic-
kou angazovanosti pii vykorenovani ptivodnich pohanskych kulti a oby-
ceji (s.92)! Zajimavé je také vysvétleni pramennych zpréav, podle nichz
Véaclav odmital trest smrti. Ten totiz mival v puvodni pohanské spolec¢nosti
ritualni obétni magické pozadi. Kirestanstvi se tak jevi jako ochrance Zivota
a rozhodovani o hrdelnich zalezitostech se prenasi na pokud mozno kom-
petentni instituce (s. 96). Opodstatnéni maji také zpravy o Vaclavové pozitiv-
nim vztahu k vinarstvi. Je totiz znamo, ze cirkev zaklddala v oné dobé vinice
i v zemich, kde to bylo klimaticky ne zcela smysluplné; jako piiklad lze uvést
Anglii nebo Skandindvii. Dtivod je nabiledni: bez vina nelze slavit eucharistii
a vino z doty¢né plidy je symbolem jeji christianizace. Musime si uvédomit,
7e na pocatku desatého stoleti zavedeni péstovani vina v Cechach plné zavi-
selo na vuli panovnika (s. 99). Otdzka Vaclavova snatku a jeho hypotetického
syna Zbraslava ztistane asi navzdy oteviena (s. 103-105). Vaclavovu podporu
duchovenstva hodnoti Vani¢ek nasledovné:

»2oamotni knézi prinaseji vklad do spole¢enské komunikace v centrech
svymi znalostmi, které se tykaji mincovnictvi, geografie, politické spravy, ale
i vyrobnich a stavebnich technologii, které péstovaly klaStery a kniZeci dvorce
v jiznim Némecku® (s. 107).

Vanic¢ek se domniva, ze mezi Jindrichem III. a Vaclavem dos$lo v roce 929
ke skute¢nému vojenskému stitetu, pii némz Vaclav uhdjil Prahu pi‘ed obléha-
teli (s. 111). Vaclav nemohl vzdorovat spojenym sildm Bavort a Sasti, a proto
moudie pristoupil na mirové vyjednavani, z néhoz vyplyvala prisaha spoje-
necké vérnosti a zavazek poplatkti. Dar ramene svatého Vita mé&l Cechtm pii-
pominat jejich prisahu vérnosti a zadroven jim potvrzoval jejich svrchovanost
spojencu, nikoli vazalu (s. 113).

Atentat na Vaclava ve Staré Boleslavi byl podle v§eho v dané dobé vcelku
béZznym zptisobem reSeni sport o trin. Brutdlni ¢in vrazdy byl ale ocividné
v rozporu s Vaclavovou mentalitou i politikou. Z uvedeného dtivodu stoupen-
ci zavrazdéného knizete a mnozi knézi uprchli do zahrani¢i (s. 125). Jako
bychom zde vidéli predzvést mnoha ceskych exili, které v nasledujicich sta-
letich znamenaly tragické kulturni ochuzeni ¢eského naroda. Opéné se pod-
trhuje, ze Vaclavovo zavrazdéni rozhodné nebylo programové statotvornym
¢inem.

Nésledujicich sto stran textu je vénovano Vaclavovu kultu a jeho zejména
humanizujicimu vlivu na na8e predky az zhruba do poloviny 13. stoleti. I tou-
to ¢asti knihy prostupuje ticta k minulosti a pravdé spjatd s védomim hodnot,
které prekracuji ndbozensky rozmeér svétcova kultu, byt jsou zaroven - podle
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mého skromného soudu - od krestanské viry neoddélitelné. Pro teologa je
to jasny doklad, ze autentické krestanstvi oslovuje i dne$niho ¢lovéka pro-
dchnutého poctivym idedlem humanity, coz je také nesporny podnét k nase-
mu hlub§imu zamysleni.

Obecné si dovolim konstatovat, Ze ve Vanickové knize ¢tenai snadno regis-
truje ¢tivost jazyka, dokonalou orientaci v pramenech a druhotné literature,
logickou argumentaci, schopnost uctivé se vcitit do postav a déjii, takze nema-
me v ruce pouhy soubor tidajti, nybrz také poté$ujici vzor vnimani minulosti
jako soucdsti nasi vlasini identity, pricemz autor rozhodné neupada do laci-
nych fabulaci. Nosny je zejména diraz na paradigmaticky vyznam Vaclavovy
humanity, kulturnosti, christianity a politiky. Potésujici je také opravdu vyva-
zZeny pohled na vztah raného ¢eského statu k jeho bavorskym a saskym souse-
dim, ktery rozhodné nelze vnimat jako permanentni vdle¢ny stav a boj o holé
preziti. Tato nikoli neptistupnd védeckd prace by méla urcité zaujmout neje-
nom historiky, zdjemce o ¢eské dé&jiny, ale také teology a vzdélané kiestany.
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