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Recenze

MATON, K.; MOORE, R. (Eds.).
Social Realism, Knowledge and the Sociology of Education: Coalitions of the Mind.
London : Continuum, 2010.

Monografie Social Realism, Knowledge and the Sociology of Education: Coalitions of
the Mind je krokem smérem k procisténi, ujasnéni a v ambicioznéjsi roviné i nasta-
veni urcité syntézy, ktera sjednocuje a zaroven rozviji o nové prvky problematiku
sociologickych pristupl k problematice védéni a vzdélavani, respektive vychovy.
Prace je vysledkem Usili Karla Matona (School of Social and Political Sciences, Fa-
culty of Arts, University of Sydney) a Roba Moora (Homerton College, Cambridge
University) jako editort a autort a Michaela Younga, Johana Mullera, Johna Becka
a Leesi Wheelahanové jako spoluautort jednotlivych kapitol.

Svornikem rozbihavych, ovsem nikoliv neprovazanych témat, jez tvori jednotlivé
prispévky, je vzdy analyza bud’ toho, jak je mozné, Ze vime, i je védéno to, co
zrovna je, ¢i toho, jakym zplGsobem je soucasné védéni uspofadano, jak je uZivano,
eventualné k ¢emu slouzi. | kdyZ neni ambici monografie nacrtnout obecnou teorii
spolecnosti, je nabiledni, Ze teorie védéni (sociologie védéni) je zaroven velmi bliz-
ko, pokud se primo neprekryva, s teorii spolecnosti. | proto nabizi celé dilo velké
mnozstvi pfesahtd, namatkou napr. do problematiky sociologie uméni, védy, sociolo-
gie nerovnosti a socialni struktury az po napriklad problematiku socialnich identit.

Z nazvu vyplyva stanovisko, jez autory sborniku spojuje napric rozdilnymi oblast-
mi zajmu. Socialni realismus reaguje na patovou situaci, ve které se ocitly hlavni Ci
nejvytizenéjsi teoretické pristupy v oblasti problematiky sociologie védéni, vzdéla-
vani a vychovy. Socialni konstruktivismus, poststrukturalismus a postmodernismus,
jejichzZ kriticky pristup v disledku nenabizi ani alternativu, ani progres a de facto
ma tendenci negovat sam sebe.! Socialni realismus ma za cil vyporadat se védecky
nejen s témito koncepty, ale na rozdil od nich vybudovat i skutecnou teorii o védé-
ni s empirickymi i teoretickymi konotacemi. Jinymi slovy konstruktivismus vychazi
Z presumpce, Ze vse je historicky nahodilé, poststrukturalismus predstavuje mnohost

1 Napr. je-li vSe socialnim konstruktem, ktery nevypovida nic o realité jako takové, ktera je
Clovéku ve své skutecnosti beztak nedostupna, pak i samotné konstruktivistické teorie, jakozto
produkty urcitych sociokulturnich a historickych okolnosti nevypovidaji nic realného (pravdivé-
ho) o svém predmétu zajmu, tedy v tomto pripadé o védéni, vychové a vzdélavani. V podobném
duchu se lze dostat do logickych paradox i v pripadé poststrukturalismu a postmodernismu.
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misicich se a proménlivych struktur bez naznaceni osy Ci patere spolecnosti (védéni)
a postmodernismus, jinymi slovy, ale de facto stejné kulminuje v jakémsi bodé nula,
ktery se da shrnout do popularni fraze ,,anything goes“. Zaroven vsechny tri vyse
zminéné pristupy se poté logicky vice nez o teorii toho, co je védéni (protoze zadné
relevantni védéni preci neni), zabyvaji tim, kdo nebo co vytvari to, co je povazo-
vano za védéni. To vse vyUstuje v problematiku analyzy moci, tfidniho, etnického
¢i jiného postaveni atp. Vlastné tedy nikoliv v teorii nebo ve védéni o védéni, ale
spiSe v teorii, ktera vypovida primarné o tom, jak se reprodukuje urcity historicky
nahodily konstrukt konkrétnich socialnich vztahd v zajmu téch, ktefi z néj at’ uz
védomym, ¢i nevédomym zpUsobem tézi.

Védci hlasici se do tabora socialnich realistd vyse zminéné prijimaji jako rele-
vantni a prinosné a zaroven kritizuji stanovisko, ze kuprikladu jen proto, Ze se daji
identifikovat v prirodnich védach spolecenské zajmy spojené s extrapolaci vnitrni
i vnéjsi prirody, tak to jesté neznamena, Ze prirodovédné znalosti jsou irelevantni, Ci
dokonce bez jakékoliv vypovédni hodnoty o svém predmétu zajmu. Zaroven tato po-
zice na Urovni filozofie, metodologie a sociologie védy naléha na odstranéni falesné
dichotomie pozitivismus versus konstruktivismus a snazi se eklekticky skloubit tato
stanoviska, mozna lépe rfeceno je usmirit. Takze misto extremismu, ktery se na jedné
strané snazi o neuchopitelny prelud v podobé objektivity, neutrality, verifikovatel-
nosti (pozitivismus) a na druhé strané az nihilisticky konstruktivismus, ktery zase pro
zménu apeluje na to, ze vse je beztak konstrukt vcetné objektivity a neutrality jako
takové, takze proc se snazit vytvaret jakékoliv pozitivni védéni, kdyz to beztak neni
mozné, socialni realismus stoji kdesi na pul cesty. Socialni realisté tvrdi, Ze ¢lovék
vzdy védél a bude védét socialné, tedy kontextualné, a tim padem i neabsolutné, ale
na druhou stranu spiSe nez utonuti v bezbrehém relativismu se autori spjati se social-
nim realismem snazi hajit védéni z pozic potencialni omylnosti (misto pozitivistické
neomylnosti) a vyhnout se zaroven i stanovisku ,,anything goes“, jelikoZ jsou Uspéchy
soucasného stavu poznani neoddiskutovatelné a ziejmé (vzhledem ke spolecenskym
zajmum a hodnotam), tak pro¢ je znevazovat tim, ze je budeme vlastné popirat.2

Prezentovana monografie se nepohybuje takto ,teoreticky vysoko“ v celém svém
prabéhu, jelikoZ to neni ani jejim zamérem. Naopak veskera abstraktni teorie slouzi
ve vétsiné pripadu jako metodologicky a metodicky nastroj na analyzu konkrétnich
jevl, cozZ je zfejmé z nazvu samotného dila. Védéni mize byt sice velmi abstraktni
formaci prostupujici kazdou spolec¢nosti, ale na tomto misté je védéni chapano také
jako zakladni predpoklad pro vzdélani a vzdélavani, coz jsou minimalné pro euroa-
merickou spolecnost v soucasnosti velmi vyznamné fenomény. Vlastné je mozné Fici,
Ze ve sborniku, jak uz jsem naznacil vyse, je toho mnohem vice, nez co by se pod
sociologii vychovy a vzdélavani dalo subsumovat. Konkrétné se ¢tenar dozvi nejen
o problematice napr. ekonomické instrumentality soucasného védéni, vzdélavani
a vychovy, ale napriklad také o problematice identity vzdélavatele, postaveni védéni
2 Chté-nechté se nabizi zavér, ke kterému se socialni realismus latentné priznava, a to, Ze véda

je vlastné dobra, ale to nikoliv sama o sobé, ale protoze jednoduse nic lepSiho v soucasnosti

nemame k dispozici, respektive vlastné spolec¢nost chce/potrebuje to, co véda vi a produkuje,
takze to ma svuj realny vyznam.
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ve znamé Durkheimovské dichotomii profanni vs. sakralni ¢i o otazkach uméleckého
vkusu a toho, co vlastné uméni znamena pro spolecnost a co spolecnost znamena
pro umeéni.

Vychozi stanoviska a spolecného jmenovatele vsech prispévki shrnuji editofi
v Uvodnim ¢lanku, prologu, ktery ¢tenarovo chapani jednoznacné pripravuje a ukot-
vuje. Ctenar se tak seznamuje s metodou, kterou autofi socialniho realismu pro-
klamuji. Tu lze shrnout do trech zakladnich bodu: a) ontologicky realismus, b) epis-
temologicky relativismus, c) Usudkova racionalita3. Za témito tremi body se ukryva
cely program: ad a) presvédceni o tom, Ze realita jako takova skutecné existuje, ad
b) poznani této reality je sociokulturné a historicky proménlivé4, ad c) existuji vzdy
intersubjektivni kritéria, na zakladé kterych lze rozhodnout. Pozitivisticka logika
je tak nahrazena kolektivnim Gsudkem o adekvatnosti, ¢i neadekvatnosti urcitého
védéni, vzdélani nebo treba rozhodnuti.

Monografie ma nepopiratelnou logiku at’ uz ve smyslu obsahovém, tak i ve smyslu
pokroku v dané védni oblasti. Zakladnim stavebnim kamenem a da se rici i vydobyt-
kem publikace je, Ze prinasi ojedinéle uceleny prehled klicovych otazek socialné
realistického pristupu predevsim na poli soucasné sociologie (a filozofie) védéni,
vychovy a vzdélavani. Vraci tak problematiku védéni jako takového do centra zajmu
sociologie, cozZ v poslednich dekadach nebylo ani zdaleka samozrejmé.5 Pochopitel-
né jde spis o myslenkovou a védeckou evoluci nez revoluci, ale to neni v zadném
pripadé negativum, naopak to poukazuje na precizni a promysleny postup a vyvoj
védeckého mysleni v dané oblasti. Negativni kritice je mozno podrobit dozajista
to, Ze autori spiSe nez Ze by prinaseli néco revolucniho, ,jen“ obrusuji hrany jiz
znamého a snazi se o kompromis podle vzorce teze, antiteze, synteze. Patrné je to
i na Cetnosti vyskytu citaci autorit, mezi kterymi pravdépodobné nejvice pozornosti
ziskava Basil Bernstein. A tak se lze obcas setkat ,,pouze“ s novou aplikaci znamého.
Stejné tak vyse zminované tri zakladni postulaty jsou vystavény ze znamych koncepci
a lze Fici, Ze vlastné nesou informaci jen o tom, Ze realita nakonec existuje, Ze je
mozno ji rizné poznavat a Ze nakonec spise nez na jakési abstraktni logice toho, jak
ji poznavat (pozitivismus), zalezi na tom, kdo se za dany pristup postavi, pripadné
ktery vystup je v jakémkoliv smyslu socialné pragmatictéjsi nebo legitimnéjsi. Bylo
by samozrejmé necestné za to autory pranyrovat, protoze v soucasnosti nelze najit
mnoho lepsich alternativ, ale za povsimnuti onen bludny kamen, i kdyz v této pozici
originalné nastaveny, stoji.
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3 Autori pouzivaji v originale souslovi ,judgemental rationality®, coz lze dle mého stanoviska
nejjednoduseji prelozit jako Usudkovou ¢i soudnou racionalitu.

4 Coz ovSem neznamena, ze je nahodilé ¢i relativni. Autori tim spiSe chtéji naznacit, ze kazda
epocha poznava danou véc jednoduse z jiného Ghlu pohledu, tj. vzdy je vypovidano o realné
kvalité urcitého objektu nebo fenoménu, ovsem nikdy ne totalné a neomylné.

5 Viz vyse zminovany problém, Ze v disledku bylo vZdy vénovano vice pozornosti okolnostem védéni
nez védéni a védomostem samotnym. | kdyz absolutné to pravda neni, vzpomeneme-li na prace
napr. N. Stehra.
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