charakterizuji obecné rysy duchovniho Zi-
vota souéasného c¢lovéka a postupné ty,
je# jsou p¥imo spojeny s jeho mySlenim.

iZAvéretna &ast pak obsahuje perspekti-
vy. vivoje védeckotechnické revoluce a
analyzu rfiznych ndzortt na budoucnost
lidstva, jez vychdazeji z protlkladne svéto-
nézorové orientace.

-Studie Clovék — véda — technika znad-
né pfevySuje primér soulasnych praci
s podobnou tematikou. M4 pevnou struk-
tury, je zde jasné urden cil prace a meto-
da. zkouméni, dtleZitym znakem je systé-
movost a kompaktnost zkoumédni " a
disledny  marxisticky dialekticky pfistup
ke zkoumanym jeviim. Osvétluje problém

Sociologie védy ~ problémy a
1. A. Majzel, Sociologija nauki: problemy
i perspektivy. Znanije, Leningrad 1974.
Védeckotechnickd revoluce se svymi prud-
cé‘dynamick§mi procesy dotyka nejen tech-
nické oblasti, ale reaguji na ni adekvat-
nim’ zplsobem  také védy spolefenskeé.
Védecky pokrok se stava stfedem “pozor-
nosti néjen pro své vysledky, ale je také
.SAm o sob&“ objektem pozorovini a
zkoumani, rozvijeji se sociologické védy. Je
tozmu- tak i.v Sovétském svazu a leningrad-
sk autor vydava svidectvi o soucasném
statu této discipliny. Jeho 0tld knizka shr-
nuje nové teoretické problémy, které vznik-
ly: v souvislosti s progresem -soucasné
védy. a védeckotechnické revoluce, charak-
terizuje nékteré hlavni problémy sociolo-
gie jakozto védy a formuluje somologlckv
piistup k védeckym procestim.

‘Mezi nejaktudlnéjsi teoretické dkoly
patfi vyzkum védy, jeji socidlni povahy,
struktury, zékonitosti fungovéani a.rozvoje
—_konstatuje I. A. Majzel fivodém a-doka-
znje, ze védu nelze chéapat pouze “jako
systemizované poznani. Je piedev$im spo-
le¢enskym jevem a viechny jeji stranky
jsou spoleCensky podminéné. Zékladni vy-
znam pro vznik sociologie védy maji knihy
M. a S. Ossowskych Véda o védé a G. Ber-
nala Socidlni funkce védy. Socialni. povaha
védy byla vsak systematicky zdlrazfiova-
na .z Marxem, Engelscm a Leninem. So-
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&lovek - véda — technika jako jednotny,
komplexni problém; to umoZiiuje zkoumat
ho z rfiznych stran, z rlznych aspekti,
ani? se pfitom. ztrdci ze zfetele vnitfni or-
ganické jednota viech jeho slozek.

Tato kniha je vhodnou pomtckou pro
ucitele i1 studenty, pro lektory a propa-
gandisty, pro vdechny, ktefi se zajimaji
o otazky spojené s védeckotechnickou re-
voluci, Ti v3ichni zde najdou zasvéceny
vyklad a poudeni o aktudlnich problémech
védeckotechnické revoluce, o té velmi slo-
7ité, mnohostranné a obtiZné, ale zaroven
maximalné ‘aktualni oblasti, jakou je vé-
deckotechnickad revoluce v dneSnim svété.

Milena Manovi

perspektivy

ciologicky vyzkum v oblasti védecké orga-
nizace a ekonomiky védeckych praci se
milZe -stat teoretickym zdkladem praktic-
kych doporuceni sméfujicich k zefektivné-
ni védecké préce.

Hlavni problémy sociologie védy maji
vidycky dvé roviny. Makrorovinu tvofi vé-
da jako spolelensky jev, jeji tiloha v Zivoté
spolecnosti, socidlni podminénost védecké-
ho poznini. Mikrorovina se tyka wvniti-
nich ,Gstrojenstvi“ védy, jejtho organismu
a lidi, ktefi ve vzajemnjch slozitjch vzta-
zich védeckou praci realizuji. Zdkladnim
tikolem sociologie je objasnit socialni po-
vahu védy, a tim také ,raison d'&tre® své
vlastni existence. Autor dokazuje, Ze ori-
entace pouze na gnoseologickou  stranku
védeckého pozndni je nebezpe¢nou simpli-
fikaci. Socialni charakter vwyplyva nejen
ze skutecnosti, e jde o jev.v radmci spo-
le¢nosti a spoleénosti slouzici, ale i z toho,
Ze poznavaci proces je svou. podstatou so-
cidlni a pfedstavuje specificky rys spole-
censké produkce. Spolu s rozvojem spoleé-
nosti se obohacuje a diferencuje socidlni
funkce védy - v souasnosti vystupuje
v podobé celého spektra v rliznych sfé-
vach spoledenského Zivota. Daleko - presa-
huje jakoukoli formu dilci praxe a jeji
existence je nevycerpatelnid stejné jako
rozvoj ¢lovéka.

Jednota teoretickych a praktickych



aspektdl nevede k tomu, aby se véda stala
jen Trealizdtorem spoledenské objednivky
vyprodukované redlnymi podminkami, je
relativné samostatni a utkava se s tkoly
vyplynuv$imi z jeji vlastni vnitfni logiky.
Vysledky, k nimZ dospiva, jsou ve vztahu
k existujici socidlné historické situaci z&4sti
nahodilé. Spolenost z nich postupné vy-
bird to, co miZe pravé vyuzit — v urdi-
tém smyslu viak kaidy plod védeckého
poznéni mé svilj vyznam, tfeba jako varo-
vani, 7e touto cestou dale pokrafovat ne-
lze. Vysledky védy téZ zpétné plisobi na
formovani novych spoleCenskych potfeb.

Piedstavy o socidlni povaze a funkci
védy mohou byt v soucasné dobé upfesns-
ny a prohloubeny pomoci kybernetického
pristupu. Kybernetika odhaluje ve vé&dé
slozity dynamicky, samoorganizujici a sa-
moregulujici se systém. Vedle toho patii
véda také k faktorfim socidlni autoregu-
lace, presndji k nastrojim védeckého ¥ize-
ni. spoleCensk§ch procesti. Pro pochopeni
této charakteristiky je dfilezité konmstato-
vani, Ze procesy fizeni jsou zavislé na pro-
cesech informaci a véda je vysledkem so-
cidlné podminéné a zformované informace
a‘zéroveil vlastni informaci. Je faktorem,
ktery autoregulaci socidluich procest ra-
cionalizuje. Pfitom manifestuje silu ¢lové-
ka,-dovoluje jeho seberealizaci zptisobem,
ktery odpovidd jeho sociadlni existenci, je
progresem toho, co je v ¢lovéku lidské..

Zaroveii viak neni véda ani univerzil-
nim, ani jedinym klicem k feSeni mnoho-
tvarnych problémi- spoleCenského Zivota
a.absolutizovat ji, jak to ¢ini nékte¥i bur-
Zoazni teoretikové, znamend zkresleni sku-
te¢nosti, protoze ’

= hezi tikoly, které pfed spolednosti stojf,

© jsou i takové, k jejichz feSeni sta&i

* empirickd zkuSenost a tradi¢ni orien-
tace o ‘

— specifikem clovéka je, Ze na sebéregu-
- Jaci se podileji i metody a nastroje

mimovédecké, protoze jde napf. o emo-
Py éiélni stranku (uméni)

.~ mosnosti védy jsou v konkrémé histo-
- rické situaci limitované, a i kdyz je

poznédvaci Cinnost nevycerpatelna, jeji

teoretické osvojeni je neiliplné. Navic

fungovani védy je zavislé na socidlng
tfidni struktufe.

Proto je véda pouze &asti slozitého sy-
stému  socialni autoregulace, v§znamnou
oviem také proto, Ze je schopna odhalit
deformujici faktory, byt korektivem spole-
denské skutednosti.

Objasnéni socidlni povahy védy je podle
I. A. Majzela zdkladem pro feSeni dru-
hého zakladniho tikolu sociologie jakoZto
védy. — vyzkumu socidlnich charakteris-
tik subjektu védeckého poznani. Védecky
pozndvaci proces se uskuteiuje prostfed-
nictvim konkrétnich lidi, nikoliv izolova-
nych.. Jsou soucdsti slozité sité socidlnich
vazeb, zahrnuji v sobé zkuSenosti a vy-
sledky minulych pokoleni a spolednost za-
jistuje zachovani a pfeddni vysledki -je-
jich prace budoucim generacim. Védecki
prace vyuzivd historicky vzniklé formy
socidlni organizace, socialnich aktivit, tra-
dic, ~hodnot, norem chovini jednoilived
i skupin — svébytnost védy m4 své soci-
4lni’ zakotveni. Vyrazem samostatnosti je
také institucionalizace se svym dvojznaé-
nym vyznamem: je pfizndnim préva na sa-
mostatneu existenci a zaroveil ndstrojem
socidlni kontroly nad védeckymi pracov-
niky. —
Realizdtory védecké ¢Cinnosti zkoumi
sociologie védy ve tfech rovinach: indivi-
dudlpi, skupinové a celospolecensksé.
V prval vystupujl jako individua, tedy
védei uskutediiujici bezprostfedné védecké
pozngni, nositelé sloZitého komplexu spe-
cifickych vlastnosti a zpfisobilosti nezbyt-
nych pro védeckou préci. Uspéchy a ne-
fispéchy. ve védecké Cinnosti zédvisi. i na
takovych vlastnostech, jakymi je pracovi-
tost,,. houZevnatost, stupeii. abstrakimiho
my$leni, -nekompromisnost, intuice,- Kon-
krémi. vysledky jsou promitnutim celé
osobnpsti védeckého pracovnika.-Samy.in-
dividualni vlastnosti viak.-z ¢lovéka védce
neudélaji. Rozhoduje také konkrétni forma
zaméfeni jeho tviréich sil.

Tviirdi zpiisobilost je také zdkladem po-
kust o klasifikaci védeckych- pracovniki.
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Na nejniz3im stupni zebfi¢ku v ni stoji fa-
dovi pracovnici, ktefi se zabyvaji experi-
menty, aby ziskali nova fakta nebo vy-
zkouseli nové védecké metody. Nad nimi
jsou ,klasifikatofi* a ,systemizatofi®, je-
jich# iikolem je nové poznatky utfidit, fe-
sit konkrétni tikoly a rozvijet tak diléim
zplisobem teorii. Mezi nimi zaujimaji
zvla$tni misto ,diagnostici® provadéjicive
védé vlastni destrukéni ¢innost, totiz kri-
tiku cizich praci. Tim jsou nezbyini, pfes-
toze nemaji vlastni, origindlni mySlenky.
Ty jsou doménou ,Prometell” zaujimajicich
vrchol hierarchie a tvoficich nové teorie
a metody.

Podle nékterych nazord je pravé pied-
stavitelll nejvy3si kategorie povazlivy ne-
dostatek a védci s osobitym pfinosem
k védeckému poznani tvoii pouze 3 %
z celkové masy pracovnik v této oblasti.
Uvedend kategorie ma svilj vliv na fixaci
pfedstav o pozici védce a pfitom je znaé-
né schematizujici. Autor se k ni stavi
kriticky a poukazuje na te, e ve skuteé-
nosti je mozné hovofit maximalné o pie-
vaze urcitjch ryst v Cinnosti védeckého
pracovnika a nespou$tét ze zfetele kom-
plexnost védeckého poznani, ve kterém by
bez empirického sbéru fakt nebylo ani
velkych objevii.

Sociologie védy provedla v Sovétském
svazu fadu konkrétnich konkrétnich vy-
zkumi, které podavaji informace o struk-
tufe védeckych pracovnikd. Markantnim
rysem jsou zmény ve skladbé i v zastou-
peni jednotlivich odvétvi, roste speciali-
zace a pocet pracovnikii v technickych obo-
rech — z 25 % v roce 1950 na 45 %
v roce 1971. Zdvojnasobil se také pocet
ekonomlt — jak to oboji vyplyva z kon-
krétnich spolefenskych potfeb. Objevily
se nové, netradi¢ni discipliny, jako bioni-
ka, kybernetika, socialni inZenyrstvi Po-
kud jde o kvalifikaci, projevilo se zvyseni
firovné ve vySsim poctu kandidath véd
{25 %) a doktorti véd (2,5 %) z celkového
poftu védeckych pracovnikl, Toto zvyse-
ni je vSak nerovnomérné a procento kan-
didatd a doktorti véd v technické oblasti
je pod celkovym primérem. Podle pii-
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sluSnosti k institucim patéi 40 9% védec-
kjch pracovnikt k vysok§m Skolam, které
véak plni jenom malé procento fkoll stat-
niho planu védeckého vyzkumu.

Druha rovina sociologickych vyzkumi
védy se vztahuje ke skupiné a soustfeduje
se tak k jednomu z nejcharakteristi¢téj$ich
ryst soudobé védecké &innosti, totiz k t§-
mové préci. Nartstdni tendenci ke kolek-
tivnosti je mo¥né pozorovat uz od dvacé-
tych let a dosvédéuji to i védecké publi-
kace, které napf. v oblasti fyziky mély
v roce 1920 ze 75 % individualni autory
a v padesatych létech naopak vice neZ
60 % vydanych d&l mélo dva nebo vice
autori, Tymova price zajiStuje ve sféfe
védeckého poznani koncentraci intelektual-
nich sil a zérovent komplexnéjsi piistup.
Nejde pfitom o kvantitativni hlediska,
prosazuje se novd kvalita ,souhrnného
védce*, zména v podminkéch a charakteru
védecké prace.

Celospolecenska rovina zkouma védu
jako spoletensky celek, specializovany na-
stroj pozndvaciho dsili spolednosti. Insti-
tucionalizace védy je socidlni formou, kte-
rd plni funkei regulatorn mezi ni a
ostatnimi sférami spolecenského Zivota.
Spoleénosti sankcionovany kodex potfeb,
pfedkladany védei jako cil pro jeho praci,
je garantem optimdlniho fungovani védy
v zdjmu daného spoleCenského fadu.

V zavéretné &asti své knihy se I. A.
Majzel vénuje otazkdm védeckého pokro-
ku a efektivnosti védy. Pokrok ve védé je
pro ného pokrokem ve specifické oblasti
duSevni produkce. Svou kvantitativni po-
dobu méa v rlstu védeckych pracovniki,
kter§ vypovida jak o péci statu o sledova-
nou oblast, tak o firovni, které uz véda
dosdhla. Tempo rozvoje viak neni rovno-
mérné ve viech védeckych oblastech a
také organizace védecké <&innosti stejné
jako jeji materidlné technické vybaveni se
neméni stejné rychle. Ani socidlni uplat-
néni védy nema odpovidajici podobu. Prak-
tické moZnosti dané drovni védeckého mys-
leni nejsou uplathovany v plném rozsahu.
Tyto tézkosti navrhuje autor pfekonat do-
konalejsi kooperaci a pfedeviim celkovym



zvjSenim efektivnosti védy, kterd zatim,
jak ukazuje tabulka, zaostava.

Od roku 1950 do roku 1970 doslo v SSSR
ke zvyseni
viech zdrojdl financovani védeckov§zkum-

né prace 11,7 krat
pottu védeckjch pracovnikti 5,7 krat
{z toho specialistli v oblasti
techniky) 9,3 krat

inZenyrd v nirodnim hospodafstvi 6,2 krat
produktivity prace v primyslu
{na 1 pracovnika) 3,4 krat

Zvy3eni teoretické, ekonomické a so-

cidlni efektivnosti védy je zavislé jak na
védeckém mySleni samém, tak na social-
nim prostiedi, ve kterém vyzkum probih4,
i ma drovni vyroby, realizujici vysledky
védecké prace a na kandlech, jimiZ se
tyto vysledky rozsifuji. Pfed sovétskou
védou (a smyslem sociologie védy je v tom
pomahat) stoji jako nezbytny krok pie-
chod od extenzivniho k intenzivnimu roz-
voji, ktery je pfedpokladem dalsiho postu-
pu védeckotechnické revoluce. To ostatné
zdaleka neplati pouze pro védu sovétskou.

Jitka Havlovd
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