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KE KRITICE MALOMESTACTVI A KONZUMNIHO
POJETI SOCIALISMU

Stale Castéji a vSestrannéji se u nas v poslednich letech disku-
tuje, mluvi a piSe o problematice socialistického zpiisobu Zivota. Neni to
nahodilé, ani samotéelné. Tyto otazky pfindsi sdm Zivot, novy, vyssi stu-
peti budovani a rozmachu rozvinuté socialistické spole¢nosti.

Socialismus piivodné vyriistd z téch podminek a pfedpokladii, jez pie-
jima po vitézné socialistické revoluci od kapitalismu. Na pofadu dne jsou
naléhavé otdzky zabezpefeni a upevnéni revolu¢ni moci, potlaceni odpo-
ru vnitini a vnéjsi reakce. V prvnich letech, jez nasleduji po socialistickém
prevratu, se fes$i zdkladni, pfimo existenéni otdzky pracujicich mas. Je
tteba odstranit vSechny socidlni neduhy a fe$it vSechny sociilni problé-
my, jez byly neoddélitelné spjaty s kapitalismem. Je nutno zespoleCenstit
vyrobni prostiedky, rozvinout vyrobu a zvySovat produktivitu prace a
vysledky prace dat pracujicim masam, jeZz vytvafeji vSechny hodnoty. Je
zapotiebi zabezpecit praci, dat zakladni sociilni jistoty a vytvotit zaklady
socialistického zfizeni v oblasti materidlni vyroby, socialisticky politick§
systém i socialistickou kulturu a uméni.

Bezprostfedni naléhavé a bezodkladné iikoly socialistické vystavby vy-
zaduji mnoho usili, energie a obétavosti. Pfi feSeni téchto fikold se v praxi
prosazuji a projevuji zaklady socialistické moralky, vytvareji se zarodky
socialistického zptisobu Zivota, prosazuji se pfimo v kazdodennim Zivoté
zaklady socialistického souziti. Pfimo v praxi, v praci, v kazdodennim Zi-
voté a boji lidé z4pasi se svymi piezitky, pfedsudky, se svou minulosti,
se setrvacnosti staryjch zvykd a postoji. Navic bojuji proti tkladim a
skiidcovskym snahdm vnitiniho i vnéjsiho nepfitele, jsou omezovani ve
svém tsili a aktivité celkovymi je$té nerozvinutymi podminkami a pied-
poklady socialistické spole¢nosti v jejich prvnich etapach.

V souvislosti s tim, jak se socialismus vzdaluje od své vychozi zdklad-
ny, od podminek a pfedpokladil, jez zdédil a piejal od kapitalismu, jak
si buduje svou vlastni zdkladnu vyvoje, dostavaji se stale vice do popiedi
otazky socialistického zptisobu Zivota, socialistické morélky. Jednou z hlav-
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nich p¥i¢in novych pohledi a piistupfi k ¥eSeni otazek socialistického zpii-
sobu Zivota je tedy sam rozvoj socialismu, vytvafeni dokonalej$i materidl-
ni a kulturni zakladny pro uspokOJovam materidlnich a duchovnich
potieb. K dal$im pfi¢indm a okolnostem, jeZ nastoluji nutnost komplexni-
ho feSeni otazek socialistického zpiisobu Zivota, patfi nastupujici védecko-
technicka revoluce a jeji disledky, rfist fondu volného ¢asu a vSechny
]evy, které s tim souviseji (naplii volného &asu, turistika doméaci a zahra-
ni¢ni, motorismus, problém ¢lenéni i obsahu konzumu, otazky vzdélani
déti i mladeze, dospélych apod.).

Proces uvolfiovani mezinarodniho napéti, stile duslednéjsi a uspésnéjsi
prosazovani politiky mirového souziti Sovétskym svazem a ostatnimi so-
cialistickymi zemémi je pozitivnim a povzbuzujicim procesem. Je vsak
vyuzivdn a zneuZivan reak¢nimi konzervativnimi kruhy a pfedstaviteli
takzvaného vojenskoprtimyslového komplexu v kapitalistickych zemich ke
zvySenému ideologickému a propagandistickému tlaku na socialistické
zemé. Pod hesly vymény kulturnich statkdi, osob a informaci (a tato vy-
meéna je nutnd a spravni) se rozvijeji pokusy o prosazovani burZoazni
ideologie, propagovani burZoazniho stylu Zivota s akcentem na samotdel-
ny proces demonstrativniho konzumu. Podnécuji se a kultivuji viechny
mozné prezitky a pfedsudky, povéry a iluze, které pfetrvavaji z minulych
etap a jsou kapitalismem povazovdny za vhodny néstroj eroze socialis-
mu. Zvlasté velky diiraz klade burzoazni propaganda na vyuZiti projevit
nacionalismu, Sovinismu, malomé$tackych postojii a nalad, na sobecké a
individualistické pojeti Zivota v socialismu apod.

Samo zvySovani materidlni a kulturni dirovné v socialistickych zemich,
tispéchy, jichz bylo dosaZeno, jsou kapitalismem a jeho propagandou po-
vazovany za vhodny zaklad pro vnucovani a vychvalovdni povrchniho
lesku a pozlatka kapitalistické konzumni spole¢nosti. Tvrdi se, Ze zvy$ena
spotfeba vyrobki a predmétd, jez byly dfive nedostatkové nebo malo do-
stupné Sirokym vrstvam pracujicich, je jiz pocatkem néastupu takového
vyvoje, ktery socialismus nutné povede na cestu predznamenanou kapita-
listickou spole¢nosti masového konzumu. Tak napifiklad znamy a ve
svych dfivéjsich pracich relativné pokrokovy francouzsky sociolog
Friedmann tvrdi, Ze planovity a koncepéni nastup Sovétského svazu k roz-
voji automobilismu znamena nastup na cestu, jez se blizi kapitalistické
spole¢nosti samoucelného konzumu.1)

'G. Friedmann samoziejmé ptehani a silné dramatizuje rozvijeni auto-
mobilismu v Sovétském svazu. To vSak neznamend, Ze viitbec neexistuje
nebezpeci a tlak maloméstackého konzumniho pojeti socialismu. Jiz XIV.

1) G. Friedmann, La puissance et la sagesse, Paris 1970
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sjezd KSC zddraznil zdvaznou myslenku, Ze je nutno rozvinout v boji proti
maloburZoaznimu konzumnimu pojeti socialismu a Zivota vSechny prvky
socialistického zpisobu Zivota. Pfi vSech ivahadch o socialistickém zpiisobu
Zivota a jeho rozvijeni v praxi je nutno se také utkat s deformovanym kon-
zumnim pojetim socialismu, jehoZ souvislost s maloméstactvim bjva casto
uvadéna. VSimnéme si nejdiive proto problému, co je to maloméstactvi a
jaké jsou jeho projevy a formy v socialistické spole¢nosti.

S vyrazy malomés$tik a maloméstactvi se setkdvame dosti Casto. Nékdy
jde o charakteristiku urcitého jednotlivce, kdy fikame, ze se chova nebo
jedna jako maloméstdk, 7e ma malomé$tackou moralku, maloméstacké
pojeti Zivotniho zpiisobu, Ze chape socialismus v maloméstackém duchu,
jindy mluvime obecnéji o vlivech a pozistatcich maloméstacké mentality
a moralky a o negativnich disledcich jevii spjatych s malomé§tactvim na
socialismus. Nema-li byt vyraz maloméstik jen prazdnou slovni nilepkou,
nebo pouhym vyjadfenim negativniho odsudku bez hlubsiho zdtévodnéni,
je nutno se nad nim zamyslet a vysvétlit, co vlastné vyrazy malomésiak
a maloméstacky znamenaji. Toto hlubsi zamysleni ndm umozni pochopit
redlny smysl i obsah maloméStactvi, jeho kofeny i Zivnou ptidu, jeho
setrvacnost a odolnost v riiznych formach a projevech v socialistické
spole¢nosti. Spravné pochopeni historického a spolecenského zakotveni
maloméstactvi ndm umoZni lépe proti maloméstactvi a jeho projeviim vy-
stupovat a ucinné potirat, a tim lépe a tspé3néji prosazovat principy
socialistického zpiisobu Zivota.

Ve svém plivodnim vyznamu je vyraz malomé$tacky nebo maloméstak
zcela jednoznacné vztaZen k urcité socialni skupiné nebo k urcité spole-
Censké tiidé. Tato tfida ¢i skupina (maloméStactvo se totiZz mimo jiné
zvla$tnosti vyznacuje tim, Ze neni a nebyva v plném smyslu tfidou, i kdyz
ma celou fadu znakd a vlastnosti socialni tfidy), jak sdm termin nazna-
cuje, neni totozna s mé§tdkem, s burZuou. I termin maloburzoazie, v némiz
zlstava zachovana ¢ast ciziho francouzského ptivodniho zakladu, spojuje
¢ast ceskou s plivodnim francouzskym burzoazie a nazorné vyjadiuje, Ze
jde o malého méstaka, o malou burZoazii (francouzsky petit bourgeois,
némecky rovnéz nazorné Kleinbiirger).

Z hlediska politické ekonomie je pfislusnik maloburioazie ¢i malomés-
tactva ¢lenem skupiny drobnych zboznich v§robctl, zvlastni skupiny, ktera
se téméf vidy v déjindch vyznadovala tim, Ze byla jakousi zprostredkujici
t¥idou, ¢i mezitfidou, mezi dvéma vyrazné vyhranénymi zakladnimi t¥id-
nimi skupinami. MaloburZoazie proto nikdy netvofi antipdl néjaké jiné
t¥idy, k niz neoddélitelné patii jako jeji opak a souasné jako jedna cast
protikladné tiidni jednoty. Je tiidou proto, Ze jde o skupinu ekonomické
¢innosti, neni plné tiidou v tom smyslu, Ze netvofi spolu se svym antago-
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nistickym protipélem zékladni t¥idni dvojici néjakého tiidniho vykofisto-
vatelského v§robniho zptisobu. Vyrazné stiedové postaveni mezitfidy, me-
ziskupiny zaujima napiiklad maloburZoazie za kapitalismu, mezi hlavnimi
antagonisty kapitalistického vyrobniho zpiisobu, mezi burzoazii a proleta-
riatem.

Vv ptedmnichovské burZoazni republice byla maloburzoazie méstska
i venkovska dosti pocetnou socidlni skupinou. Na venkové patfili k malo-
burzoazii drobni a stfedni rolnici, ktefi vlastnili v§robni prostiedky, sami
nebo &asto s prislusniky své rodiny pracovali a vyrdbéli jiz pro trh. Ve
mésté to byly poetné vrstvy femeslniki, Zivnostnikli a drobnych obchod-
nikfi. K témto skupindm pfisné ekonomicky vzato nepatii, avSak malo-
burZoazii se blizi nebo pfimykaji dal$i poCetné skupiny zameéstnanct,
zfizencll ve spojich, Gfadech, bankach, obchodu a dile skupina takzvané
namezdni inteligence. Nepatfi k maloburZoazii ekonomicky, nejsou to
drobni vyrobci zboZi, podobaji se nebo bliZzi maloburfoazii svym celkovym
spoleCenskym postavenim (rovnéZ meziskupina), mentalitou, psychologii,
politickymi a ideovymi postoji, stfednim postavenim mezi dvéma bojujici-
mi antagonistickymi tfidami — burZoazii a proletaridtem. Podle statistik
tvofila méstska a venkovskia maloburzoazie se skupinami, jez se k ni bli-
Zily nebo pfimykaly, az 40 % obyvatelstva pfedmnichovské republiky.

Historické zkuSenosti o jednani a vyvoji malomé$tactva jak v nasi zemi,
tak i v ostatnich evropskych zemich ukazuji pfes narodni, dobové zvlast-
nosti a odliSnosti nékteré skoro udivujici spole¢né vlastnosti i rysy této
spolecenské tfidy ¢i mezitiidy.

V malomeéstakovi ziji vidy dvé duSe, ma vidy dvé tvafe, Zije a zmitad
se v krajnostech, jak to odpovida jeho ,stfedovému® postaveni. Je vlastni-
kem vyrobnich prostfedkti, sim vSak manuilné pracuje, neni ale zamést-
navan za plat, citi se byt a chce byt samostatny, pracovat na svém. Nadto
se Casto koji nadéji (ktera je naplnéna jen v malém poctu piipadd), Ze se
vypracuje, vySvihne mezi vlastni burZoazii, Ze se stane podnikatelem,
Ze se socialné pozvedne. Proti této tendenci ¢&i spiSe pfani vzestupu lze
zaznamenat masové piipady ruinovani, drceni nebo zatlacovani velkym
kapitalem, deklasace a proletarizace maloméstakil, nebo jejich zavislost
a podrizenost na velkém kapitalu bankovnim, primyslovém ¢i na velkém
pozemkovém vlastnictvi. Jak ukdzal Marx jiz ve svych analyzich fran-
couzského rolnictva a méstské maloburZoazie z let 1848 — 1851, je malo-
burZoazie méstskd i venkovska objektem kapitalistického vykotistovani,
které se 1isi od vykofistovani proletaridtu jen riznymi formami.

V politice maloméstdk rovnéz kolisa mezi dvéma krajnimi postoji. MiizZe
byt revoluéni, az extrémné radikalni, v pfizniv§ch dobach je maloburzoa-
zie dokonce tfidou revoluéni, je oporou a vyznammnou hybnou silou velkych
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lidovych a dislednych revoluci, vydava ze svého stfedu vyznamné postavy
a predstavitele revolu¢ni demokracie, jakobintl. V jingch situacich a pod-
minkidch byva maloméstdk oporou krajné konzervativmich stran, je za-
ostaly, bigotni, vystraSeny a loajilni zvlasté v obdobi socidlniho klidu a
stability nebo revoluéniho odlivu.

V ideové oblasti je maloméstak zvlasté ochoten byt nositelem nejriiz-
néjsich povér, iluzi, pfedsudkti. Oblibend a du$i malomé$tadka zvlasté
blizka jsou slova a pojmy jako svoboda, demokracie, humanismus, ktera
chape nadtiidné a netfidné, mimo dobu a fas jako vé¢na a spravedliva
vSelidska hesla bez ohledu na skute¢ny vztah tfidnich sil v dané histo-
rické situaci. MaloburZzoa je vétSinou vlastencem, €asto nacionalistou a
nékdy i Sovinistou. Ve svych moznych a krajnich reakénich postojich
byva i nositelem rasismu, antisemitismu a iraciondlnich nazord, stejné
jako miize byt v dobach revolu¢nich vzmachi dobrym a upfimnym za-

stincem demokracie lidové a opravdovym pfivrzencem svobody a skuted-
ného pokroku.

VSechny tyto stfidavé a kolisajici nejednotné postoje a ndzory se mohou
projevit u maloburzoazie jedné a téZze zemé v riiznych Casovych etapich,
nebo u maloburZoazie rtiznych narodid ve stejné dobé, jak ukazuji histo-
rické zkuSenosti. ,

Maloméstak je tedy ekonomicky, politicky i ideové charakterizovan
dvojakosti, rozkolisanosti, stfidanim postojii, nebo otupovanim krajnich
postojli tfid, mezi nimiz udrzuje svou existenci a k nimZ se miize stfida-
vé pfimykat nebo je opoustét. Maloméstak véii ve smifeni krajnosti, chce
odstranit jednu Spatnou nebo negativni stranku véci, ktera je ve skutec-
nosti spjata s tou dobrou naprosto neoddélitelné v dialektické jednoté pro-
tiklad. Z hlediska poznavaciho ma maloméstak jako pfislusnik urcité
socialni skupiny spiSe rad Cernobilé vidéni svéta, jednoduché a zjednodu-
Sujici, o skuteCnosti si s oblibou déla iluze, je nositelem mnoha setrvac-
nych tradic, pfedsudkt a povér, které se u ného udrzuji pravé proto, Ze
je predstavitelem vyrobniho zptisobu, ktery produkuje spise individualis-
mus, nekolektivnost, anarchismus, nedisciplinovanost.

Tato velmi poletnd a politicky pro sviij pocet i pro kolisavé postoje vy-
znamna spoledenska skupina maloburzoazie byla v na$i zemi v procesu
povéle¢né socialistické vystavby pfetvofena a doslova socializovana. Ko-
lektivizace zemédélstvi pretvofila zna¢né pocetné vrstvy drobnych a stred-
nich rolnikd, téchto klasickych venkovskych drobnych v§robcti zbozi,
v ptislusniky druzstevniho socialistického rolnictva. Cast jich byla uvol-
néna pro primysl, kde se stali podle svého ekonomického postaveni
délniky. Méstskd maloburZoazie byla rovnéz Castetné ptevedena do so-
cialistického sektoru vyrobnich druZstev, &ast piesla taktéZ do primyslu
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nebo k vrstvam zaméstnaneckym. Nové ekonomické a socidlni postaveni
nedavno ziskané jesté neznamend a nemiZe znamenat rychlé a hluboké
pfetvofeni pfislusniki byvalé maloburZoazie méstské a venkovské v uveé-
domélé, zasadové a minulosti nezatiZené délniky nebo pracujici socialis-
tické spole¢nosti. Z hlediska ekonomického tedy u nas Za4dnd pocetnd a
v§znamna skupina maloburzoazie jiz neexistuje (individualné hospodafici
rolnici jsou spie vyjimkou a netvofi ani 2 % obyvatelstva). Na tento
nesporny ekonomicky fakt se odvolavaji ti, kdo povazuji maloméStactvi
a maloméstaka za historicky pfekonany jev a charakteristiky chovani a
postoji jako malomé3tackych za nepiiméfené. Tato ryze ekonomicka
tvaha byla asi jednim z ddvodi lehkovaZného a bezstarostného posuzo-
vani mozného nebezpeli aktivizace a oziveni maloméStackych postoji
i ideji a moralky v Sedesatjch letech a zvlasté pak v krizovém obdobi
1968/1969. :

Je faktem, Ze v nasi socialistické spoleCnosti Zije znaény pocet lidi,
ktefi jiz z hlediska ryze ekonomického k maloburZoazii nepatii, ktefi
vrostli do socialismu a prizplsobili se mu. I nadile viak jesté dlouhou
dobu mohou podrzet a zachovat si nejriznéjsi nazory, postoje a p¥istupy,
které casto zjednoduSené, a tim i nepfesné oznaCujeme za prezitky kapita-
lismu a malomé$tactvi ve védomi lidi. Termin pfezitek neni nespravny,
je ale nedostate¢ny pro vystizeni slozitych jevli a projevii maloméstactvi
v jednotlivych etapich vystavby socialistické spolenosti a v zavislosti
na mezinarodni situaci a poméru sil mezi kapitalismem a socialismem
jak uvnitf zemé, tak i v mezindrodnim méfitku.

Soudobé spolecenské védy a zvlasté pak socidlni psychologie analyzo-
valy mnohé nadstavbové jevy a rozpracovaly fadu pojmii, které slouzi
k objasnéni a pochopeni odolnosti, setrvacnosti a vytrvalosti jevil, které
miZeme oznacit jako pfedevsim maloméstacké predsudky, iluze, stereoty-
py. nalady, postoje, emoce, povéry, konzervativni tradice apod. Je zapotfe-
bi pripomenout, Ze nejde o néjaké umélé, dodateCné a vynucené dopliio-
vani marxismu o socidlné psychologické aspekty a socidlné psychologické
analyzy. Je zapotfebi pfipomenout, Ze ke klasickym pfinosim Marxe,
Engelse a Lenina patfi téZ analyzy socialné psychologickych jevi, které
byly nedilnou soucasti konkrétné historickych ekonomickych, politick§ch
a ideclogickych rozborti klasiki marxismu-leninismu. Vzpomenme jen na
brilantni Marxovy prace o Francii z let 1848 — 1851, v nichz jsou pravé
vyslovné rozebirany iluze, predsudky, povéry, emoce a konzervativni tra-
dice maloburZoaznich t¥id davno pfed vznikem a konstituovanim burzoaz-
ni socidlni psychologie jako discipliny. Leninovy strategické a taktické
zavéry pro vedeni délnického a lidového masového a revoluéniho hnuti
jsou mimo jiné zaloZeny na viestranné analyze takovych rysit pracujicich
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tfid a zvlasté maloméstactva, jako jsou pfedsudky, emoce, nidlady, vlivy
setrvaénych a konzervativnich tradic apod. Lenin dokonce ve své termino-
logii mluvi o instinktech tf¥id, zabjva se Zivelnosti maloburZoazie, pravé
od Lenina pochdzi vyraz o maloméstakovi, ktery se rozzufil z hriiz kapita-
lismu. Jemny a diferencovany piistup klasikdl, socialné psychologicky pii-
stup jako neoddélitelna ¢ast jejich teoretické a metodologické vybavy byl
organicky zahrnut do kazdé vyznamné analyzy, jez méla slouZit pro stra-
tegické a taktické zavéry pfi Fizeni délnického hnuti. Bylo chybou a ne-
dislednosti nékterych pfedstaviteldi marxismu obdobi II internacionaly,
ze vypustili a opomijeli socidlné psychologické kategorie marxismu i so-
cialné psychologické analyzy, které nahradili vulgadrnim sociologismem
a zjednodusujicim ekonomickym determinismem.

Staci jen pro doplnéni uvést naptiklad Marxovu analyzu ekonomickych
a materidlnich zajmd, jeZ odliSovaly dvé frakce monarchistd ve Francii
pravé v revoluénich letech 1848 — 1849, i pozornost, jiz vénuje nadstavbo-
vému okrasleni a vyjadfeni téchto rznych zajmd, abychom si uvédomili
vSestrannost a Gplnost Marxovy dialektické metody. ,Nebyly to tedy zadné
tzv. principy, jez délily obé frakce, nybrz jejich materidlni existen¢ni pod-
minky, dva rtizné druhy vlastnictvi, stary protiklad mésta a venkova, riva-
lita mezi kapitidlem a pozemkovym vlastnictvim. Ze zaroveil s tim je k to-
mu &i onomu kralovskému domu poutaly staré vzpominky, osobni nepratel-
stvi, obavy a nadéje, pfedsudky a iluze, sympatie a antipatie, presvédceni,
¢lanky viry a zdsady? Kdo by to popiral? Nad rliznymi formami vlastnic-
tvi, nad socidlnimi existenénimi podminkami se pne celd nadstavba riiz-
nych a zvlasté utvafenych pocitdl, iluzi, zplisoblt mysleni a Zivotnich na-
zori.“2)

I kdy? tedy neexistuje z ekonomického hlediska tfida maloburzoazie
v na$i spoleCnosti, lze se v Marxové terminologii ptat, zda zmizely jeji
staré vzpominky, obavy a nadéje, pfedsudky a iluze sympatie a antipatie
(napfiklad k socialismu) ? Je jisté pravda, Ze vétSina piisluSnikdi byvalych
maloburZoaznich t¥id jsou normalni pracujici obc¢ané socialistické spolec-
nosti. V této souvislosti je nutno upozornit, Ze jakékoli ivahy o malomés-
tactvi a malomés$takovi jsou vazany predevsim na existenci urcité socidlni
skupiny v soucasnosti nebo v nedavné minulosti, Ze proto jde o charakte-
ristiky velkych spoleCenskych skupin, které se pak vztahuji k jednotlivci,
ktery k této skupiné naleZi nebo jesté nedavno naleZel. Jde o socilné tfidni
a skupinové rysy a vlastnosti, které se samoziejmé realizuji v jednéani jed-
notlivych p¥islusnikd uritych tfid. Proto také nejde vidy o néjaky osobné
uveédomovany, chytracky a vypolitavy pfistup jednotlivého maloméstika

iy K. Marx, BEn gels, Uybr. spisy 1, str. 274, Svoboda, Praha 1950.
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k socialismu, i kdyZ i tyto pfistupy se mohou projevovat jako védomé
a uvédoméle uplatiiované.

Mnozi piisludnici maloburzoazie se socialismu pfizpdsobili, vzali ho
prosté na védomi, vrostli do n€ho, jednak proto, Ze ho pochopili jako nut-
nost, jednak proto, Ze na socialismu urcité takiikajic neprodélali. Mnozi se
viak neprizptisobili dobrovolné a ochotné, naopak snaZi se silou setrvac-
nosti i na zakladé moznych osobnich rysii chytraceni a vypocitavosti pii-
zpiisobit socialismus vlastnim aéeltim a potiebam, chtéji vtisknout socia-
lismu svou maloburZoazni fyziognomii. Navic je tfeba uvést, Ze typické
malomé$tacké postoje, iluze, navyky a zlozvyky i pfedsudky mohou sdilet
piislusnici jinych socialnich t¥id a vrstev, ktefi sice pfisné ekonomicky
k maloburzoazii nikdy nepattili, prejali vSak nékteré zakladni malomés-
tackeé vlastnosti. To se tyka namezdni inteligence, kterd je Casto nositelem
iluzi a pfedsudkd ideologickych, a zaméstnancti, ktefi svym postavenim,
smyslenim, mentalitou se velmi bliZi maloburZoazii. Maloméstacké a zvlas-
té pak kramarské a Zivnostenské vlastnosti a rysy mohou mit i ty ¢asti
délnické tfidy, které v ramci kapitalismu patfily k privilegované délnické
aristokracii, nebo ti, kdo jako novi délnici pravé piesli z fad maloburzoa-
zie do délnické tfidy.

Ke zvlaStnostem maloburzoazni ideologie a maloburZoaznich praktic-
kych postojit patii i ta svérazna okolnost, Ze mohou byt vyuzivany a zne-
uzivany piislusniky byvalé burZoazie v dobé, kdy burZoazie je jako tfida
odstranéna a udrzuje svilj vliv pravé pfes maloburzoazii. Navyky, postoje
a vztahy maloburZoazie a zvlasté jeji ideologické piedsudky a iluze mo-
hou sehrat roli jakéhosi pfevodu burZoaznich ideji a nazort do socialismu,
byt jakymsi trojskym koném, jimZ pronikd burZoazni ideologie a moralka
do socialismu, do védomi, a tim i do praktickych postoji ob¢anti socialis-
tické spole¢nosti. Tento jev lze dosti snadno pochopit, kdyz vezmeme v fiva-
hu, Ze malomé3tak je drobny vlastnik v§robnich prostfedkii a malovyrobce
zbozi, coz ho spojuje s kapitalistickym vlastnikem a kapitalistickjm vy-
robcem zbozi a ¢ini z ného nejoddanéjsiho nositele iluzi o naprosté rovnosti
vSech vyrobcti a prodavadii zboZi na trhu i o politické a pravni rovnosti
vSech jako obéant pfed burZoazni iistavou a burZoaznimi zdkony.

Zivelné a setrvatné a mnohdy i védomé a cilevédomé projevované
a uplatiiované maloméstacké piistupy k socialismu a snahy vtisknout mu
maloméstiackou tvainost lze zaznamenat po celou dobu vystavby socialis-
tické spolednosti. Samoziejmé, Ze v rliznych obménich a forméch, s riz-
nou silou a intenzitou v zavislosti na celkové vnitini a mezinarodni situaci.
Jsou oZivovany nebo zatlaovany v souvislosti s {ispéchy nebo problémy
¢i potiZzemi socialistické spole¢nosti.

V ekonomické oblasti mizeme bez zjednoduSeni pfifadit k projeviim
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malomé$tackych postoji k socialismu snahu socialismu co nejménée dat
a co nejvice brat. Patfi sem i prvky individualismu, nekdzné, anarchie,
nechut a odpor podfidit se pfisné kazni, regulaci a fizeni spoleCenskych
procesii socialistickymi organy a institucemi. Patii sem téz projevy indivi-
dualni podnikavosti, které sleduji vlastni neopravnéné obohaceni nebo
ryze soukromy prospéch, snahy vyuZivat a zneuZivat vymoZenosti socia-
lismu i priZivovat se tam, kde jsou nedostatky, nediislednosti nebo dobové
podminéné problémy a potize. Konzumni pojeti socialismu jako hlavni
a zakladni pojeti zpisobu Zivota maloméstika v socialismu je milé a bliz-
ké srdci i dusi maloméS$tdka byvalého i toho, kdo se jim stava v ramci
socialismu, kdyZ se zfekl socialistickych idealti a ptevzal ideal malomés-
tacky. Neustalé a nekone¢né hromadéni véci, snaha mit, vlastnit véci pro
vnéjsi, demonstrativni spotfebu, hmotny blahobyt jako samotdel, hroma-
déni véci jako nahrazka ¢i protéza za chudobu a prazdnotu vlastni osob-
nosti, utilitdrni nebo dokonce pieziravé pojetl védy, vzdélani, kultury
a uméni — to v3e jsou a mohou byt projevy a vyrazy maloméstactvi, ma-

Vv s

lomeéstackého pfistupu a maloméstackého pojeti socialismu.

K maloméStactvi rovnéZ patii onen klasicky dvojaky a obojetn§ pfistup
ke skuteCnosti se smyslem pro v§razné rozliSovani svého a vefejného,
soukromého a spolecenského, vlastniho a ciziho. Pro maloméstactvi je pii-
znacné dvoji tvaf nazorovych a ideovych postojil, z nichz jedny patii spo-
le¢nosti a vefejnosti jako demonstrované a predvadéné, a druhé opacné
¢i dokonce protichtidné se podrzuji pro privatni oblast, pro soukromi.

Maloméstactvi viak nelze chiapat jen jako stdle stejny, trpny a vychytra-
1y postoj, ktery se vyéerpava tradiénimi a zndmymi zplisoby chovani, které
jen setrvacné obméfiuji neménné piistupy diivéjsich predstaviteli malo-
burzoazie. Maloméstidk byvaly i v socialismu nové vznikajici (ne ve smys-
lu nové socialni skupiny, nybrz ve smyslu novych pfizptisobivych, avsak
i nadale maloméstackych postojii) se méni, prizplisobuje se jednotlivym
etapam socialismu.

Je-li socialisticky stat pevny a jeho organy pfesné a fadné funguji, je-li
jasné znat socialisticky pofadek a kazef, pak byvaly maloméstak i clovék
maloméstické mentality respektuje realitu. Je loajalni, spokojeny a ale-
spori navenek demonstrativné uvédomély. KdyZ dochézi k zostfovani me-
zinarodni situace, kdyZ se poméry komplikuji, kdyz jsou v dtsledku riiz-
nych pfi¢in a okolnosti oslabeny Fidici a organizatorské funkce socialis-
tického statu, pak mohou opét vypuknout a rozvijet se recidivy i nové pro-
jevy maloméstactvi nebo staré maloméstacké manyry prezentované v no-
v§ch ,modernéjsich* obalech. Sta¢i ptipomenout zkuSenosti krizovych let
1068 — 1969, typické maloméstacké vybuchy a projevy podnikavosti, egois-
mu, snahy podvést a oskubat socialistickou spolecnost, riizné formy speku-
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lace, trini Zivelnosti v souvislosti s oslabenou funkci centrdlniho planovani
a fizeni. Lze pfipomenout vibuchy a vylevy z minulosti znamych a zdan-
livé jiz piekonanjch povér a iluzi takzvané vlasteneckych, demokratic-
kych a pseudohumanistickjch. Vzpomefime jen na nekriticky a neddstojny
obdiv ke vSemu zapadnimu kapitalistickému, na fetiSe a idoly konzumni
spole¢nosti zipadniho pfivodu, na vSechno nekritické pfezirani vlastniho
a velebeni ciziho, coz tak ostfe a podivné kontrastuje s deklarovanym
vlastenectvim a primitivnim nacionalismem.

Vedle znamych a klasickych projevii maloméstactvi existuji i formy
a projevy nové, které vznikaji ze symbiézy maloméstactvi se socialismem
a které v té ¢i oné mife ozivuji, vyriistaji nebo se nové projevuji v souvis-
losti s mezindrodni situaci, podle etap socialistické vystavby s jejimi za-
kladnimi Gspéchy i dil¢imi nedostatky i ned@slednostmi. MaloméStactvi
vyuZiva a zneuziva socialismus, Zije v jeho §térbinach a mezerach, vSude
tam, kde se oslabuje socialistickd kontrola a pldn, vSude, kde jsou nedo-
statky, mezery, chyby, at jiZ objektivné podminéné, nebo subjektivni po-
vahy.

Socialistickd spolecnost neni ani ukoncend, ani uzaviend a izolovana
spoleCnost. Neni ovlivnéna jen pouhymi setrvaénymi pfezitky burZoazni
a maloburZoazni ideologie a moralky, nybrz i vnéjsim svétem kapitalismu,
ktery se kromé jiného ve své propagandé, ve své celkové psychologické
valce proti socialismu orientuje na klasické i modifikované maloméstacké
postoje a vlastnosti. Socialistickad spolecnost, kterd musi Celit tlakiim a tuto-
kiim kapitalismu, neni ani vnitfné vyvojové dokonala, uzaviena a hotova
ve smyslu néjakého idealniho stavu. Je velkym historickym pokrokem
a pfinosem ve srovnani s kapitalismem, je vZdy spole¢nosti urcitého vyvo-
jového stupné. Ma fadu rys, forem a instituci, které jsou historicky ne-
zbytné a pfitom maji rozporny charakter. Pro Gplnost nestadi spojovat
analjzy maloméstactvi a jeho forem jen s pfezitky a vlivy minulosti
a s existenci pocetné vrstvy byvalé maloburZoazie. Nestaci zdiiraziiovat
negativni vlivy a utoky kapitalismu zvenéi s cilem ozZivovat, rozdmychdvat
a kutivovat maloméstactvi jako nazory, postoj i zplisob Zivota. Je nutné
brat v avahu, Ze existujici délba préice, urcity stupei rozvoje a fungovani
zboZni vyroby, existence penéz a trhu i v souvislosti s turistickym ruchem,
valutovym a devizovym hospodafstvim, ne vidy vcas, levné a kvalitné
fungujici sit sluzeb, nedostatek byti, zavady v odbératelsko-dodavatelskych
vztazich atd. — to vSe mfiZze byt starym a novym maloméstictvim vyuzi-
vano a zneuZivano. Zvlasté pak tehdy, kdyz jsou oslabeny fidici a kontrol-
ni funkce socialistického statu, nebo kdyZ se spoléhame na automatismus
spole¢enského vyvoje a zvlasté pak technického a materidlniho, kdyz osla-
bujeme a podcefiujeme vychovnou a ideovou praci. Maloméstactvi staré
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i nové buji vSude tam, kde je nekazeni, kde je poruSovina disciplina, pred-
pisy, socialistickd zakonnost, kde se nechava prostor Zivelnosti, egoismu,
pokrytectvi, rozportim slov a ¢indi, uplatkafstvi, kSeftafeni. Maloméstactvi
se objevuje a prosazuje viude tam, kde se proti nému disledné nebojuje
rozvijenim vSech pozitivnich hodnot, cildi a ideal socialismu. Socialisticka
spolecnost a socialisticky zptisob Zivota se nemfize plné prosadit a rozvi-
nout bez disledného a vSestranného boje proti maloméstictvi. Bojovat
proti maloméstactvi a i¢inné mu Celit neni mozné bez znalosti jeho histo-
ricko-ekonomickych kofenti a jeho specifickych projevii ve viech zaklad-
nich oblastech Zivota v ekonomice, v politice, v oblasti moralky, stylu Zi-
vota, v ideovych formach i socidlné psychologické tirovni.

V Ceskoslovensku se vlivy maloburZoaznich nizori, moralky, praktic-
kych postojil i setrvaénych pfedsudki a iluzi projevuji v souvislosti s his-
torickymi podminkami a tradicemi vyvoje ¢eského maloméstactva zvlasté
pak ve dvou oblastech. Jde pfedevsim o ideové pfedsudky a setrvaéné vlivy
maloméstactvi, jez se tykaji povahy demokracie, svobody, humanismu
a vlastenectvi a konzumni deformace socialismu.

VSimnéme si nejdiive téchto zdvaznych slov a vyrazl, které predevsim
v chapani maloburzoazie maji raz zvlastnich, slavnostnich, vzneSenych
pojmu, jez jsou pak ve vzpominkach a hlavné v iluzich piisludnikti malo-
burzoazie zakotveny tidajné v realité pfedmnichovské burzoazni republiky.
Tyto pojmy jako svoboda, demokracie, humanismus a vlastenectvi patii
k zakladnim rekvizitim maloburZoazni ideologie a jsou pak pfislusniky
byvalé maloburZoazie prenaSeny se znacnou davkou iluzi a sebeklami
na spoleCenské, rozporné skuteCnosti. Zakladni maloburzoazni pfistup
k chapani demokracie, svobody a humanismu je abstraktni, nehistoricky.
Jsou to pojmy, které v hlavé maloméstika vyjadiuji jakési vzneSené, véc-
né, jednou providy dané pravdy nebo idedly, pro néz je maloméstak ocho-
ten horovat a nékdy se i nadchnout. Jde o abstraktni, nehistorické, ale také
netfidni a nadtfidni chapani svobody, demokracie, humanismu, vlastenec-
tvi. Tyto idedly nebo hesla plati nejen pro vSechny doby a Casy, nybrz
i pro viechny lidi, jsou to v3elidské hodnoty. Demokracie je v malomés-
tackém pojeti vzdy uréity souhrn zakladnich principti, které plati viude,
kde byla ustavena jakéakoli historicka forma demokracie, demokracie v po-
jeti maloméStaka neni a nemiiZe byt zatiZena tfidnimi zajmy, vladou jedné
t¥idy nad druhou. Je chapana jako samoiiCelni ¢ista forma, kterd umoziiu-
je realizaci zakladnich demokratickych principti a vylu¢uje rovnéz netiid-
né a abstrakiné chapanou diktaturu. Demokracie pro tfidu jednu a dikta-
tura v ramci téZe demokracie proti tiidé druhé se maloméStackému zph-
sobu uvaZovani jevi jako néco nemozného a protichtidného. Navic malo-
méstak zcela v duchu obhajoby burZoazni demokracie nevidi vnitini roz-
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por mezi formou ustavy a zakony, podle nichZ jsou si vSichni rozdilni
a nestejni jednotlivci rovni, a obsahem, ktery zaklada hluboké socialné
t¥idni nerovnosti, jiz se formalni vyhlaseni demokratickych prav a svobod
vitbec nedotyka. Podobné jsou chapana hesla jako svoboda a humanismus.
Svoboda pro koho, pro jakou tfidu, proti jaké tiidé — to jsou otazky a pfi-
stupy, které metafyzické mysleni maloméstaka viibec nepiipousti. Kdyz
humanismus, tak pro vechny lidi, vzneSené hlasani dobra a lasky i tém,
kdo drasticky a bezohledné pouZivaji nasili a teror, ktery zastiraji hlasa-
nim krasnych a vzneSené znéjicich idealtt humanitnich. I v pojeti ndroda
a vlasti je malomé§tdk v zajeti netiidnich a nadtfidnich pohledidl. Byva
¢asto upfimnym vlastencem své zemé, nevidi vSak a nechce vidét, ze jeho
vlast je pod vladou burZoazie maceSskou vlasti vSem pracujicim a vyko-
fistovanym, ze pro burzoazii je casto vlast a narod jen zastérkou, jak pro-
sazovat své nendrodni a protivlastenecké, omezené tfidni zajmy. Pravé
nehistorické a netfidni chapani vlasti a naroda je jednou z podminek moz-
né pfemény maloburzoazniho pojeti vlastenectvi v nacionalismus a v kraj-
nich p¥ipadech aZ $ovinismus, ktery nekriticky vynasi vlastni narod, vlast-
ni zemi, ma pieziravy vztah k druhym nirodim a zemim, uzavira se do
sobecké a samolibé pdzy vzneSeného nezdjmu o osudy téch, kdo o vlast
a narodni nezavislost dosud bojuji. Maloméstacké netfidni a nadtfidni po-
jeti vlasti a naroda je hlavni pfekdzkou pro pochopeni proletdiského inter-
nacionalismu a nutné solidarity vSech vykofistovanych a utladovanych
bez ohledu na hranice nirodd a statd, bez ohledu na rozdily mezi jednot-
livgmi narody a jejich statné organizovanou vlasti. V jiné formé se abs-
traktni a netfidni pojeti vlastenectvi a naroda pfeméiiuje v nas$i narodni
tradici tak ¢astou odriidu vlastenectvi hesel a frazi, ve vnéjsi mavani pra-
pory a deklarativni okazalost, coz pravé nachédzi nejvétsi ohlas v malomés-
tackém prostiedi.

Netimyslna, pfedsudky a sebeklamem naplnéna idealizace pojmi svo-
body, demokracie, humanismu a vlasti piena$end i do soulasné etapy
vyvoje socialismu vede objektivné k idealizaci prvni burzoazni republiky
a soucasné k nekritickému pohledu na soudoby kapitalismus, ktery i na-
dale vykazuje vSechny typické rozpory a vady formalni burzoazni demo-
kracie, ktera je vnéjsi formou zakryvajici nadvladu monopolistické burzo-
azie, at se skryva a hali do deklaraci o vys$im demokratickém systému
politického pluralismu, nebo do pozlatka konzumni hojnosti tidajné spo-
le¢nosti blahobytu. '

Jinou oblasti, v niZ se pienaseji do socialismu vzory a hodnoty kapita-
listické takzvané konzumni spole¢nosti, spole¢nosti hojnosti a blahobytu,
je oblast spotfeby, jejiho zaméfeni, rozsahu, smyslu a cile. Zde je nejefek-
tivnéjdim néstrojem pfenosu burZoaznich hodnotovych a Zivotnich orien-
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taci do socialistické spole¢nosti maloburzoaznl konzumni deformace socia-
lismu, redukce socialismu na samotcéelny konzum. Pro spravné pochopeni
negativnich 4¢inkt a deformaci, jeZ na socialistickou moralku a socialis-
ticky zplisob Zivota md malomés§tacké konzumni pojeti socialismu, je tfeba
vyjasnit jeho skutecné projevy, jeho maloméstacké nositele a odlisit je od
socialistickych forem bohaté a viestranné spotfeby a viestranného rozvoje
socialistického c¢lovéka.

ZAKLADNI RYSY KONZUMNIHO POJETI SOCIALISMU

PFi kritice maloméstackého pojeti socialismu, jeho jednostranné
spotfebniho pojeti se setkavame vzdy jako pti povrchnich tvahach s kraj-
nostmi. KdyZ kritizujeme konzumni pojeti socialismu, mnozi se domnivaji,
ze tim odsuzujeme nebo popirdme nutnost zvySovani materidlni Zzivotni
lirovné a vSestranné uspokojovani bohatych potfeb socialistického ¢lovéka
a ze jedinym vychodiskem je opa¢na krajnost — rovnostaisky asketismus.
Nebo naopak, kdyz kritizujeme rovnostaistvi, asketismus, pojeti socialis-
mu jako rovnosti v nedostatku, Ze tim snad automaticky podporujeme
a prosazujeme nebezpelné a ke zburzoaznéni socialistické spolecnosti smé-
fujici nazory a koncepce, které nutné musi vyustit v deformované kon-
zumni spoleénosti v socialistick§ch zemich. Pravda ani v tomto piipadé
neni snad uprostfed v néjaké zlaté stiedni cesté, je vidy slozitéj$i nez
krajnosti konzumni deformace a asketického rovnostafstvi.

Asketické a rovnostaiské pojeti socialismu spiSe najdeme v dé€jinach uto-
pického socialismu a komunismu raného i pozdéjsiho. Asketické rovnostai-
stvi predstaviteldi utopického socialismu nebo utopickych predstav kraj-
nich radikalnich hnuti chudiny je pochopitelné a za danych historickych
podminek pfirozené. Vyjadfovalo jen pouhou a jednoduchou negaci spolec-
nosti soukromého vlastnictvi a socialni nerovnosti a ndpadnych rozdila ve
spotfebé mezi bohatymi a chudymi. Dokud vyrobni sily nebyly rozvinuty,
dokud produktivita prace zajistovala jen skromny pfirfistek vyroby a cel-
kové bohatstvi spole¢nosti bylo malé, nebylo mozné ani v teorii, ani v pra-
xi jiné pojeti socialismu nez asketické a rovnostaiske.

I rané etapy délnického hnuti ozivuji a pfindseji dalsi obmény rovno-
staiskych a asketickych predstav o socialismu jako o {i3i rovnosti a aske-
tického odifkani proti rozmatilosti, pfepychu a okazalému bohatstvi vlad-
noucich t¥id. Nadto je jesté asketicky a rovnostafsky komunismus zatiZen
preziravym a nihilistickym postojem ke kultufe, uméni, vzdélani, nadani
a talentu, protoze viechny tyto ¢innosti a vlastnosti i jejich produkty jsou
v t¥idni spoletnosti monopolizovany bohatymi a vyvijeji se v tfidni spo-
le¢nosti krajné rozporné a konfliktné. Vzdélani, uméni a kultura vétSinou
opét slouzi bohatym a mocnym, a jsou proto do urcité miry pravem spojo-
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vany s timto svétem nerovnosti, kfiklavjch vysad a privilegii. Hruby, pri-
mitivni rovnostafsky a asketicky komunismus je vlastné jednoduchym
popienim a pouhym opakem svého protikladu — soukromého vlastnictvi
a t¥idni nerovnosti. Je-li v kapitalismu, ve spole¢nosti soukromého vlastnic-
tvi vie monopolizovdno soukromymi vlastniky, pak v asketickém, rov-
nostafském komunismu bude vSechno patfit viem. Asketicky socialismus
je univerzalné rovnostarsky, a proto diisledné u svych krajnich pfedstavi-
telfl, jak poznamenal Marx, vylstuje zcela vazné v pozadavek zespolecen-
$téni Zen a vSech spotfebnich pfedmétfi osobni spotfeby. Ty oblasti lidské
aktivity a ty lidské vytvory, které jsou vazany néjak na vykon a kvalitu
individui, a proto nejdou plné zespoleCenstit, jsou nihilisticky odmitany
a popfeny, napfiklad talent, individuilni rozdily, nad4ni apod.

Védecky socialismus jiz ve svych pocatcich podrobil rovnostatsky, aske-
ticky socialismus a komunismus vSestranné kritice a poukézal na jeho
dobovou a historickou omezenost. Je rovnéz v dané souvislosti zajimavé, ze
Marx i Engels a po nich i Lenin spojovali asketické a rovnostaiské pojeti
socialismu se zaostalymi a okrajovymi vrstvami délnické tfidy, s byvalymi
zivnostniky a tovary$i, nebo pojeti socialismu jako fiSe naprosté rovnosti
pfimo spojovali s predsudky a iluzemi maloburZoazie, kterd cerpa své
pfedsudky o rovnosti ze sféry kapitalistického trhu a z oblasti formalni
burzoazni demokracie. Védecky socialismus soucasné rozvinul a zdiivodnil
své hlubsi a dialektické pojeti socidlni rovnosti. Pokud jde o rovnost, kte-
rou klasikové marxismu spojovali se socialismem, neméla to byt absolutni
rovnost ve spotfebé, ani nasilné zprimérnéni individui, ktera jsou na rozdil
od tvrdosijného osvicenského predsudku od pfirody nestejnad a tim i také
nerovnd, pokud jde o individudlni fyzické, psychické rozdily a rozdily
podminéné dédiCnosti. Neslo ani v prvnich etapach socialismu o absolutni
rovnost ve spole¢nosti, pokud byla odstranéna jen tfidni délba prace, ni-
koli vSak spolecenska délba prace s dozivotni pfipoutanosti jednotlivce
k vykonu své profese. Zakladni pojeti rovnosti je ve védeckém socialismu
formulovano negativné v tom smyslu, co z tfidni spole¢nosti bude odstra-
néno a miiZze také podle vyvojovych podminek skutecné byt odstranéno.
Jadrem pozadavku rovnosti je ve védeckém socialismu pozadavek zruSeni
t¥id, zrudeni tfidni nerovnosti. ZruSeni vykofistovatelskych tiid socialis-
tickou revoluci a socialistickou vystavbou neznameni a nemtize znamenat
nastoleni obecné rovnosti ve spotfebé i socidlnim postaveni. Neznamena
pfechod ke spole¢nosti asketického odiikani, negativniho a nihilistického
vztahu k uméni, védé, kultufe a vzdélani. Neznamena zpitimérnéni a nive-
lizaci individu4lné odlisnych a nestejnych obéanit socialistické spolecnosti,
ktefi se navic je§té po dlouhou dobu vyvoje socialistické spole¢nosti 1isi
také svym mistem ve spoleCenské délbé a organizaci prace. Podstatu mar-
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xistického pojeti rovnosti vysvétlil jiz velmi vystizné Engels v polemice
s malomé$tackymi nazory Diihringovymi. Marx v Kritice Gothajského
programu rozvinul argumentaci, Ze uplatnéni principu stejné odmény
za stejnou praci je ve skuteCnosti uplatnénim rovného principu na ne-
stejné jednotlivce, a ze tedy zaklada urcity druh nerovnosti, kterd je
za danych podminek nevyhnutelna a mize byt definitivné odstranéna pie-
chodem ke komunistické spoleCnosti. Ani v této spolenosti viak nepied-
pokladaji klasikové marxismu rovnost jednotlivcli ve smyslu stejnosti a

zprimérnéni, v marxismu jde o vSestranny rozvoj vSestranné a bohaté
rozvinutych jednotlivcid.

Teoreticky spravné koncepce o podstaté rovnosti i o viestranné rozvinu-
tych osobnostech jako cili a smyslu komunismu jsou vSak realizovany
v konkrétnich historickych podminkach, v jednotlivych socialistickych ze-
mich s riiznymi tradicemi a narodnimi rysy. Z praxe vystavby socialismu
ve viech socialistickjch zemich lze na zafatku zaznamenat tlaky a tenden-
ce k rovnostaiskému a asketickému pojeti socialismu, které v té ¢i oné so-
cialistické zemi trvaly nestejnou dobu. Casto tyto tendence vyjadfovaly
zjednoduSené a primitivni pfedstavy o socialismu jako iSi rovnosti vétsi-
nou pravé maloburZoazniho pfivodu, i kdyz dobové pfechodné rovnostai-
stvi a asketismus lze spojit s relativné nizkou trovni v§robmich sil po

skoncéené oblanské valce nebo druhé svétové valce v zemich lidové demo-
kracie.

Jisté vyraznéjsi stopy a prvky rovnostaistvi, nivelizace, podcenéni vzdé-
1ani a kvalifikace jsme zaznamenali v padesatych letech i v Ceskosloven-
sku. Dokonce ve srovnani s jinymi socialistickjmi zemémi byly tyto ten-
dence a projevy silnéjsi a trvaly delsi dobu. Lze vyslovit hypotézu, zZe to
byly mimo jiné pfi€iny téZ silné tradi¢ni maloméstacké piedsudky a pfed-
stavy o socialismu jako Fi8i rovnosti a stejnosti, jez vyvolavaly tyto rov-
nostaiské a zprimériujici, niveliza¢ni tlaky. Tato etapa a s ni spjaté pro-
jevy rovnostafstvi i dobovy, do urcité miry vynuceny povalecny asketismus
jsou davno prekonany. Dosazené uspéchy v rozvoji narodniho hospodai-
stvi, ve viech oblastech spolefenského zivota umoznily takovy rozmach
a takovy celkovy rfist materidlni a kulturni tirovné, o které se odvaZoval
na pocatku padesatych let malokdo hovoiit jako o blizké budoucnosti.
Pfesto nebo pravé pro tento ohromny rozmach se projevily a projevuji
uréité tendence ¢ urdité tlaky a nebezpeéi spotfebniho pojeti socialismu,
konzumniho pojeti Zivotniho stylu. Tyto jevy se pravem spojuji s malomés-
tactvim, s jeho poziistatky a vlivy, se snahou jednotlivcﬁ i urditych casti
obyvatelstva vtisknout a vnutit socialismu své omezené, zjednodusujici
pojeti tohoto fadu, které je v rozporu s jeho védeckym zdtivodnénim i s je-
ho zakladnimi cili.



V souvislosti s kritikou konzumniho pojeti socialismu se proto objevuji
i rozpaky, dotazy nebo namitky. Vidyt je pfece zndmo, Ze vSechny socia-
listické staty, jejich stranické a statni vedeni se orientuje na staly a nepfe-
trzity rst materidlni a celkové Zivotni tirovné viech pracujicich, ze cilem
socialismu je vsestranné rozvinuty &lovék s bohatymi potfebami a moz-
nostmi jejich uspokojovani. Proto nelze povazovat riist materidlni Zivotni
trovné a rozhojiiovani a roz$ifovani potfeb i vytvafeni podminek pro je-
jich uspokojovani za néco nezadouciho, skodlivého ¢i dokonce nesocialistic-
kého. V této souvislosti je nutné odmitnout vSechny at jiz z maoismu nebo
z malomés$tacké kulturni kritiky soudobé kapitalistické konzumni spolec-
nosti inspirované kritiky socialistickjch zemi za zburzoaznéni, za védomé
rozvijeni konzumni spole¢nosti, nebo dokonce za védomé ¢i nevédomé na-
podobovani- vzorit konzumni spole¢nosti kapitalistickych vyspélych stati.
Ma-li socialisticky obCan dobfe, pohodlné a moderné zafizeny byt, ma-li
chatu, auto, jezdi-li do ciziny nebo k mofi na dovolenou, neni a nemusi
byt maloméStakem, ani nositelem ¢i privrzencem konzumniho pojeti socia-
lismu. Uspokojovani téchto potieb je v souladu s programy rozvoje socia-
listickych zemi za pfedpokladu, Ze potfeby, jeZ obfan socialistického statu
ma a uspokojuje, jsou realizovany v souladu s jeho pfispévkem pro rozvoj
sacialistické spole¢nosti a odpovidaji jeho odméné za odvedenou praci.
- Kdy pak nastupuje redlné nebezpeci ¢i hrozba, ze vSestranny riist ma-
teridlni a kulturni drovné socialistické spole¢nosti miize byt vyuzit a zne-
uzit, chapan a prakticky realizovan v duchu malomé$tacké konzumni de-
formace socialismu? Pokusime se v nékolika zakladnich bodech mastinit
mozné praktické i z toho vyplyvajici mordlni a ideové deformace, jez jsou
spjaty s konzumnim pojetim socialismu. :
1. Je jisté zjevné nesocialistické a pro socialistickou spoleénost nepfija-
telné, kdyz oblan socialistické spoleCnosti hromadi véci, materidlni statky,
pfedméty pozitku a komfortu za kazdou cenu, bezohledné a nezdkonnym
zplisobem. Zvy3Sovat si zivotni standard, pfilepSovat si na tkor socialistické
spolecnosti nebo jednotlivell Sizenim, podvodem, rozkrdddnim socialistic-
kého vlastnictvi pod klasicky maloméstackymi hesly ,Kdo nekrade, okra-
darodinu®, ,Bereme ze svého® nebo jinymi podobnymi zpisoby je zfejmé
virozporu nejen se socialistickou moralkou, nybrz i s normami socialistic-
kého prava a je také plnym pravem postihovano a trestdno. Je vSak malo-
méstacké také takovou a podobnou ¢innost trpét, mlcky schvalovat, nebo ji
svou lhostejnosti, nedbalosti, nedtislednosti nahrdvat ¢i vytvaret piiznivé
pfedpoklady. Tam, kde je hmotny a celkovy Zivotni standard vysledkem
prace jednotlivce, ¢lendt jeho rodiny, kde zavisi na vykonu, kvalifikaci,
vzdélani, spoleCenském v§znamu a diileZitosti prace, tam kde je v souladu
s normami socialistického prava a socialistické pracovni moralky, nejde
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0 zadné nebezpeéné a ve svych disledcich nesocialistické jedndni. Nelze
ovSem na této Grovni zlistat a ztotoZnit socialismus se spoleCnosti, jejimz
jedinym nebo hlavnim cilem je dohnat a pfedehnat konzumni kapitalistic-
kou spole¢nost ve vSech irovnich a ve vSech formach spotfeby, kterou na-
bizi a realizuje jako spoleénost ryze penézni a orientovani na efekt zisku.

2. Neni plné socialistické a je v podstaté v rozporu se socialistickou mo-
ralkou i zikladnimi hodnotovymi a kulturnimi orientacemi socialismu,
kdyZ jednotlivec uéini veskerym smyslem svého snaZeni a jednani jen
a jen hromadéni materidlnich statkfi, kdyz veskera Cinnost a energie je
zaméfena jen na tento cil. Jde o jednostrannou, ba pfimo hypertrofovanou
tendenci, o redukci Zivota jen na jeden zakladni a pfitom omezeny a pii-
zeémni cil. Tuto tendenci je mozné do jisté miry a do jisté doby pochopit
a Castetné také ospravedlnit jako dofasnou, jednostrannou a spise Zivelnou
reakci na zku$enosti let bidy a nedostatku, na valecné a jesté i povélecné
straddni ¢i omezeni spotieby. Psychologicky lze pochopit, ze urcita cast
ob&antt nasi spoleénosti miize takto jednat pod vlivem diivéjsich zkuse-
nosti véetné citovych tvah o tom, Ze vysoky a samoucelny materialni véc-
ny standard je jakousi kompenzaci za minulost, nebo demonstraci jedno-
duchého ale ptsobiciho postoje — at si naSe déti dopfeji v hojnosti a nad-
bytku, co ndm nebylo dopiano. JestliZe se viak tento pfistup stane smyslem
célého Zivota, zdkladni a jedinou hodnotovou orientaci, pak i kdyZ neni
v rozporu se socialistickym prévem, je pfece jen urCitou jednostrannosti,

a'tim i deformaci. Je proto v rozporu se socialistickou moralkou i se za-
kladnimi cili rozvoje socialistické spolecnosti jako celku i kazdého jednot-
livce v této spoleCnosti. Proti 1éto tendenci nelze bojovat zikazem, trestem,
nybrz vSestrannou vychovnou praci a soucasné zdiiraziiovanim bohatsich,
viestrannéjsich a hlubsich socialistickych hodnotovych, ideovych a moral-
nich orientaci.

~ Jednostrannost uvedena pod timto bodem ma jesté jeden zavainy aspekt,
jde totiz o vysledky urcité aktivity a jeji vnitfni motivaci. Kdyz né€kdo vy-
konava svou praci rad, s védomim souvislosti své &innosti s tsilim celé spo-
le¢nosti, kdyZ je pro néj prace potrebou i seberealizaci, dociluje z hlediska
objektivniho vysledku tfeba téhoz jako ten, kdo déla uréitou praci pro vy-
d&lek, protoZe je lépe placena, a je v podstaté ovlivnén jen prostou mate-
rialni zainteresovanosti. Vysledek je u obou, pokud pracuji stejné€ a v sou-
ladu s pozadavky, tyZ, piesto viak neni v socialistické spole¢nosti lhostejné,
jakou kdo m4 vnitfni moralni a navic i spole¢enskou motivaci. V souvis-
lostech celospoleenskych, ale i pro rozvoj jednotlivce je diileZitd i moralni
thotivace, uvédoméni si celospoletenskych souvislosti vlastni prace i cha-
péni vlastniho vykonu jako osobniho piispévku k rozvoji sebe, ostatnich
i celé spoletnosti, Proto i kdyZ obfané socialistické spoletnosti jako dva
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jednotlivci mohou mit objektivné stejnou hmotnou froveii a vlastnit pfi-
blizné tytéz véci, pfesto se jako lidé, jako osobnosti dosti podstatné odli-
suji. A tento rozdil v subjektivni motivaci, v postoji k zajmiim spolecnosti
i k vlastni ¢innosti je v socialistické spole¢nosti diilezit§, vjznamny a ne-
zanedbatelny. Nejde tedy jen o mnoZstvi véci, o Girovesi konzumu, nybrz
i 0 to, co je za tim, jaky svét vnitfniho bohatstvi nebo chudoby, omezenosti
¢i aktivni uvédomélosti jednotlivce.

3. S problematikou uvedenou pod piedchazejicim bodem fizce souvisi
daldi jednostrannost a ochuzujici ptizemni pfistup, ktery je pravé typicky
pro ty jednotlivce, ktefi projevuji snahu mit, hromadit a ziskavat pfed-
méty, véci a statky materidlni potfeby. Je to mozny, odmitavy, omezeny,
pfeziravy, nebo podcefiujici vztah k jinym hodnotam nez materidlnim,
odmitani védy, kultury, vzdélani, talentu, vlastni aktivity v téchto oblas-
tech nebo vlastniho aktivniho vnimani a aktivniho konzumu statkd, jez
produkuji tyto oblasti lidské tvorby. V jiné, dalsi varianté sice mizeme
najit uzndvani vyznamu a dileZitosti i nematerialnich statki a predmétis
pro jednotlivce, jde v3ak o pouhé pasivni, ryze vnéjsi nebo rutinované
zpiisoby kulturni spotfeby. Jde o napodobovani, snobské a demonstrativni,
nebo o médni pfijeti kulturniho a uméleckého konzumu, kdy umélecké,
kulturni dilo neni prozivano, vnitiné pochopene jako néco, co jednotlivec
potiebuje, postrdda nebo musi mit pro sviij vlastni v§voj, pro své oboha-
ceni nebo vnitini uspokojeni. Tento pasivni konformni pfistup ke kulturni
a umélecké tvorbé ma blizko k tendencim komercializace kultury a tak-
zvané masové kultury, ktera je typickd pro kapitalistické zemé. Ohlasy
a naznaky komercializace kulturni tvorby i kulturniho konzumu u nas
jsme mohli zaznamenat jiZ pfed rokem 1968 a zvlasté pak v krizovych
letech 1968 — 1969 a lze je bez zjednoduSovani chapat jako diisledek Zivel-
ného tlaku maloméstactvi a konzumniho pojeti socialistické kultury véetné
druhé stranky téhoZ jevu — bezzasadového podléhani témto tlakiim a ustu-
povani z ideov§ch pozic socialistické kultury a socialistického uméni.

4. Daldim projevem tendenci ke konzumnimu pojeti socialismu je snaha
hromadit a mit véci materialni a kulturni spotieby nikoli proto, Ze oboha-
cuji a rozvijeji lidské vlohy, schopnosti a talent, ze slouzi ¢lovéku, ktery
je nad tim, co ma a vlastni, nybrz pro vlastnéni a hromadéni véci kviuli
druhym i pro méfeni sebe sama i druhych podle mnozstvi véci, které vlast-
ni. Zde jednoznacné probleskuje v podstaté burzoazni hodnoceni ¢lovéka
jen podle toho, co a kolik ma, co demonstrativné pfedvadi, aby dohnal,
pred€il a zahanbil druhé, ktefi nestaci v tomto konkuren¢nim demonstra-
tivnim zptsobu spotfeby. KdyzZ se za¢ne vyznam a hodnota ¢lovéka méfit
ne tim, co umi, dovede, zn4, co vykona, co znamena pro druhé i spoleCnost,
nybrz podle toho, kolik a co ma, pak véci, jejich mnoZstvi a okazalé pred-
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vadéni se stavaji nahrazkou, protézou chudé, vnitiné prazdné a omezené
osoby. Jde o demonstrativni konzum, ktery popsal T. Veblen u americké
burzoazie?) nebo ktery je znam je$té z dob, kdy aristokracie zdtiraziiovala
mimo jiné vnéjSimi atributy okédzalé demonstrativni spotfeby své privile-
gované, zvlasini a vysadni postaveni. V socialistické spole¢nosti jsou prvky
demonstrativni okazalé spotieby zcela jasné demonstraci burzoazni a také
maloburZoazni mentality, ktera vidy pokulhavala za vzory vy$Sich tfid
ve spotfebé.

5. Konzumni pojeti socialismu je nutné doprovazeno nezajmem o rozvoj
vlastni osobnosti (tu nahrazuje hromadéni véci a okazaly demonstrativni
konzum) i o rozvoj ostatnich a celé spolecnosti. Lidé, ktefi holduji kon-
zumnimu pojeti socialismu, jsou vétSinou lidé spoleCensky pasivni, jejich
veskera aktivita se omezuje na odpracovani ,nucené” price pro spolecnost,
a pak se uzaviraji do individualistické, omezené, egoistické skofdpky
vlastniho konzumu. Znaji jen sebe a svou rodinu, druzi lidé jsou chdpani
jen jako nastroje moznych vlastnich Gspéchii nebo jako ti, kdo prekazeji
v dal$im hromadéni a vlastnéni demonstrativné konzumovanych a na odiv
vystavovanych véci. DiileZiti jsou jen ti, kdo mohou pfispét k osobnimu
prospéchu nebo jsou srovnatelni ve spotiebni konkurenci jako mozné vzory
hodné k nasledovani, nebo jako ti, kdo zaostali a jiz nejsou s to s nimi
soutézit. Clovék konzumniho zameéfeni nerozviji svou vlastni osobnost,
a tak nic pro druhé lidsky hodnotného nemtze dat, neprispiva vyrazné
ve volném case ke spoleénému dilu a obvykle i svou vlastni praci chape
jen jako nutnost, kterou musi pro socialismus odslouzit, pokud ji nezneuzi-
va k osobnimu prospéchu a nemoralnimu a ¢asto protizikonnému oboha-
covani. Nechape svou praci jako aktivni pfispévek pro ostatni, pro celou
spole¢nost, pro vzneSené a humdanni cile. Chape své jednani i pracovni
&innost ¢isté instrumentalné, utilitirné a individualisticky. Clovék kon-
zumniho zaméfeni povaZuje spoluoblany, ktefi se vzdélavaji, aktivné vni-
maji a vytvateji ve svém volném &ase dalsi hodnoty pro rozvoj své osob-
nosti i pro ostatni, za lidi nerozumné, ktefi jesté nepochopili nebo nejsou
s to pochopit, v ¢em je zaklad a smysl Ziti. PovaZzuje ty, kdo se ve volném
¢ase angazuji pro rozvoj své osobnosti i pro spolenost, za lidi blahové
a naivni, jejich aktivitu, kterd je mu osobné cizi a protivna, nechape
a ocefiuje ji jako nizsi druh ¢innosti téch, kdo jesté nejsou tak chytfi a vy-
potitavi, aby spravné dovedli vyuZit a zneuZivat vymoZenosti socialismu.

Proti konzumnimu pojeti socialismu vyty&uje socialistickd spolecnost
své hlubsi, viestrannéjsi idealy, hodnoty a cile. Poukazuje na to, ze d€jin-
nym smyslem a cilem socialismu neni dohnat a pfedehnat kapitalismus

3) T. Veblen, The Theory of Leisure Class, London 1924.
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v kultu a feti§i demonstrativni spotieby materialnich statkii. VZdyt neni
pravdou, Ze kapitalistickd konzumni spole&nost pfedstavuje vladu trhu a
spotfebitele nad v§robou. Pravé naopak, rozbujeld, samotcelnd a principu
zisku podrobena a pljtvajici masova konzumace je produktem Zivelného
mechanismu nadvlady vyroby monopoli a koncernti a mnohdy i nadna-
rodnich spoleénosti nad &lovékem jako spotiebitelem i obfanem. Jde o zi-
velny proces samotiéelného a nikdy neukonceného produkovani a vyvola-
vani i vnucovani potfeb, nejen redlnych a nutnych, nybrz i potfeb, které
mechanismus kapitalismu za pomoci vSech nejrafinovanéjsich poznatk
sociologie, socialni psychologie, ,védeckého marketinku® a ,védecké® re-
klamy doslova vnucuje a uméle vyvolava. Dochazi nejen k nekonecnému
kolobé&hu, protoze ten, kdo u¢inil smyslem svého jednani a snazeni hroma-
déni véci a pfedmétil, neni nikdy plné uspokojen a nikdy nema dost, nybrz
i k masovému plytvani, mrhani a ke znehodnocovani pfirody, surovin,
materialu i lidské prace pro vnéjsi vynucené a umélé potieby.

Socialismus neusiluje o to dohnat kapitalismus v této zbésilé a nikdy
nekonéici spotfebni horedce. Nejde mu jen o rfist materialni Zivotni Girov-
né a o viestranny rist a uspokojovani jakychkoli potfeb. Jde mu o vy-
tvareni a kultivaci lidskych potieb, o jejich lidsky smysl i formu a o vy-
tvafeni dal$ich mimomateridlnich hodnot. Kromé zikladnich socidlnich
jistot, lidskych prav a vymozenosti, které socialismus dava, mu jde o pro-
sazeni vSech nejvy$$ich hodnot a idealdi, o prosazeni nejvyssi etiky v me-
zilidskych vztazich, o péstovani a rozvijeni potieb a vztah@ vyrazné lid-
skych, ¢lovéka i spolenost obohacujicich a podnécujicich. '

Socialismus a komunismus lze skute¢né budovat tak, Ze neni nutné
hlasat a opévovat chudobu a askezi jako ctnost a rovnostafstvi jako ne-
atraktivni a odpuzujici program pro kazdého jednotlivce. Proti asketismu,
rovnostafstvi, Sedivé a nudné pfedstavé Zivota za socialismu jako v tovar-
nim nebo kasdrenském systému neni tfeba pfijimat ideal vnéjsiho po-
zlatka kapitalistické konzumni spolecnosti se viemi ochuzujicimi a redu-
kujicimi dtisledky, které z pfehnané, jednostranné a samotcelné spotfeby
vyplyvaji.
~ Socialismus mtize a musi rozvijet i naddle materidlni a kulturni Groveni
pracujicich, zlepSovat a dohanét tam, kde jsou mezery a nedostatky ve
spotfebé a soucasné miize a musi, jak ukazuje dosavadni praxe, rozvijet
vSechny dalsi firovné socialismu, které pfispivaji k rozvoji spole¢nosti
jako celku i kazdého aktivniho jednotlivce v tomto celku. Jde pravé v této
souvislosti o vytvareni celkového socialistického zptisobu Zivota tak, jak
to umoziiuji vysledky a uspéchy dosavadniho v§voje, jde o komplexni vy-
uziti pfednosti a moznosti, jez dava budovana rozvinuta socialisticka
spole¢nost, ‘ ' ’
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Prosazovani zakladnich principd socialistického zptisobu Zivota je ne-
mozné bez dlisledného a systematického boje proti maloméstactvi a kon-
zumnimu pojeti socialismu. Boj proti maloméstictvi a konzumnimu pojeti
socialismu je jednou z podminek iispésného utvafeni socialistického Zivot-
niho stylu jako procesu ziamérné spoledenské syntézy materidlnich a du-
chovnich zivotnich forem, které spoéivaji na celkové opérné bazi socialis-
tického zpiisobu zivota, jako procesu vytvafeni, uspokojovani a kultivace
lidskyjch potifeb v souladu zdjmid jednotlivce se zadjmy spolecenskymi,
s pochopenim primarni podminénosti socialistického Zivotniho stylu i so-
cialistického zptisobu Zivota socialistickym zptisobem v§roby materidlnich
statkl.

K KPUTUKE OBbIBATE/IbLLWHDI
Y NOTPEBUTENBbCKOIro NOHUMAHWA COLUANN3IMA

Pesiome

Ewe XIV cvesg KIY BbigBUHYA BaxHytlo 3agjauy - B Gopb6e NpoTUB MeENKo-
GypXya3HOro nOTPeGUTEeNn>CKOro MOHMMAaHUS colManM3ma pa3BUBaTe BCE CTOPOHbI COLMa-
nucTUueckoro obpasa XusHU,

-[AnS NpaBMNbHOTO MOHMUMAaHUs O6bIBATENbUMHDI M €& FNaBHbIX MPOSBAEHMH HEO6XOAUMO
WUCXOAUTb M3 TEOPETMUECKOro aHanu3a Menkoi 6ypXyasuu, M3noxeHHoro B Tpydax Mapk-
ca, OHrenbca u JlenuHa. OTo kacaeTcs Mpexae BCEro NPOTUBOPEUUBOCTH, ABYPYLIHWYE-
CTB2 U HEYCTOMUMBOCTM MENKoit 6ypXxyasuu Kak B 061acTH SKOHOMWKHM, TaK U B MONUTHKE,
MAe0N0rMKU, HPAaBCTBEHHOCTH M COLMANbHOW MCUXONOrHuU. 3TU OCHOBHblE METOA0AOrMUEecKHue
# TEopeTHUEeCKUe MPUHLUIMBI KNAaCCUKOB NMOCAYXUAM OCHOBOH# AN BbISBAEHUS PONU UELLCKOM
menkoi 6ypxyasun. OCHOBY NpOsSBAEeHUI O6bIBATENbUWMHbBI COCTABNAET OTHOCHTENbHO MHO-
rOUMCneHHas rpynna MwAeil, npuHaanexaBwMX K Menkoid OypxXyasuu, U K Heil npuMbiKa-
WHMX - ApYrux rpynn. W3BHe, kpome Toro, AeHCTYIOT AaBAeHUS ¥ BNUSHUS KanuTaaucThuec-
KOW - nponaraHAbl, rcuxonorvueckas u ujaeonorunyeckan 60pb63 Kanuranuama I"IpOTVI'B Cco-
LVi@AK3Ma, KOTOPas OPWMEHTMUPYETCH, B UAaCTHOCTH, Ha MOACTPeKarenbcTBo M BO3GyxAeHwe
oG6brBAaTENbCKUX HACTPOEHWH, OTHOWEHWH M NpeapaccyAKosB.

BbipasuTenbHble MmellaHcKMe uepTbi CBOWCTBEHHBI U TEHAEHUMM noTpeGuTenbckoi ge-
dopmauun courannima, CONPOBOXAAEMOW elle U APYITMMW OTpULUaTenbHbIMU CBOWCTBaMU
MEnRKON BypXyasuu, 8 MMEHHO, CTPEMNEHUEeM MCrOoNb30BaThb M 3A0YNOTPebnsTb COLManu3M
ANS CBOMX OBLIAEHHbIX M OrpaHMueHHbiX uened norpebneHus. [oTpeGuTenbckoe NOHUMaHue
couuanusMa NpeacTaBnseT CoOOW pPeAYKUMIO cOUManM3Ma Ha HakolieHWe U noTpeGnenne
MaTEPUanbHOTO MMYLIECTBA W COAEPXKaHUS; XW3Hb B TAaKOM NOHUMaHWM PeAyuMpyeTcs Ha
€BWHCTBEHHDbI!I CMbICA W OAHY UEAib, 3HAUWT, HAa AEMOHCTPaTHBHOE NoTpebGneHve pagu npe-
CTHXa, Ha NacCMBHOE MAW PaBHOAYLIHOE OTHOLWEHWUE K KYAbType, WCKYCCTBY, o6pasoBaHuio,
pa3BUTHIO COGCTBEHHON NMUHOCTM, HA OTKa3 OT TPYAa Paan APYrMX W paau obuWecTsa, Ha
CamOA40BOAbHBIA 3rOM3M, HA YXOH B CChepy HaCTHON XM3HM ¥ UaCTHbIX HacnaxAeHui.

Pa3BUTME BCEX OCHOBHbBIX M CYLIECTBEHHbIX UEPT COUMANUCTMUECKOro obpasa Xu3Hu
Tpefyer CUCTEMATWUECKOH KPUTMKM U cucTemaThueckoi 6GopbGbi npoTus o6biBaTeNnbUUHbI
¥ MOTPEBGUTENbCKOrO MOHUMAaHWS COLUWANM3Ma a Takxe KPUTUKM ero obpasla - COBpeMEn-
HOTO KanWTanMCTUUECKOro O6LIECTBAa C €ro KyAbTOM MacCoBOro norpefnexus, ssasiowerocs

camouenbto. ' . | j -
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ZUR KRITIK DES KLEINBURGERTUMS
UND DER KONSUMAUFFASSUNG DER SOZIALISMUS

Zusammenfassung

Schon der XIV. Kongref der KPTsch hat eine wichtige Aufgabe betont — im
Kampf, gegen die kleinbiirgerliche Konsumauffassung des Sozialismus alle Faktoren der
sozialistischen Lebensfithrung zu mobilisieren.

Will man das Kleinbiirgertum sowie seine Ausdruckbasis richtig begreifen, muB man von
der theoretischen Analyse des Kleinbiirgertums ausgehen, wie sie Marx, Engels und Lenin
dargebracht haben. Es handelt sich vor allem um die Zwiespaltigkeit, Doppleziingigkeit
und Wankelmiitigkeit der Kleinbourgeoisie sowohl in Skonomischer als auch in politischer
Sphire, in Ideologie, Moral und sozialer Psychologie. Die genannten fundamentalen metho-
dologischen und theoretischen Aspekte der Klassikes werden hier an Rolle der tsche-
chischen Kleinbourgeoisie appliziert. Die Wirkung des Kleinbiirgertums ist von einer rela-
tiv zahlreichen Menschengruppe aus den Reihen der chemaligen Kleinbourgeoisie bedingt
sowie der an sie angeschlossenen Gruppen. Von auBen her sind folgende Einfliisse zu nen-
nen: Druck und EinfluB der kapitalistischen Propaganda, psychologischer und ideologi-
scher Krieg des Kapitalismus gegen den Sozialismus; ein Krieg, der in erster Reihe auf
Schiiren und Beleben von kleinbiirgerlichen Stimmungen, Haltungen und Vorurteilen aus-
gerichtet ist.

Pridgnante Charakterziige weist auch die Tendenz zur Konsumdeformation des Sozialis-
mus, die von einer weiteren negativen Eigenart der Kleinbourgeoisie begleitet wird —
ndmlich von Bestrebungen, den Sozialismus fiir ihre kleinliche und beschrinkte Auffas-
sung von Verbrauch auszumiitzen und zu miBbrauchen. Die Konsumauffassung des Sozia-
lismus ist eine Reduktion des Sozialismus zu Aufspeicherung und Verbrauch von materiel-
len Giitern und Geniissen; sie ist eine Reduktion des Lebens zu einem einzigen Lebensziel
und -sinn. Sie bedeutet Prestigeverbrauch, passives oder gleichgiiltiges Verhiltnis zu Kul-
tur, Kunst, Bildung, Entfaltung eigener Personlichkeit; sie bedeutet auch die Weigerung,
fiir Mitmenschen und Gesellschaft zu arbeiten, einen selbstgefilligen Egoismus, das Sich-
zuriickziehen in die private Sphire, in den privaten GenuB,

Alle fundamentale und wesentliche Charakterziige der sozialistischen Lebensweise
zu entfalten heiBt, eine systematische Kritik auszuiiben und einen systematischen Kampf
gegen das Kleinbiirgertum und die Konsumauffassung des Sozialismus zu fithren sowie
die Vorbilder dieser Auffassung — die gegenwirtige kapitalistische Gesellschaft mit ihrem
Kult des Massenverbrauchs als Selbstzweck — zu kritisieren.
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