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Jiz tfeti vydani préce svéd¢i o jejim ohlasu, o za-
jmu student? a sociologické vefejnosti o tuto pub-
likaci. Autor rozvrhl praci do Sesti kapitol. Pfed
vlastnim obsahem jsou uvedeny piedmluvy
k prvnimu, druhému a tfetimu vydéni. V prvni
kapitole s ndzvem Pro¢ teorie systému? autor
analyzuje vyvojové kroky teorie socialnich sys-
tém a ndklady systémove teoretického mysleni.
Stfedem z4jmu druhé kapitoly nazvané Svét jako
problém jsou problémy komplexnosti, kontin-
gence a konfliktu. Kapitola tfeti se jmenuje
Smysl jako pofadajici forma svéta. Autor zde ro-
zebira problémy hranic systému a vztahy systému
a jeho prostiedi, uvazuje o smyslu terminu hra-
nice v souvislosti s kategorii autopoiesis a auto-
nomie. Ve ¢tvrté kapitole, kterd je nejrozsahlejsi,
pfistupuje autor k socidlnim systémiim v evolu¢ni
perspektivé od kvazi-systému k systému. Pak
analyzuje rizné druhy komplexnosti systému,
vécnou, socialni, ¢asovou, operativni, dile pak
védomi, reflexi a intersubjektivitu, kognitivni
komplexnost a kapitolu uzavird otdzkou: Na
cesté k védecké spolecnosti? Kapitola pété s nd-
zvem Teorie systému a teorie jedndni: k pro-
blému vztahu &asti a celku, je vénovana rozboru
pozorovéani, popisu a rozuméni a je uzaviena pro-
blémem systém jako aktér. Posledni kapitola je
orientovana na zv14sté zavaznou problematiku ¥i-
zeni vysoce komplexnich socidlnich systémi. Jde
zde predevsim o funkéni zplisoby symbolicky zo-
becnénych #dicich médii, problémy integrace
a fizeni. Na zdvér price je uveden piehledovy

Zivanych v soucasné teorii systému. Rozsahly je
seznam pouZité a citované literatury. Literatura
zahrnuje prace Parsonsovy, velky seznam praci
N. Luhmanna, nejproduktivnéj$iho autora teorie
systému, ktery je kolegou H. Willkeho na fakulté
sociologie univerzity v Bielefeldu. Uvedeny jsou
i price o teorii systému, které vychdzeji z bio-
logie, kybernetiky i obecné teorie systému. Z dal-
Sich renomovanych autor jsou zastoupeni W.
Buckley, J. Coleman, A. Etzioni, R. Miinch, U.
Schimank, K. Thaden aj.

V pfedmluvé k poslednimu, tj tfetimu vydani
prace uvadi H. Willke svou myslenku, Ze ,bez
pfehanéni lze Fici, Ze teoreticky diskurs a rozvi-
jeni teorie v sociologii bylo formovéno v posled-
nim desitileti systémoveé teoretickym paradigma-
tem. Z4adn4 jina orientace nebyla s to rozvijet
teoretické orientace s takovou dynamikou jako
pravé teorie systému“. Za hlavni cil své prace
a teorie systému vibec povazuje Willke otevieni
novych pohledd a pfistupt. Sdm pak uvadi, Ze
jeho préace v ndvaznosti na T. Parsonse, N. Luh-
manna, Buckleye a dal$i zavadi pojmy jako
smysl, komplexnost a kontingence.

V tdvodu své prace pak Willke uvadi své nazory
na vyznam teorie systému pro sociologii. Posky-
tuje podle ného sociologii odborné specifickou
univerzdlnost a univerzélnost interdisciplindrni.
Spojuje sociologii s pfirodnimi védami, medici-
nou, psychologii a védou o podniku. Velké moz-
nosti poskytuje teorie systému i pfirodnim vé-
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dam, které se samy octly pfed problémem kom-
plexnosti systému, které analyzuji. Tu podle au-
tora a proti oéekdvani nedochdzi obvykle k na-
podobovdni pfirodnich véd socidlnimi, ale pravé
k procesu opaénému. Védeckost kazdé védy, tj.
i v&d pifrodnich, je tfeba méfit tim, jak dalece
jsou schopny brét véazné komplexnost svych da-
nych oblasti pfedméta a rozvijet kontrolovatelné
postupy pro zpracovani vysledki svého kladeni
otazek.

Pii sledovani vyvojovych kroki teorie socidlnich
systémi poddvd Willke klasifikaci nékolika za-
Kladnich pistupt k problematice systému. Uvadi
strukturné funkciondlni teorie s hlavnim piedsta-
vitelem Parsonsem. Vytykd mu pfedfazovani po-
jmu struktury pojmu funkce a pojeti struktury
jako danosti véetné toho, Ze nejsou dotazovany
funkce. Pfizndva v8ak Parsonsovi, Ze svou teorii
rozvijel a ménil. Druhy pfistup nazyva Willke

funkciondlnim; ten umoZfiuje za zménénych pod-

minek ménit struktury. Tieti pojeti je funkcio-
nalné strukturni. Tato teorie nutné zahrnuje relaci
systém-prostiedi, zvySuje analytickou kapacitu
systémové teorie zcela podstatné také zavedenim
kategorie smyslu do pojmu systému. Dalsi pii-
stup autor charakterizuje jako funkciondlné ge-
neticky, vyznacujici se zdjmem o procesy, piede-
v§im o procesy vnitini. Posledni pojeti takzva-
nych sebereferenénich systémil autor spojuje
s Luhmannem.

V prvni kapitole Willke rozvadi pojmy, které vét-
§inou do teorie systému vnes! Luhmann. Willke
uzndvd, Ze teorie systému v soucasné podobé je
nédroénd, zahrnuje fadu novych neobvyklych po-
jmi. Je to zejména pojem komplexnosti systému
a rast této komplexnosti. Podtrhuje zdvazny fakt,
Ze jistym zplsobem stavi analyza komplexnich
systému prostfedky systémové teorie na hlavu
tradi¢ni metody a zdkonitosti védy. Generativni,
tj. sebeproduktivni systémy se nezaklddaji na
spolehlivosti, preciznosti svych prvkil, nybrZ na
jejich nespolehlivosti a nepfesnosti. Organizac-
nim principem vysoce komplexnich systémi neni
potadek (¥ad), nybrz kombinace nepofadku. Au-
topoetické (sebeprodukujici se) systémy se ne-
zaklddaji na pravdépodobném, nybrz na stabilité
nepravdépodobného. Pojem komplexnosti je ve
Willkeho pojeti ustfednim pojmem novéjsi sy-
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stémové teorie. V daldi analyze pak Willke vy-
slovuje myslenku, Ze Luhmann se piimo pokousi
uchopit v pojmu komplexnosti souvislost selek-
tivity, kontingence a sebeuréeni systému. Pojem
kontingence a dokonce dvoji zavadi do teorie sys-
tému Parsons. Luhmann ji pfejimad a ddvéa vy-
razné misto v pojeti systému. Kontingence se
vztahuje k alternativam jedndni, jez jsou v ur¢ité
situaci systému k dispozici. Oznacuje miru
stuptiti svobody Hzeni chovani, pokud se n&jaky
systém muZe chovat tak, jak se chové, ale také
naopak uplné jinak. I zavedeni pojmu konflikt
do systému znamend, Ze ¢im je systém komplex-
n&j8i, tim v&tsi moZnost voleb v sobé zahrnuje.
Tim je vSak také konfliktnéj§i. Zde je znalny
posun od Parsonsova pojeti, ktery mél se svym
pojetim rovnovéhy systému, stilosti struktury
a cilovym pojetim funkci velkeé potiZe s kategorii
konfliktu.

Ve tieti kapitole Willke v ndvaznosti na Luh-
manna akcentuje zdsadni radikalni obrat, ktery
znamend zafazeni pivodné duchovédni kategorie
smysl (Sinn) do systému. Smysl je chapan z hle-
diska vyznamu pro systém jako pofadajici forma
svéta. S tim souvisi pojem hranice systému
a vztah vnitfniho a vnéjSiho. Willkeho zasadni
pojeti ve shodé s Luhmannovym pfistupemn zdi-
razfiuje akcent na vnitini sebereferenéni vlast-
nosti systému. Zafazeni pojmu autopoiesis do
teorie systéml pfevzaté od Varely a Maturany
tuto tendenci jesté posiluje. Systém je autopoe-
ticky &ili sebereprodukujici se. Autopoetické sys-
témy jsou operativné€ uzaviené systémy, které se
ve své zakladni cirkularité reprodukuji tim, Ze
systém reprodukuje prvky, z nichz sestdva, s po-
moci prvkd, z nichz se sklddd. Autopoetické sys-
témy maji svou vnitfni strukturni determinova-
nost. S pojmem autopoiesis uzce souvisi pojem
autonomie a pojem emergence. Autonomie sys-
tému je nejobecnéjsi formou sebereferencni
uzavienosti a autopoiesis jejim specidlnim pfipa-
dem, ktery je dan jen tehdy, kdyz se prvky sys-
tému reprodukuji z prvki systému v nejpfisnéj-
§im smyslu. Pojem emergence oznaduje ony
vlastnosti néjakého systému, které nejsou vysvét-
litelné z vlastnosti svych prvka, které jsou tedy
nové a charakteristické jen a teprve pro rovinu
daného systému. Tyto vlastnosti se v§ak nemaji



pficitat samotnym prvkam, nybrz urCitym selek-
tivnim spojenim prvkii v kontextu daného sys-
tému.

Ve étvrté kapitole Willke analyzuje socialni sys-
témy z hlediska jejich vyvoje od kvazi-systému
az po systém v pravém slova smyslu. Velkou
pozornost vénuje pojmu komplexnosti, kdy roz-
lisuje vé&cnou, socidlni, Casovou, operativni
a kognitivni komplexnost systému. V téze kapi-
tole jesté rozebird pojem védomi, reflexe a in-
tersubjektivity. K problematice, kterou Willke
formuluje na konci étvrté kapitoly, tj. k otdzce
mozné cesty k védecké spolecnosti, se vyslovuje
takto: ,,Na cest& k védecké spole¢nosti je Zadouci
védecky reflektované védéni ve viech oblastech,
ne panstvi moudrych je problémem, nybrz
moudré panstvi“ (s. 88). Jeste v téZe kapitole,
v jejim zdvéru si pfipravuje autor feSeni pro-
blému, ktery je hlavnim ndmétem paté kapitoly.
Jde o vztah teorie systému a teorie jednani.

V paté kapitole pak fesi souvislosti hlavniho pro-
blému kapitoly s kategoriemi pozorovani, popisu
a rozuméni. Cenné a dosti neobvyklé je feseni
otazky, zda jednaji lidé, nebo zda mohou jednat
isystémy. V paté kapitole jsou rovnéZ piistupy,
které naznacuji hlavni problémy posledni kapi-
toly, kterd je vyslovené velmi origindlni, i kdyZ
zékladni termin jako symbolicka zobecnénd mé-
dia jsou jiz obsaZena u T. Parsonse. Pojem sym-
bolickd zobecnéna média fizeni se nevztahuji
kbézné chdpanym prostiedkim hromadné komu-
nikace. Jde o takovd média jako trh, jazyk, pe-
nize, moc a védéni. Z pojeti N. Luhmanna jsou
zafazeny i vira, laska a ditvéra. Za zdkladni model
viech vy$§ich zobecnénych Fidicich médii je po-
vazovén jazyk, protoZe vykazuje podstatné funk-
&ni principy Hdictho média. Na trovni indivi-
dudlnich aktérti funguji média jako specidlni ja-
zyky, které modeluji a fidi urcité specializované
druhy komunikace. Zajimavé je tvrzeni Willke-
ho, Ze izeni spolecnosti pravem je stale vice pro-
blematické a neefektivni.

Recenzovand prdce ma je§té mnoho cennych
a podnétnych &4sti a pasdzi. Je doslova nabita
myslenkami, podnéty, neobvyklymi a unds mdlo
zndmymi pristupy. V této souvislosti se jisté na-
bizi myslenka, jak uZite¢né by bylo pieloZit tuto
praci do &eftiny a vyuzit ji ve vyuce. Willkeho

prace mad fadu pfednosti. Je velmi dobfe napsand,
s pedagogickym pfistupem zkuSeného vysoko-
Skolského uéitele. Je moderni. Ve srovndni se
svymi zdroji, napfiklad s koncepci T. Parsonse,
obsahuje mnoho novych pojmi, podnéti a my-
Slenek, které jsou mnohdy pfekvapujici. Zvlast-
nim rysem publikace je spojovani nékterych za-
Kladnich teorii obecné teorie systému, které maji
sviyj plivod v biologii, kybernetice a ve scientis-
tickém zameéfeni s kategoriemi a pojmy, které
pochazeji spi§ z tradice duchovédni. Je to pod-
minéno také tim, Ze jeden z hlavnich autort
obecné teorie systémi N. Luhmann, ktery vycha-
zel z Parsonse a ze scientistického pojeti, sam
zavedl do teorie systémt diive opomijené kate-
gorie a pojmy. Stali jen pro piehlednost uvést
kategorii kontingence, ktera z pivodni Parson-
sovy interpretace u Luhmanna zdraziuje neur-
Citost, neuspofddanost a nahodilost systéma
v prirod¢ a zvlasté ve spolecnosti (psychicky a so-
cidlni systém). Také kategorie emergence, smys-
Iu, sebereference a autopoiesis (sebeprodukce)
systému, konfliktu, reflexe, sebetematizace jsou
podnétné a hlubsi nez Kkategorie rovnovihy,
strukturni stability a pevnych hranic vnitintho
systému vuéi prostiedi (Umwelt). Zvlaste za-
vazné misto zaujima pavodné Parsonsova kon-
cepce symbolickych zobecnénych fidicich médii,
k nimZ patii jazyk, penize, moc a u Luhmanna
také v&déni, vira, ldska a divéra.

Cenné jsou autorovy uivahy o podstatné zménéné
souvislosti a vyznamnosti pfirodovédeckych me-
tod a o sociologickém zaméfeni nékterych za-
kladnich pojmt teorie systému. Willke viibec
spojuje teorii systému se sociologii a jejimi moz-
nostmi a pfinosy. S tim tdzce souvisi Willkeho
presvéddeni, Ze socidlno tvoii samostatnou oblast
reality, emergentni fad, ktery se nedd redukovat
na znaky biologického a psychického systému.
A7 paradoxné zni Willkeho pojeti, Ze zndmé
a pfijimané vyroky, podle nichz je celek vice nez
souhrn svych &4sti, mohou byt také doplnény tezi,
Ze novy vy33i celek vznikd z césti, které jsou
mnohdy vic neZ tento celek.

Willkeho prace miize skute¢né mnoho fici kaz-
dému, kdo je ochoten sezndmit se s naronym
a pojmové bohatym obsahem moderni teorie sy-
stému. Lze doporudit nejen tém, kdo budou hle-
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dat piehlednost a uspofddanost problematiky, ale
predevsim tém, kdo chapou, Ze moderni systé-
mov4 teorie dosdhla od svych pocatkl z pade-
sdtych let dnesni velmi propracované a hluboké

Ralf Dahrendorf:
The Modern Social Conflict

podoby, kterd vyzaduje vSestrannou pozornost
a také vynaloZeni Gsili k jejimu zvladnuti.

Eduard Urbdnek

An essay on the politics of liberty. Weidenfeld et Nicolson, New York 1988, 5. 219

Prace pfedniho némeckého sociologa R. Dahren-
dorfa je na zdloZce amerického vydani uvedena
jako dilo autora, ktery napsal osmadvacet praci.
Je to autor, ktery je zndm mezi sociology téméf
na celém svété. Jeho rané prace Homo sociolo-
gicus a Die Klassen und Klassenkonflikt in der
industriellen Gesellschaft se setkaly v nasi zemi
s ohlasem jiZz v poloviné Sedesédtych let. Mélo-
kterému sociologovi se dostalo tak zjevného a vy-
razného ocenéni jeho dila jako Dahrendorfovi
v Britanii. Byl nékolik let vedoucim oddéleni na
zndmé London School of Economics a pozdéji
byl poctén pozvinim do Oxfordu, kde je v po-
slednich letech dékanem.

Dahrendorf psal rovnéZ o sociologii podniku,
o socidlni revoluci, socidlni nerovnosti a také kri-
ticky o T. Parsonsovi. Jeho trvalym a opakova-
nym zdjmem je sociologie konfliktu. Recenzo-
vand prdce je pokracovanim jeho klasické prace
z padesétych let, ovSem v kontextu jeho mnoha-
letych zkuSenosti a také novych jevi a problémm,
které vyvstaly v poslednich desitiletich ve svété.

Dahrendorf rozebird a analyzuje v pfedmluve
a v osmi kapitoldch velké mnoZstvi zavaznych
problému. V jeho praci vak lze najit jednotici
hlavni téma. Jde o rozdil a rozpor mezi dirazem
na vyrobu a spotfebu a na rozvijenf a rozsifovani
obdéanskych prav. K tomuto hlavnimu dilematu
moderni doby Dahrendorf pfipojuje dalsi souvis-
losti a problémy. Je to jeho pojeti konfliktu,
pfedevsim moderntho, tfid a socidlni nerovnosti
véetné otazky svobody. Zde je pro Dahrendorfa
typickd myslenka, Ze zit s konfliktem, znamena
Zit ve svobodé. Proto je nutné analyzovat mo-
derni soucasny konflikt, jeho podoby i projevy.
T¥idy a vrstvy jsou vSak jiné nez v padesatych
letech. I naddle jsou spjaty s existenci moci, ne
vlastnictvi. Nové jsou jeho teze o formovéni tiidy
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vétsiny a kontrastni tfidy, kterou Dahrendorf na-
zyvé v anglicting underclass.

Dahrendorf prezentuje svou novou knihu
omodernim konfliktu jako knihu myslenek a ana-
lyzy. V pfedmluvé hodnoti autor posledni
Stvrtinu 20. stoleti jako hledani inovaci, zmén,
je to podle ného ¢as J. Schumpetera a ne J. Key-
nese. Svoboda potfebuje podle Dahrendorfa zmé-
nu, inovaci a smysl pro podnikani; rigidita, stag-
nace a skleréza jsou neprateli svobody.

Dahrendorf zaznamendva i jevy, které ho zne-
pokojuji. Z péti miliard 1idi na zemékouli jedna
miliarda Zije na cesté ke svétu zvysenych Zivot-
nich Sanci, jedna miliarda Zije na pokraji exi-
stence a tfi miliardy mohou snad doufat, ze pifi
nejleps$im pfeziji ve svém tradiénim cyklu chu-
doby. Nezaméstnanost dosahuje v nékterych ze-
mich az 10 % a pfitom je znacna ¢dst nezamest-
nanych bez préce stale del$i dobu. V souvislosti
s uvedenymi problémy autor charakterizuje
v pfedmluvé svou knihu jako pokus rozumét si-
lam, jeZ plsobi v moderni spoleénosti, a chce
definovat nad&ji pro budoucnost. Sleduje mo-
derni socidlni konflikt po dvé stoleti, je presvéd-
Cen, ze tiidni konflikt je potencidlem pro pokrok
(jak to tvrdil jiz pfed tficeti lety). S tim souvisi
i mySlenka institucionalizace ¢i domestikace
konfliktu. Revoluce jako klamné feSeni konflik-
tu, musi byt nahrazena hledanim cest pro strategii
zmény. Podrobngj§i analyza revoluce a jeji po-
vahy (je to melancholicky moment historie) je
uvedena v prvni kapitole jako kritika Marxovy
koncepce revoluce. Je to krdsnd teorie, ale ne-
potfebna. Jako spojenec slouzi Dahrendorfovi K.
Popper se svym pojetim historicismu a jeho za-
kladnich vad. Svobodnd je ta spolecnost, kterd
nabizi Sance, ale nevnucuje zplisob jejich uziti.

V kapitole druhé je uvedena kliCovéd proble-



