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Nikdy neprestaneme hledat a konec naseho hleddni bude navratem tam, odkud jsme vysli,
a konecné to misto pozndme.
Thomas Stearns Eliot

Pfedmétem studie je problematika kolapsu sociokulturnich systém jako specifického
typu kulturni zmény. Ve studii je vénovana pozornost vymezeni kolapsu, jeho zékladnim
charakteristikim a mechanismt@m. Ustfedni kategorii prezentované analyzy je fenomén
rtstu slozitosti sociokulturnich systémt, ktery jako sekundarni produkt technologického
pokroku na jedné strané ptinasi ekonomické vyhody a umoznuje snazsi produkei statka
a sluzeb, na strané druhé vede k rustu entropie, projeviim retardace a nasledné vyvojové
regresi. V dusledcich se rist slozitosti paradoxné proménuje v nutnou nezbytnost, jez se
udrzuje z diivodu setrva¢ného zajisténi chodu a fungovani spole¢nosti. Investice do slozi-
tosti se stavaji stale drazsi a energeticky naro¢néjsi. Priivodnimi jevy doprovazejicimi rtist
slozitosti je tvorba prebytki a neustale se snizujici zisky. Cilem studie je provést analyzu
ristu sloZitosti a kolapsu v kontextu $irs$iho spektra vzajemné spjatych demografickych,
ekonomickych, socidlnich, technologickych a environmentalnich faktord. V prvni éasti
studie jsou zdroje a faktory kolapsu jako specifického typu kulturni zmény prezentova-
ny na prikladu pfi¢in padu zdpadotimské fise. Ve druhé ¢asti studie je akcent analyzy
prenesen na moderni primyslové spole¢nosti a s nimi souvisejici procesy ekonomické
integrace a globalizace. Kli¢ovou hypotézou je tvrzeni, Ze v sou¢asnych spole¢nostech je
hrozba kolapsu spjata s expanzi nadnarodnich spole¢nosti. Studie usiluje pfispét k teorii
sociokulturni zmény prostfednictvim kulturologické analyzy jednoho z nejaktudlnéjsich
fenomént soucasnosti - rustu slozitosti moderni civilizace.

Fenomén kolapsu

Kolaps je mozné vymezit jako typ endogenni nebo exogenni kulturni zmény, v je-
jimz priibéhu dochazi k destrukci a naslednému zhrouceni historickych nebo lokalnich
sociokulturnich systéma. Konkrétni sociokulturni systémy zahrnuji vzijemné funkéné
a strukturalné spjaté artefakty, sociokulturni regulativy a ideje, jejichZ prostfednictvim se
prislu$nici urcité spole¢nosti adaptuji k vnéj$imu prostredi [Soukup 2004, 2011]. Kolaps
predstavuje destruktivni dusledek postupné kumulace negativnich kulturnich zmén, jez
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Schéma 1: Schematicky model dynamické rovnovahy mezi siti subsystému sociokulturniho systému
a subsystémem Zivotniho prostiedi. Upraveno podle D. L. Clarka [1994].

se odehravaji v pribéhu interakci subsystému tvoricich sociokulturni systémy. V ramci
sociokulturniho systému dochazi k sociokulturnim zménam na trovni a) psychologic-
kého subsystému, b) ideového subsystému, ¢) socidlniho subsystému, d) ekonomického
subsystému a e) materidlniho subsystému [Clark 1994]. Vyznamnym faktorem, ktery
muze negativné ovliviiovat vzajemnou interakci jednotlivych subsystémt a snizovat je-
jich adaptibilitu, je rust sloZitosti sociokulturniho systému jako celku. K vyraznému ristu
slozitosti dochazi zejména ve velkych sociokulturnich systémech, pro néz je charakteri-
stickd ekonomickd expanzivita, vyrazna socialni stratifikace a centralizace fizeni. Rust
slozitosti uvadi v zivot stale sloZitéjsi hypertrofované sité a vazby, jejichz integrace zptiso-
buje zranitelnost sociokulturnich systému a snizuje efektivitu jejich fungovani [Diamond
2008; Sadlo, Storch 2008; Tainter 2009].

Rist slozitosti sociokulturniho systému zvyS$uje jeho nachylnost ke kolapsu, nebot
prohlubuje zavislost na zvy$enych nakladech a kontinualnim pfitoku energie. Slozitost
v sociokulturnim systému souvisi také s nartistem heterogenity, ktera se odrazi v nerov-
nomérné distribuci zaméstnanosti a diferenciaci socidlnich statust v socidlni strukture
[Cilek, Filip 2008; Tainter 2009; Wasserman, Faust 1994]. Pivodné velmi jednoducha
a dostupna feseni jsou v pribéhu riistu slozitosti postupné nahrazovana feSenimi, jez jsou
stale ndkladnéjsi a slozitéjsi. Investice zacinaji dosahovat bodu, v ném7 mezni vynosy!

1 Mezni vynos je zména celkového vynosu vyvoland zménou vstupu o jednu jednotku za predpokladu
nezménéného mnozstvi ostatnich vstupi. Mezni vynos udava, kolik jsme ziskali zvy$enim nasi inves-
tice.
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klesaji a mezni nédklady? stoupaji. Pokles meznich vynosu Ize ilustrovat na prikladu rol-
nika, jenz orbou svého pole dosahuje sklizné. V okamziku, kdy orbu provadi s dal$im
rolnikem, je orba sice provedena dfive a rychleji, pfidana hodnota ovéem klesne. Kazdy
dalsi rolnik zptisobi pokles efektivity i vystupu. Po dosazeni urcitého bodu rustu presta-
nou zvysujici se investice do slozitosti Zddoucim zptisobem zvy3ovat vynosy [Krugman,
Obstfeld 2009]. Pokles meznich vynost nastava v oblastech vzdélani, vyzkumu, védy,
zdravotnictvi, produkce surovin a energii, zemédélstvi a hrubé domadci produkee statka
a sluzeb. Kolaps doprovazi pokles investic jak do materidlni baze spole¢nosti (artefakti),
tak do kulturnich ideji, které se ptivodné na rustu sloZitosti vyrazné podilely. Ackoliv
spolecnost zaziva pokles meznich vynosu a slozitost jiZ nezvy$uje produktivitu, i nadale
pokracuje v investici do rozvoje své sloZitosti. Postupné spole¢nost dosahne faze, kdy po-
strada zdroj, z néhoz by mohla déle rist. V pribéhu kolapsu dochazi k redukci nebo za-
niku velmi dulezitych strukturalnich a funk¢nich vazeb mezi sociokulturnimi subsysté-
my a destrukci vyznamnych kulturnich prvka a komplext. Problém spociva v tom, ze
spolecnosti, které se nachazeji ve fazi riistu sloZitosti navzdory poklesu meznich vynosii
i nadale podporuji strategii, jeZ vynasi nesrovnatelné méné nezli v pfedchozim obdo-
bi. To vede k tomu, Ze rezervy postupné dochazi a nahromadénych prebytkt zlistava
omezené anebo viibec Zddné mnozstvi. Zamérné jsou proto vyhleddvany nové zdroje
energie a pozornost je vénovana védecko-technickym inovacim nebo izemnim expan-
zim. Zvy$ovani meznich nakladi a ubytek zasob i zdrojt vycerpavd ekonomickou silu
sociokulturniho systému jako celku. Zaroven klesaji sluzby poskytované obyvatelstvu,
nebot vétsi mnozstvi vynosu je tfeba vynalozit do oblasti socidlni kontroly a legitimizace
moci [Cilek, Filip 2008; Tainter 2009].

Privodnimi projevy naristajiciho kolapsu zpiisobeného rtstem slozitosti je, ze pii-
vodni principy centralizace, hierarchie a specializace, tvorici zakladni jednotky socio-
kulturniho systému, jsou destabilizovany nebo zcela odstranény. V této fazi se zvysuji
dané, které obyvatelstvo odvadi a ekonomicka a politickd elita ma tendenci pfisvojovat
si stale vétsi mnozstvi vyrobenych produktt a politické moci. Souc¢asné dochdzi k mini-
malizaci toku, sdileni a pfedavani informaci mezi jednotlivci i politickymi a ekonomic-
kymi skupinami. Zpracovani informaci, jez se stiva méné spolehlivé a vykonné, vyzaduje
realizaci mnoha doprovodnych ¢innosti. Upada autorita, efektivita Fizeni a kooperace
jednotlivych slozek spole¢nosti, nebot produktivni socialni skupiny, nachdazejici se mimo
vliv centralni vlady, vystupuji negativné proti stavajicimu stavu. Politické centrum je po-
stupné nahrazeno perifernimi strukturami. V tomto anomickém stavu jiz nejsou obca-
né chranéni statem a dochdzi k vyrazné dysfunkci systému socialni kontroly [Tainter
2009].

Soucasti rustu slozitosti u soucasnych vyspélych pramyslovych spole¢nosti je, Ze se
musi ve stale vét$i mife vyrovnavat s takovymi faktory, jako jsou globdlni problémy, zmé-
ny zivotniho prostfedi, demograficka nestabilita, pokles surovinovych a energetickych
zdroji, nerovnomérny ekonomicky ruast, limity zemédélské produkce a narftistajici kul-
turni i etnické konflikty. I kdyz vyspélé staty svéta zatim dokazou témto tlakam celit, jsou
stale zranitelnéjsi. K destrukci sociokulturniho systému totiz mize dochazet také vlivem

2 Mezni naklad (ptirastkovy néklad) je nutno vynaloZit pro zvyseni produkee o jednu jednotku.
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postupné diferenciace riznych slozek sociokulturniho systému nebo vojenskym vyvra-
cenim [Cilek, Filip 2008; Diamond 2008; Tainter 2009].

Jednim z disledka kolapsu mtize byt navrat do vychoziho stavu nizsi sloZitosti. Z této
perspektivy se jednd o isporny a racionalni proces kulturni zmény, v némz mezni vynosy
dosahuji ptivodni trovné. Diisledkem kolapsu muiZe byt i transformace ptivodné velkého
a slozitého sociokulturniho systému v maly sociokulturni systém a nasledna revitalizace,
pro niz je charakteristicka dobte fungujici specializace, socialni diferenciace, kontrola,
vedeni a rovny pfistup ke zdrojim [Kysuc¢an 2010; Tainter 2009].

Kolaps vyspélé starovéké spolecnosti: fimska Fise

Pad zapadorimské fiSe se odehral 4. zafi roku 476, kdy germdnsky vojeviidce Odo-
aker (433-493) sesadil posledniho ze zapadofimskych cisaiti Romula Augustula (kolem
461/463 - po roce 507). Odoaker byl prohlésen za krale a v Rimé vznikla prvni german-
ska vlada, ktera zpecetila zanik zapadofimské fiSe. Samotna fimska fiSe ovSem zazna-
mendvala vyrazny Upadek jiz v priibéhu 3. stoleti. Jednim z pokusti o jeji konsolidaci
bylo jeji rozdéleni v roce 395 na vychodni a zdpadni ¢ést. K rozdéleni vedla i nutnost
zefektivnit obranu proti bojovnym Alamantm, Frankim a jinym germanskym kmentim
podél Ryna, Sarmatiim, Gétiim a Huniim na Dunaji a Per§antim v Arménii i Mezopota-
mii. Kontinuitu a zivotaschopnost si ale zachovala pouze vychodni ¢ast, ktera dokdzala
odvratit germanské invaze a disponovala silnou ekonomikou [Goft 1991]. Pad zapado-
fimské fide je zpravidla interpretovan jako dusledek exogenni kulturni zmény, zptisobené
vojenskou expanzi germanskych kmend. Na padu fise zapadorimské ovSem mély vyraz-
ny podil i faktory endogenni zmény vcetné ristu sloZitosti, které se zacaly projevovat
zejména ke konci 2. stoleti a na zacatku 3. stoleti. Za obdobi nejvétsi vnitini krize jsou
povazovana léta 235 az 284. Za faktory kulturni zmény, které jako komplexni celek vedly
k zaniku zapadorimské fise, 1ze oznacit:

. Uzemni expanzi,

. multikulturni imigraci,

. tpadek politické a vojenské moci,
ekonomicko-spravni upadek,

. ekologické problémy,

. demograficky upadek,

. destrukci tradi¢nich hodnot a norem,
. konverzi ke krestanstvi.

Rimska #{3e se v obdobi teritoridlniho rozkvétu za vlddy fimského cisate Trajana
(53-117) rozprostirala od hranic Skotska ke Kaspickému moti az k Perskému zalivu
[Behringer 2010]. Vlivem tizemniho roz$ifovani se Fimskad Fi$e postupné transformovala
v tézkopadny a neovladatelny organismus se sto miliony obyvatel. Ackoliv se od 3. stoleti
jiz nerozifovala, jeji ndklady prudce stoupaly. ,Rimska ekonomika mohla rist tak
dlouho, dokud rostla fi$e a spolu s ni i pfisun zdroju“ [Kysu¢an 2010: 61]. Pokud je
proces geografické expanze spésny, vede k meznim vynosim, jez jsou zpocatku velmi
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vysoké, ale posléze zacinaji klesat. Investice do impéria vedly nakonec k poklesu nejenom
meznich vynosi, nybrz i redlnych vynosti®, nebot po ptilivu bohatstvi bylo tfeba udrzo-
vat vzdélené a nepruzné administrativni i vojenské struktury. Strategie, ktera pivodné
vedla k meznim vynosiim, se proménila ve stale tizivéj$i bremeno. Jednorazovy priliv
bohatstvi z nové dobytého tizemi zavazoval fisi ke kontinualnim ekonomicko-spravnim
i vojenskym povinnostem. Z této perspektivy se na kolapsu fise fimské mohly podilet
vysoké naklady na udrzovani jeho plo$né rozsahlého impéria, které jiz nemohlo zajis-
tit svoji trvalou hospodarskou prosperitu [Angresano 1996; Grant 2010; Kysucan 2010;
Musil 2011].

Rimska fiSe tvofila domov zéstupct riiznych kultur, ktet{ migrovali z cizich tzemi
nebo provincii do velkych center sttedomotského svéta. Zpocatku disponovali fimskym
obcanstvim pouze etni¢ti Rimané. V roce 212 udélil fimsky cisat Caracalla (188-217)
fimské obcanstvi vSem svobodnym prislusnikiim na Gzemi fi$e vydanim ediktu Con-
stitutio Antoniniana. Od tohoto roku kazdy, kdo zachovaval loajalitu vici #18i, mohl Zit
jako fimsky obc¢an. Rimsk4 fiSe byla oslabovéna nejenom vnitfnimi nepokoji (socidlni
boufe nebo obcanské valky), nybrz ohrozovéna i vnitfni germanizaci, zejména romani-
zovanymi Germany. Vysoké pozice postupné obsazovali Germdni, ktefi se stali nejenom
fimskymi ob¢any, nybrz i ¢leny elity a statni spravy (generalita, senat a bohatd ekonomic-
ka vrstva). V pozdni fimské risi byli na izemi dokonce povolavani Germani, ktefi méli
pomoci v boji s vnéjdimi najezdniky posilit pocty fimského vojska nebo se podilet na
obdélavani zemédélské pudy. Prvnim meznikem bylo povoleni cisafe Valense (328-378)
v roce 375 k usazovani Vizigét v provinciich. Za druhy meznik lze oznadit uzavieni
smlouvy foedus v roce 382, jejimz prostfednictvim cisaf Theodosius I. (347-395) priznal
germanskym kmentim Géth status smluvné vazanych spojencti. Gétové se na risském
tizem{ usadili jako autonomni pravni subjekt, ktery se fidil vlastnimi zdkony. Rimané sice
meéli tendenci pohliZet na barbary jako na ty, jez se odliSuji vzorci chovani, politickymi
nebo nabozenskymi postoji. Barbafi si ale postupné dokazali osvojit ptivodné fimské
vyrobni technologie, exportovat na své uzemi fimské zbrané a uzivat fimskou vojenskou
taktiku [Burian 1994]. Na kolapsu fiSe fimské se pravdépodobné podilela také multikul-
turni imigrace, volné pridéleni fimského obc¢anstvi a tpadek fimské tradi¢ni kulturni
i etnické identity [Burian 1994; Grant 2010; Musil 2011].

Vojenska moc ¥imské F§e postupné upadala, nebot Rimané rezignovali na obranu
své plidy a urcita ¢ast obyvatelstva byla osvobozena od vojenské sluzby (sendtori, stat-
ni Gfednici, knézi nebo otroci). Vydaje na armadu vzrostly v pribéhu 3. a 4. stoleti az
040 %. V obdobi vzestupu mohli v legiich slouzit pouze ti, kdo vlastnili majetek. V ob-
dobi kolapsu se fi$e naopak zadluzovala, aby mohla financovat vojsko. Z divodu pokryti
vojenskych vydajt stoupalo i danové zatizeni obyvatelstva. V dobé pozdniho cisafstvi se
jiz vojenska sluzba nepovazovala za ictyhodné nebo zadouci povoldni. Povinnost slouzit
v armadé prechdzela z generace na generaci a kazdoro¢ni branna povinnost se stala nut-
nou podminkou. Vybirani branci probihalo podobné jako vybér dani a kazda vesnice
byla povinna dodat pevné stanoveny pocet rekrutii [Penrose 2007]. V 5. stoleti fimsky
cisaf Valentinianus III. (419-455) stanovil, Ze fimsky obcan je povinen slouzit v armadé
pouze v pifpadé obrany vlastniho mésta. Rimské armady se v letech pozdniho cisatstvi

3 Redlny vynos je nomindlni vynos pfepocitdvany na cenovou hladinu referen¢niho roku.
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i nadale spoléhaly na velké jednotky prislusniki cizich narodd, zejména v pripadé po-
treby rekrutovat vojaky okamzité (po obc¢anské valce nebo vojenské porazce). Vétsinu
vojska tvorili zejména spojenci, federati nebo germénsti zoldnéti, kteti mohli pochazet
z uzemi vnitfniho i vnéjsiho fimského svéta. Ve vojsku postupné narustal podil ger-
manskych Zoldnéri, jiz jako romanizovani Germani zacali pronikat do vedoucich mist
vojenského velent. Jiz fimsky cisaf Marcus Aurelius (121-180) kvili nedostatku rekrutt
v armadé povolil porazenym Markomantim usadit se na izemi fide. Germany ve vojsku
vyuzil zejména cisat Konstantin I. Veliky (272-337). V roce 297 zalozil jizdni gardu, ktera
sestavala ze dvou slozek. Prvni slozku tvotily mobilni jednotky (comitatenses) umisténé
ve vnitrozemi fiSe. Jejich hlavni idernou silou byla jizda germanského ptivodu. Druhou
slozkou armady se staly lokalni organizované pohrani¢ni jednotky (limitanei) podél silné
opevnéné hranice. Tyto oddily byly tvofeny odvedenci z fad fimskych obc¢ant nebo bar-
bary, ktefi v boji vyuzivali svych vlastnich bojovych dovednosti a zvlatnich schopnosti.
Vladci fimské rise byli zavisli na vérnosti své armady, zpravidla ovliviiujici volbu novych
a pad starych cisafi. V armadé postupné narftistal vliv ambiciéznich distojnik, jez or-
ganizovali povstani a palacové prevraty. Na upadku fimské fise tak méla sviij podil ne-
stabilni armdda, oslabeni vojenského a politického aparatu a riist vlivu romanizovanych
Germantl, ktefi se stali vyznamnou slozkou branych sil [Ceska 2000].

Dalsim faktorem, ktery ptispél k ipadku tiSe, byl riist byrokracie fimského urednické-
ho aparatu. Ta se stale negativnéji promitala do nartstu dani a zvySovani socialni podpo-
ry, kontroly cen, ekonomickych aktivit i totalitni povahy statni spravy. V kazdém obdobi
nejvice vydaji spotfebovala armada a socidlné slabi ob¢ané [Tainter 2009]. K ekonomic-
ké destabilizaci a socidlnimu tpadku prispivala také kontinudlni devalvace mény, ktera
ustila v inflaci. Naptiklad za cisate Caracalla se z obéhu stahovaly hodnotnéj$i mince
a lidé platili své zavazky v nové, znehodnocené méné [Ceska 2000]. Zdanéni dopadalo
zejména na prosty lid a socialné slabé vrstvy obyvatelstva. Na vysoce postavené jednot-
livce se danové zavazky nevztahovaly (lékafi, architekti nebo advokati). Tim dochazelo
k posileni moci vybrané ¢asti spolecnosti, ktera tvofila oligarchicky systém. ,,Ekonomic-
ky a politicky vyvoj fimské fide vedl k polarizaci spolecnosti a rozevirani ntizek mezi
bohatymi a chudymi a prakticky k postupné eliminaci sttednich vrstev® [Kysu¢an 2010:
33]. Snizovani poctu prisludnika stfedni t¥idy vedlo ke vzniku vakua, jez vyplnovali velice
bohati nebo velice chudilidé, ktefi neméli vazby k ptidé ani k fi8i. Pocetni riist byrokracie
a zvysena danova zatéz ovliviiovaly i narlist nezaméstnanosti a pokles vyroby a obratu.
Ackoliv existoval rozsahly a slozité organizovany urednicky aparat, nedokazal zamezit
uplatkim dfednikd i soudnich ¢initeld. Z tohoto divodu cisafové spravu oblasti a vy-
kon justice delegovali na velkostatkare (latifundisté), ktefi pronajimali piidu drobnym
rolnikiim nebo bezzemkim (kolontim). Ti platili v penézich a pozdéji i v naturaliich.
Jednalo se o formu ptipoutdni zemédélské pracovni sily k pudé (kolonit), jez v roce 332
fimsky cisat Konstantin I. Veliky ustanovil jako dédi¢né. Jiné efektivni vychodisko na-
bizelo dédi¢né pripoutdni kuridla (¢lenové méstskych rad) k jejich povolani, zejména
vybirani dani, které mélo zabranit vylidiiovani mést a jejich odchodu na venkov [Burian
1994; Ceska 2000; Gibbon 2005; Grant 2010]. Na destabilizaci a nasledném kolapsu #im-
ské riSe se tak podilel ekonomicko-spravni tipadek, charakteristicky nartistem slozitosti
na Urovni vefejné spravy a ztratou kontroly nad delegovanim politické a ekonomické
moci.
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Efektivni fungovani fimského sociokulturniho systému limitovala i skute¢nost, ze
Rimané nebyli schopni optimalizovat vztah mezi pouzivanymi kulturnimi technologi-
emi a pfirodnim prostfedim. Rozsahla tézba dfeva uzivaného ve stavebnictvi, vojen-
stvi, vale¢nictvi, femeslnictvi a na ziskani otopu, zemédélské ptidy nebo pastvin, vedla
k odlesniovani a nevratnému poskozovani ptirozenych ekosystém. Niceni pfirodniho
prostiedi doprovazela pidni eroze, vysychani vodnich zdrojt, vycerpani piidy a zména
klimatu [Bednafikova, Kysu¢an 2006]. Cilem intenzifikace zemédélské vyroby bylo do-
sahovani pfebytkill a maximalizace zisku. V obdobi pozdni fise poskytovalo zemédélstvi
az devadesat procent vladnich prijmut. Expanzivni zemédélstvi, chov dobytka, rast lidské
populace a nadmérné zavlazovani negativné poskozovaly pedostéru, hydrosféru a bio-
sféru. Klimatické zmény v priibéhu 5. stoleti zptisobily sucho na uzemi severni Afriky
(vnitrozemi Tuniska), kde se ve vlh¢im a chladnéj$im obdobi nachdzela hlavni obilnice
rimské fie. Sucho v téchto oblastech tézce poskodilo zemédélskou vyrobu a zptisobilo
kolaps v produkci a dostupnosti potravin. Rostouci nedostatek zemédélskych produktti
nezastavily ani nové zdroje zemédélské pudy v oblastech neovlivnénych klimatickymi
zménami [Behringer 2010; Raven 1993].

Na kvalitu a dostupnost lidskych zdroji fimské fise mély vliv také demografické
faktory. Jednalo se zejména o zvySeni mortality a sniZeni natality fimskych ob¢and, na
¢emz mély svij podil zdmérné potraty nebo rizné antikoncepéni metody. Toto vnitini
nebezpeci si uvédomoval jiz fimsky cisaf Octavianus Augustus (63 pf. n. 1. - 14. n. L),
ktery zavedl v roce 18 pt. n. L. fadu opatfeni, jejichZ zamérem bylo prispét ke zvyseni
porodnosti. Napiiklad na velké rodiny se vztahovaly danové tlevy a naopak bezdétni
manzelé odvadéli zvlastni dané nebo nemohli zastdvat vyznamnéjsi statni irady a dosa-
hovat kariérniho postupu. Za pfi¢inu nizké natality je mozné oznacit i migraci fimskych
obc¢ant mimo uzemi fi§ského teritoria, nepratelské ndjezdy, valky, epidemie i chudobu,
v jejimz dusledku byly déti prodavany do otroctvi. Destruktivni ti¢inek na stav populace
ve v$ech provinciich mél zejména mor (pravdépodobné epidemie nestovic nebo spalni-
¢ek), jenz postihl fimské vojsko cisafe Marca Aurelia, vracejici se z partského tazeni. Mor
se roz§ifil na izemi celé Fimské fide a vletech 165 az 180 postihl fimské vojsko natolik, Ze
bylo dopliovano otroky, gladiatory i pfislu§niky loajalnich germanskych kment. Zanik
Fimské FiSe z tohoto hlediska vyrazné ovlivnil demograficky pokles populace piivodniho
fimského obyvatelstva, zplisobeny epidemiemi, poklesem autority instituce manzelstvi,
rozvody, prostituci a erotickymi kulty, které prispivaly k rozpadu tradi¢nich moralnich
hodnot [Grant 2010; Klabouch 1962; Morley 1996].

Destrukce tradi¢nich kulturnich hodnot a norem souvisela se zjemnélou fimskou pat-
ricijskou elitou, kterd ve svém Zzivotnim stylu kladla dtiraz na luxus, komfort, pozitkarstvi,
uvolnéni tabu v intimnim Zivoté a moralni dekadenci. Hodnotovy systém piisludniki
plebejskych vrstev byl od vzniku cisafstvi aktivné utvaren prosttednictvim Zivotni filo-
zofie ,,chléb a hry* Institucionalizovanym mistem zabavy se stala kolosea, umoznujici
podivanou na vefejné popravy, upalovani, souboje mezi gladiatory nebo mezi gladiatory
a dravymi $elmami. Pocet dnl vyhrazeny gladiatorskym hrdm postupné nartstal, az ve
4. stoleti dosahl vice nez 175 dni. Na padu zapadorimské riSe tak mél sviij podil odvrat od
tradi¢nich hodnot fimské republiky a vznik novych norem, které se ve stdle mensi mife
podilely na pozitivni integraci jedinct do spolecnosti a jejich identifikaci s pivodni fim-
skou kulturou [Dunkle 2011].
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Vyraznou kulturni zménu na urovni sociokulturnich regulativi a ideji znamenalo
prijeti kfestanstvi v roce 313 jako nového statniho nabozenstvi. Monoteistické kiestan-
stvi zasadnim zpisobem dekonstruovalo polyteistickou povahu piivodniho fimského
nabozenstvi, jez kladlo diiraz na pluralitu ritualti a ndbozenskych ideologii. Kiestanstvi
zdliraziiovalo emotivni prozitek, vnitini opravdovost, tictu k druhym lidem, humanizaci
a obecné platnd etickd pravidla. Tyto normy a moralni zasady staly v pfimém kontrastu
k tradi¢ni fimské militantnosti, nacionalismu a vojenské expanzivnosti udrzujici v fim-
ské Fisi pocit soundlezitosti a vlastenectvi [Kysu¢an 2010; Riipke 2007]. Rimské nabozen-
stvi vychazelo z axiomu pax deorum, v némz bohové vymeénou za ritudly poskytuji Rima-
ntm ochranu, bezpeci i prosperitu. Vira v fimském nabozenstvi predstavovala variabilni
soubor nejednoznaéné formulovanych konceptt, jez stanovovaly zpiisob komunikace Ri-
mant s bohy. V kfestanstvi je vira povazovana za urcujici méfitko kvality ritudld, jejichz
realizace by méla vychazet z hluboké a upiimné viry v jediného boha. Navic v kfestanstvi
charakterizuje viru uzavrena a logicky koherentni doktrina. Tradi¢ni fimské nabozenstvi
nedisponovalo systematickou doktrinou, jednozna¢nym etickym kodexem ani statutem
nedotknutelného a neménného dogmatu. Rimané vzdy ptijimali nov4 bozstva, inovovali
své ritualy a zavadéli nové svatky [North 1976]. V fimské spolecnosti se vzajemné dopl-
novaly politické a nabozenské funkce, jejichz Fizeni se nachdzelo pod vedenim a kont-
rolou stejnych jedincti [Bergemann 1992; MacMullen 1981]. V fimském nabozZenstvi se
kazdy politicky vykon dotykal ndbozenské sféry a kazdy nabozensky vykon se vyznacoval
presahem do politické sféry. Nabozenstvi pronikalo do riznych oblasti socidlniho, po-
litického, ekonomického i obcanského Zivota [Feeney 1998; Linder, Scheid 1993]. Pii-
slusnost k Fimskému nébozenstvi byla definovéna narozenim nebo udélenim fimského
obcanstvi, nikoliv osobni volbou jedince. V fimském nabozenstvi zaroven neexistovaly
ritudly inicia¢niho typu, jez by se promitly do trvalé promény nabozenského statutu je-
dince. Politickou, socidlni nebo topografickou prinalezitost jedince definovala pfislusnost
ke konkrétni nabozenské komunité [Riipke 2007]. Jedinec se zucastnoval nabozenskych
ritudld jako ¢len nabozenské komunity. Ritualy byly spatfovany jako performativni akty,
nebot fimské nabozenstvi se zakladalo spiSe na ortopraxi (spravné jednani) nezli na or-
todoxii (prava vira) [Feeney 1998]. Uasti na ritualech Rimané konceptualizovali roli
jedince a komunity v rdmci spole¢nosti za ic¢elem stabilizace socialniho fadu. V kontextu
fimského nabozenstvi se zrodil i fimsky cisarsky kult v dobé zaniku republiky a vzniku
raného cisafstvi. Rimsky cisaisky kult je charakteristicky ptipodobfiovdnim cisart k boz-
stviim nebo vyzdvihovanim jejich vlastnosti a ¢inti za uziti ndbozenské terminologie.
Cisafové dosahovali relativniho bozstvi, nebot byli uctivani pro sviij vysoky status a pra-
vomoci, jez vedly k podobnym projeviim chovéni jako v kontaktu s #imskymi bohy. Ucta
projevovand fimskym cisafim plynula z rozdilu v socidlnim statutu cisafe a jeho pod-
danych [Gradel 2002]. Jednou z pricin kolapsu fimské fi$e proto mohla byt i konverze
ke kfestanstvi, jez jako novy nabozensky systém stalo v protikladu k tradi¢nim fimskym
normdm a idejim, které tvorily kulturni jadro fimského sociokulturniho systému.

Obecné je mozné konstatovat, ze pad fiSe zapadorimské nezpiisobil pouze exogenni
vojensky tlak germanskych kment, nebot kone¢ny kolaps fise byl zptisoben také celou
fadou endogennich faktori. Ty vnitfné oslabily adaptabilitu a funkénost fimského socio-
kulturniho systému a ve svych disledcich vyrazné narusily podstatu a integritu artefakta,
sociokulturnich regulativii a ideji tvoficich jadro tradi¢ni fimské kultury. Navzdory radé
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uspéchi, jichz fimska fise v priibéhu své expanze dosdhla, rist slozitosti fimského socio-
kulturniho systému ve spojeni s dysfunkcemi na trovni demografickych, ekonomickych,
ekologickych, socidlnich a vojenskych faktorti vedl k postupné vyvojové retardaci, regresi
a naslednému kolapsu [Angresano 1996].

Kolaps v podminkach soucasné globalizace
a expanze nadnarodni spolec¢nosti

Tak jako v obdobi antiky zménila vojenské expanze Rima osudy starovékych nérodg,
které se ocitly pod kontrolou fimského impéria, v soucasné dob¢ je zdrojem globalni
sociokulturni zmény ekonomicka expanze nadnarodnich spole¢nosti. Ty, podobné jako
fimska vojska v minulosti, expanduji a pfekracuji hranice statd s cilem maximalizovat
ekonomicky zisk. Vyznamnym stimulem, ktery piispél k vitézstvi nadnarodnich spole¢-
nosti na pidé narodnich statd, je nartstajici celosvétova ekonomicka integrace a globa-
lizace.* Nértst destruktivniho vlivu nadnérodnich spole¢nosti na fungovani a integraci
lokalnich sociokulturnich systémt predstavuje jeden z nejvyznamnéjsich faktord rastu
slozitosti souc¢asného svéta i potencialniho kolapsu moderni primyslové civilizace.

Nadndrodni spole¢nost Ize definovat jako velky podnik s rtiznym podilem majetku,
jehoz domaci zdkladna se nachdzi v jedné zemi, zatimco ekonomické aktivity jsou rea-
lizovany na nékolika zahrani¢nich trzich. Nadnarodni spole¢nost zaji$tuje svoji pfitom-
nost na zahrani¢nich trzich prostfednictvim svych dcefinych spole¢nosti, které ma pod
uplnou nebo alespon ¢astecnou kontrolou [Pearce 1995]. Nadndarodni spole¢nosti vy-
uzivaji mezinarodnich toku zbozi a odbouravani bariér pro pohyb kapitalu, sluzeb i lidi.
Navic ziskavaji vyhody v opozici k narodnim statim a mens$im firmam s lokalnim polem
pusobnosti, jez jsou v misté svého ptisobeni povinni platit dané [Cihelkova et al. 2001].
Motivem vstupu nadndarodnich spole¢nosti na zahrani¢ni izemi mize byt hledani no-
vych surovinovych zdrojii, trhu nebo levné pracovni sily [Svihlikova 2010].

Vyrobni ¢innost nadnarodnich spolecnosti je koncentrovana do rozvojovych zemi
svétové periferie nebo semiperiferie, zatimco fidici funkce, vyzkum a vyvoj ztstavaji
v jadrovych oblastech vyspélého svéta. V jadrovych oblastech vyspélého svéta se nachdzi
¢innost s nejvétsi pfidanou hodnotu — finanéni sluzby (banky, pojistovny, investi¢ni spo-
le¢nosti) a podnikovy servis, jenz zahrnuje reklamni, poradenské, realitni nebo i pravni
firmy a agentury [Wallerstein 1974]. Jadrové oblasti vétSiny nadnarodnich spole¢nosti
jsou lokalizovény ve Spojenych statech americkych, Japonsku nebo v zemich evropské
patnactky, zatimco zejména semiperiferie zahrnuje jihovychodni Asii nebo Latinskou
Ameriku. Nadnarodni spole¢nosti ptisobi na Gizemi vice stati, libovolné se mezi nimi
pfesouvaji a vyuzivaji rozdily v politickych prioritach, odli$nou cenu prace, rtiznou kup-
ni silu, odliSnosti v opatfenich na ochranu Zivotniho prostiedi, danovych systémech
i rozsah nabidek pro prildkdni zahrani¢nich investic. Nadndrodni spole¢nosti jednaji
zpravidla nezavisle a podil jejich moci zavisi na mife pohyblivosti dominantnich aktért

4 Globalizace pfedstavuje ,,zintenzivnéni celosvétovych socidlnich vztaha, které spojuji vzdélené loka-
lity takovym zptisobem, Ze mistni udalosti jsou formovany udalostmi déjicimi se mnoho mil daleko
a naopak® [Giddens 1998: 62].
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ekonomickych vztahl. Pfemistovani nadnarodnich spolecnosti usti v zdvod ke dnu (race
to the bottom), v némz se jednotlivé staty predbihaji o poskytnuti lepsich investi¢nich
podminek. Z&jmim nadnarodnich spole¢nosti vyhovuji zejména slabé staty, které nemaji
silu ovliviiovat ekonomické procesy, ovsem i nadale si udrzuji zna¢nou moc nad svymi
obcany [Kelly 2002; Tonelson 2002; Zoubek 2003]. Jednotlivé staty nadnarodnim spolec-
nostem poskytuji servisni sluzbu, v jejimz ramci se mnohdy zadluzuji, hradi naklady na
rekvalifikaci, umoznuji dotace na vytvoreni pracovnich mist nebo oslabuji moc odbort
[Bauman 2004]. Vstup a plisobeni nadnarodnich spolecnosti na izemi rozvojovych statt
zpravidla vede k destrukci lokalniho trhu a podnikani a nékdy vnasi do hostitelské zemé
technicky a ekologicky rizikové technologie. Statni hranice jiz nereprezentuji mantinely,
v nichz by byl uzavien vyrobni proces. Vysoké platy, nakup tuzemského zbozi i pfijimani
sluzeb v ptivodnich hranicich stati je pouhé melancholické ,,déja vu, které je zaroven
zavislé na dostupnosti komodit monopolizovanim jejich produkce a kontrolou jejich dis-
tribuce [Keller 2009].

Nadnaérodni spole¢nosti rozliduji mezi lokalitami investic, produkce, zdanéni a bydli-
§té. Jejich vysoka mobilita umoznuje reagovat na ménici se podminky presunem ekono-
mickych aktivit do zemi s nizkou cenou pracovni sily za icelem navyseni zisku. Vyrobky
poté exportuji bezcelni zénou, prodavaji v zemich s vysokou kupni silou a dané priznavaji
v zemich poskytujicich vyhody, anebo cerpaji danové prazdniny, vyuzivaji danovy réj
a investi¢ni pobidky [Beck 2007b; Keller 2009; Kleinova 2005; Svihlikova 2010]. Nadna-
rodni spolecnosti cilevédomé vyuzivaji danové ulevy a minimalizuji dafiovou povinnost,
nebot ,vedeni muze Zit a bydlet tam, kde to je nejkrasnéjsi, a platit dané tam, kde jsou
nejlevnéjsi“ [Beck 2007a: 12]. Pokud jsou datiové prazdniny omezeny na dobu urcitou
nebo zcela zruseny, nadnarodni spole¢nosti se mohou transformovat pod jinym nazvem
a podnikat od zacatku [Kleinova 2005]. Vyplyvajici propad danovych pfijmi se nasled-
né projevuje ve snizujicich se moznostech postizeného statu v oblastech zdravotnictvi,
vychovy, podpory védy a vyzkumu nebo i vyvozu. Nadndrodni spolecnosti projevuji zd-
jem o nejvykonnéjsi pracovni silu, napfiklad mladé lidi schopné ovladat nejmoderné;jsi
techniku a technologii. Usiluji pfitom o neustaly riist pracovni produktivity a co nejnizsi
mzdové néklady. V disledku toho vzristd nezaméstnanost lidi vy$stho véku (unskilled
workers), méné prizpusobivych jednotlivci nebo lidi s niz$i pracovni schopnosti, jiz pred-
stavuji zatéZ pro statni rozpocet a socialni i politicky problém [Holubec 2009; Keller 2007;
Kleinova 2005]. Ackoliv nadnarodni spole¢nosti ¢asto porusuji pracovni a hygienické
predpisy nebo poskozuji pfirodni prostfedi, hostitelské staty vii¢i nim obvykle nezauji-
maji restriktivni opatfeni. Naopak ldkaji zahrani¢ni investory pfislibem levné a flexibilni
pracovni sily a snazi se nadnarodnim spole¢nostem vytvorit co nejlep$i podminky pro
kumulaci zisku [Beck 2007a].

Nadnérodni spole¢nosti nevahaji v kulturnich oblastech, které jim to umozni, vytva-
fet i moderni formy ekonomického otroctvi, jehoZz soucasti je napriklad zaméstnavani
déti nebo prace za velmi nehumdnnich pracovnich podminek. Zpravidla se také jedna
o neplnohodnotné a do¢asné pracovni kontrakty. ,,Tyto ryze priamyslové enklavy se skry-
vaji pod plastikem prechodnosti: kontrakty se uzaviraji a rozvazuji bez vétsi pozornosti®
[Kleinova 2005: 207]. Ackoliv jedinci maji zaméstnani, jejich pfijmy i ndroky na socidlni
davky jsou sniZeny na Zivotni minimum. Zaméstnanci se pouze na dobu urcitou zapojuji
do sité, v niz jsou nuceni prizpisobit se dlouhé pracovni dobé, podavat vysoky pracov-
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ni vykon, pracovat za bezohlednych a hygienicky nevyhovujicich podminek a pfijimat
mzdu na trovni Zivotniho minima [Keller 2010]. Z tohoto divodu roste ze zemi chudého
Jihu priliv imigrantd, levné konkurence i zbozi. To v§e znamena pro zédpadni socidlni
staty ekonomické zatiZeni a nékdy vede k ohrozeni politické rovnovahy. Imigranti pfi
volbé cilové zemé preferuji vyspélé staty Evropské Unie a Severni Ameriky, nebot prace
vykonavana zde je mnohem vyse finanéné hodnocena. Nez se naptiklad jizni Amerika
stane jadrovou oblasti, imigruji jeji obyvatelé do nékteré z jiz existujicich jadrovych ob-
lasti napriklad v Japonsku nebo Australii [Holubec 2009; Keller 2005].

Pfinos nadnarodnich spole¢nosti pro konkrétni stat, navenek vystupujici v podobé
riistu zaméstnanosti, vys$e prijmi a poskytovani socidlniho zabezpeceni, je zpravidla
velmi relativni. Zisky z vyroby totiZ mohou byt pfevedeny do jadrové oblasti, kde nad-
ndrodni spolecnosti sidli, aniz by alespon zé4sti posilily rozpocet daného statu, regiont
nebo obci [Bernasek et al. 2002]. Nadndrodni spole¢nosti globalné ohrozuji suverenitu
a autonomii statu, ktery lokalné ekonomicky vytézuji. Zemé semiperiferie a periferie ¢ini
z4vislé na technologiich, kapitalu a znalostech, jimiz disponuji. Destruuji lokalni kultury,
§if1 konzumni orientaci, zavadéji zapadni vzorce spottebniho chovani, globalizuji kultur-
ni vkus a nivelizuji Zivotni styl.

Globaliza¢ni vyvoj se vyznacuje Zivotem v jednom svété, ktery ovliviiuje chovani, tou-
hy a potfeby. Globaliza¢ni procesy vedou stale vétsi pocet lidi k homogenizaci kultury
a podobnému zivotnimu stylu, jenz je prezentovan jako referen¢ni [McQuail 1999]. ,,An-
tropologie globalni trzni ekonomiky je velmi agresivni a ma rostouci tendenci podemilat
rozmanité kulturni, ndbozenské a civiliza¢ni diverzity a homogenizovat kultury v jedinou
kulturu véezahrnujiciho a véemocného trhu® [Ml¢och 2003: 80]. V globalni éfe se $iti
informace, kapitdl, védomosti, obchod a nadnarodni spole¢nosti. Tato nova, univerzalni
globalni kultura, jejimiz tviirci jsou masova media, je kulturou konzumni. Ov$em na di-
fuzi konzumni kultury se podili i nadnarodni korporace, které se oddélily od ekonomik
narodnich statt, dobyly jejich prostor a stavaji se nositeli novych hodnot i norem [Bau-
man 1999; Giddens 1990]. Nadnarodni spolecnosti se soucasné jiz nesnazi proniknout
na nové trhy ve své stavajici podobgé, ale radéji zalozi regionalni pobocku, ktera naplnuje
a produkuji znaky a vyznamy euroamerické postmoderni kultury [Tomlinson 1991].

Po odchodu nadnérodni spole¢nosti z hostitelské zemé se uméle zavedena slozitost
v pivodni spolecnosti ¢asto zhrouti, nebot je zavisld na pritomnosti nadnarodni spo-
le¢nosti. Stat postihne nezaméstnanost a rtist socidlnich problémt. Dochézi k poklesu
nérodniho diichodu a nékdy i ztraté kontroly statu nad ekonomicky, ekologicky a demo-
graficky vytézenym regionem [Toffler, Toftlerova 2001]. Nadnarodni spole¢nosti funguji
na principu sitové struktury. Proto je jejich odchod spjaty se zdnikem velkého mnozstvi
pracovnich mist a vznikem socidlniho a profesniho vakua. Zdanlivy pokrok a moderni-
zace, ktery do méné rozvinutych zemi nadnarodni spole¢nosti pfinasi, ve svém diisledku
prohlubuji rozdily mezi vyspélymi a rozvojovymi zemémi a rozsifuji propast mezi boha-
tymi a chudymi lidmi. Lidstvo se stéle vice globalné stratifikuje na vrstvy, které disponuji
ekonomickym kapitalem a socialni skupiny, jejichz pfislusnici ztratili nad svymi Zivoty
kontrolu a jsou odkdzani na minimalni denni pfijem.> Rozvojové zemé Ize alegoricky

5> Jednd se o vznik nové spole¢nosti pfesypacich hodin, v niz mnozstvi populace s nizkymi pfijmy
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prirovnat k malym ¢lunim vypusténym ,na rozboufené mote dfive, nez byly opraveny
diry v trupu, nez dostal kapitan patfi¢ny vycvik a nez byly na palubé umistény zachranné
vesty“ [Stiglitz 2003: 48].

Vlady hostitelskych zemi jsou nékdy ve sluzbach nadnarodnich spole¢nosti, jimz ak-
tivné pomadhaji vytvorit co nejvétsi zisk. V nékterych ptipadech nadndrodni spole¢nosti
dokonce prebiraji nékteré funkce narodniho stitu, zejména povinnosti, v jejichz plné-
ni stit selhal nebo selhava. Nadnarodni spolecnosti nékdy prejimaji i odpovédnost za
fungovani nékterych nekomer¢nich oblasti [Kieh 2007]. Jedna se zejména o spole¢nosti,
které v dané zemi usiluji o riizné vyhody, dotace nebo privilegia. Proto si nasazuji masku
nezistného pecovatele a ochotného zprostredkovatele, nebot si uvédomuji rizika narts-
tajici nespokojenosti obyvatelstva, socidlni nestability a moznych ob¢anskych nepokoj.
Proto investuji do vystavby takovych instituci, jako jsou $koly a nemocnice, finan¢né
dotuji rozvoj mistni dopravni infrastruktury nebo budovani vodovodnich siti. Neni totiz
snadné uspésné podnikat v socialné neklidnych a nestabilnich podminkach rezignované
a zbidacelé ,kultury bidy“. Nadnarodni spole¢nosti si jsou védomy toho, ze maximaliza-
ce zisku vyzaduje, aby byly uspokojeny alesponi primérni potteby obyvatelstva. ,, Zije-li
velkd ¢ast spole¢nosti na socidlnim dné, investoti budou tézko hledat kvalifikovanou
a inteligentni pracovni silu, vyrobci budou mit pro své vyrobky jenom omezeny pocet
spottebiteld, zahrani¢ni investory bude désit vysokd kriminalita“ [Hertzova 2003: 196].
Nadnérodni spole¢nosti zahrnuji do své finan¢éni podpory socidlné slabych vrstev oby-
vatelstva také naklady na rtizné didaktické a soucasné reklamni pomicky. Ty jsou distri-
buovany do $kol, kde kromé edukativni funkce pfispivaji ke ztotoznéni $kolaku s firemni
znackou. Nadnarodni spolec¢nosti se tak stavaji tviirci a $ifiteli hodnot, norem a zivotniho
stylu, jejichz prostfednictvim si vytvareji své budouci zakazniky [Friedman 2007; Klei-
nova 2005]. Kromé komeréni sféry nadnarodni spole¢nosti prostfednictvim finanénich
investic ovliviiuji i politickou sféru. V neposledni fadé vyuzivaji finan¢ni prostredky
k posileni jak vérnosti vlastnich zaméstnanci, tak k zajisténi déivéryhodnosti v oc¢ich
svych zakazniku a posileni firemniho étosu.

Existence nadndrodnich spole¢nosti ovSem muze zvySovat konkurenceschopnost na
svétovém trhu. Globaliza¢ni proces integrace vyrobnich systémtl, podniki a trhii za silné
podpory elektronické komunikace je nezbytnym prvkem svétové ekonomiky. Snadnéjsi
moznost ziskavani informaci zvySuje tlak na konkurenceschopnost i na zménu strategie.
Za ptitomnosti nadnarodnich firem v ekonomice dochézi k pozitivnim dopadam (spillo-
ver efekty) na produktivitu domdcich firem, jez naptiklad napodobuji chovani zahranic-
nich pobocek, nebo za¢nou uzivat technologie, umoziujici navysit jejich produktivitu.
Ta narusta i vlivem vstupu konkurence do stejného sektoru. Dalsi pozitivni dopad miize
pramenit z existence dodavatelsko-odbératelskych vztaht, kdy zahrani¢ni odbératel vy-
konava tlak na domaci dodavatele za t¢elem zvyseni jejich efektivity prostfednictvim
mozné zahrani¢ni konkurence. Nadnarodni spole¢nosti dokonce poskytuji podporu pro
domici dodavatele formou manazerskych a organiza¢nich $koleni, technické asistence,
anebo jim pomaha zprostfedkovat dal$i odbératele, naptiklad své sesterské spolecnosti
v jinych zemich. Pozitivni dopad se vztahuje i na zaméstnance, jejichZ kvalifikovanost

kvantitativné nartistd a naopak konstantni pocet bohaté populace navysuje sviij hmotny i nehmotny
kapital [Lipietz 1998].
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a interni know-how se prendsi také do domacich firem. Vedle kvalifikovanosti se jedna
o manazerské postupy a zkuSenosti nebo o vyrobni metody. Inovace je nezbytnd pro rust
dlouhodobého ekonomického potencialu [Caves 1996; Jordaan 2005]. K rozvoji dochdzi
i ve sluzbach. Jedna se o banky, pojistovny, spolecnosti poskytujici pravni, persondlni
a poradenské sluzby, maloobchodni fetézce, reklamni agentury nebo i hotelové retéz-
ce [Kislingerovd, Novy 2005]. Dochazi k akceleraci odvétvi s vyspélymi technologiemi
(napt. farmaceutika, biotechnologie nebo vypocetni technologie), se stfedné pokrocilymi
technologiemi, jez produkuji spotfebni zbozi (osobni automobily, pneumatiky, televize
aj.), a produkujici rychloobratkové spottebni zbozi (cigarety, ndpoje aj.) [Gorg, Strobl
2002].

Velkou hrozbou je pro hostitelsky stat odchod nadnarodni spole¢nosti ze zemé, ktery
mize zpiisobit vznik nezddouci kulturni mezery, vzrist nezaméstnanosti a odliv inves-
ti¢nich prostredki. Stat je z tohoto hlediska velmi zranitelny. Nadnarodni spole¢nosti
se ve své ekonomické strategii neohliZeji na potfeby statu, ale primarné se zamétuji na
maximalizaci vlastnich ziskd. PoZaduji od statu rizné protisluzby a neustale optimalizuji
podnikatelské podminky. Z tohoto hlediska nejsou socialni aktivity, které nadndrodni
spole¢nosti poskytuji svym klientlim a zaméstnancim, nic jiného, nezli pragmaticky
vyhodny ekonomicky a obchodni tah. ,,Ekonomika je novou politikou a volant tohoto
rozjetého automobilu drzi v ruce nadnarodni spolec¢nosti. Dne$ni vlady jiz nejsou pred-
kladateli norem, nybrz jsou degradovany na referenty“ [Hertzova 2003: 80].

Neriditelna expanze nadnarodnich spole¢nosti v soucasné dobé prekracuje hranice
narodnich statd a nevratné naru$uje fungovani lokalnich ekonomickych systému. Tyto
staty se dnes téméf symbolicky proménuji v koralky, které jsou postupné navlékdny na
nit mezinarodni ekonomické integrace. Celosvétovd globalizace, probihajici na irovni
materialnich i socidlnich technologii, vede k enormnimu ristu sloZitosti modernich
sociokulturnich systému. Rust slozitosti soucasné civilizace je podobné jako v ptipadé
starovékého Rima doprovézen rozsihlymi demografickymi, technologickymi, ekolo-
gickymi a ekonomickymi transformacemi, které mohou ve svém dusledku vyustit v ci-
viliza¢ni kolaps. Nadndrodni spole¢nosti totiz nerespektuji svébytnost narodnich statti
ani ekologické limity trvale udrzitelného rozvoje. Jsou stejné expanzivni jako starovéci
Rimané, ktefi na zékladé principu ,,rozdél a panuj, flexibilné odéerpavali porobenym
ndrodim jejich ekonomické, pfirodni a lidské zdroje. V touze po co nejvétsi maximali-
zaci zisku nékteré nadnarodni spole¢nosti dokonce obchoduji s rizikovymi komoditami,
které mohou vojensky znicit rozsahlé regiony nebo nevratné poskodit Zivotni prostredi.
Nadnarodni spole¢nosti ov§em predstavuji pouhou $picku ledovce, jenzZ muize zptsobit
kolaps modernich spole¢nosti. Destruktivni disledky existence a ekonomické expanziv-
nosti nadnarodnich spolec¢nosti jsou totiz jen jednim z diisledki ztraty kontroly lidi nad
fungovanim sociokulturnich systémi.
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SUMMARY

The subject of this study is the issue of collapse of sociocultural systems as a specific kind of a cultural
change. In this study I determine collapse as such, together with its basic features and mechanisms.
The central category of the analysis is the phenomenon of complexity growth concerning sociocultural
systems, which - as a secondary product of technological advancement - brings on one hand economic
advantages and enables more feasible production of goods and services, but on the other hand it re-
sults into growth of entropy, manifestations of retardation and subsequent developmental regression.
Paradoxically, as a consequence, the complexity growth changes into an indispensable necessity, which
persists for reasons of securing inertial functionality of the society. Investments into complexity become
more and more expensive and energy-intensive. Concomitant phenomena accompanying the complexity
growth are surplus creation and ever decreasing profits. The scope of the study is to carry out an analysis
of the complexity growth and collapse in the context of a wider range of interconnected demographic,
economic, social, technologic and environmental factors. In the first part of the study I present sources
and factors of collapse as a specific kind of a cultural change on the example of factors that caused the
fall of the Western Roman Empire. In the second part the analysis focuses more on modern industrial
societies and relative processes of economic integration and globalization. The crucial hypothesis is the
statement that in current societies the threat of a collapse is linked to expansion of multinational compa-
nies. The study strives to contribute to theory of sociocultural change through culturological analysis of
one of the most actual phenomena of the present time — complexity growth of the modern civilization.
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