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Abstract

In this essay, we intend to reconsider Husserl’s conception of the one-sided and irreversible founding
relationship between perceiving acts, valuing acts and willing-practical acts in the pre-war ethics, as well
as his conception of the absolute priority of the theoretical reason. Here, the concept of pregivenness,
the phenomenon of factual interweaving of theoretical acts with valuing and willing-practical acts in
personal life, as well as the phenomenon of the factual interweaving of theoretical, axiological and
practical determinations of objects in the personal surrounding world (Personenumwelt), play a crucial
role. We intend to show that there are already certain insights in Ideas II concerning the concept of
person and the personalistic attitude which are in fact irreconcilable with the static-phenomenological
description of the founding relationship and, in particular, with the assumption of the absolute priority
of perception and the theoretical. This therefore calls for a revision of the static conception of the
founding relationship, in order that the genetic aspects of the stream of consciousness and the personal
life in its mundane-practical engagements, in its interpersonal surrounding world can be elucidated in
a more appropriate way.

1.Vorbemerkungen

In der vorliegenden Untersuchung werden wir den Personbegrift und die
personalistische Einstellung in den Ideen II bei Husserl diskutieren, um seine
Konzeption des einseitigen und unumkehrbaren Fundierungszusammenhangs
zwischen Wahrnehmen, Werten und Wollen in seiner Vorkriegsethik erneut zu
beriicksichtigen.

Wir beabsichtigen zu zeigen, dass es schon in den Ideen II bestimmte
Betrachtungen gibt, die mit der statisch-phanomenologischen Beschreibung des
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Fundierungszusammenhangs wohl unvereinbar sind und daher mehr oder weni-
ger zur Revidierung der statischen Konzeption des Fundierungszusammenhangs
fithren konnen. Dabei treten der Personbegriff und die personalistische Einstel-
lung in den Vordergrund.

2. Riickblick auf Husserls statische Konzeption
des Fundierungszusammenhangs

Eines der wichtigsten Ergebnisse in der 5. Logischen Untersuchung besteht
in der Unterscheidung und Verhaltnisbestimmung zwischen objektivierenden
und nicht-objektivierenden Akten.! Zu den objektivierenden Akten gehoren die
logisch-erkennenden bzw. intellektiven Akte, insbesondere Wahrnehmen und
Urteilen; zu den nicht-objektivierenden gehoren die wertenden und die wollen-
den (praktischen).

Die objektivierenden Akte sind gegenstandsgebende bzw. gegenstandssetzen-
de Akte, die in der origindren Gegebenheit ihren urspriinglichen Rechtsgrund
haben (Hua III/1, 316); im Gegensatz dazu haben die nicht-objektivierenden
keinen eigenen gegenstindlichen Inhalt, also keinen Anteil an der Gegenstands-
konstitution und miissen ihren Gegenstandsbezug den ihnen zugrundeliegenden
objektivierenden Vorstellungsakten verdanken.? Deswegen sind die nicht-objek-
tivierenden Akte notwendigerweise in den objektivierenden fundiert und blei-
ben grundsatzlich unselbstindig. Dabei ist das Primat bzw. die Allherrschaft der
logisch-erkennenden Vernunft unleugbar (Hua XXVIIIL, 57, 59).

Genau an diesem Punkt tritt das Problem der Intentionalitit des Gefiihls
(bzw. gefiihlsmafigen Wertens) in den Vordergrund.3 Die entscheidende Frage ist

1 Zu dieser Problematik sieche U. Melle: ,,Objektivierende und nicht-objektivierende Akte®, in S. Ijs-
seling (hrsg.): Husserl-Ausgabe und Husserl-Forschung, Phaenomenologica Bd. 115, Dordrecht
1990, 35-49; K. Schuhmann: ,,Probleme der Husserlschen Wertlehre, in Philosophisches Jahrbuch
98 (1991), 106-113; Melle: ,,Husserls Phinomenologie des Willens®, in Tijdschrift voor Filosophie
54 (1992), 280-304; Liangkang Ni: ,The Problem of the Phenomenology of Feeling in Husserl
and Scheler, in Kwok-Ying Lau und J. J. Drummond (hrsg.): Husserl’s Logical Investigations in the
New Century, Dordrecht 2007, 67-82; J. C. Vargas-Bejarano: Phdnomenologie des Willens, Frank-
furt a. M. 2005, Kapitel 1; Wei Zhang: , The Foundation of Phenomenological Ethics: Intentional
Feelings®, in Frontiers of Philosophy Vol. 4:1 (2009), 130-142.

2 Siehe Hua XIX/1, 404, 408f., 477; XIX/2, 762fF. Die nicht-objektivierenden Akte konnen keine Gegen-
standsbestimmungen geben und lediglich als Relations- und Reflexionsbestimmungen gelten. Zum
genaueren Verhiltnis zwischen der husserlschen und der brentanoschen Konzeption sieche U. Melle:
,»Zu Brentanos und Husserls Ethikansatz: Die Analogie zwischen den Vernunftarten', in Brentano-Stu-
dien 1 (1988), 109-120; ders.: ,Objektivierende und nicht-objektivierende Akte, 39f.

3 Siehe § 15 der 5. Logischen Untersuchung.
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némlich, wie ein intentionales, aber nicht-objektivierendes Gefiihl seinen Gegen-
stand intendieren kann. Dazu miissen wir vor allem zwischen intentionalen
Gefiihlsakten als Bewusstseinsakten und Gefiihlsempfindungen als blof3 sinnlich-
psychologischen Zustandigkeiten unterscheiden (Hua XIX/1, 408f.; vgl. XIX/2,
774f.). Gefithlsempfindungen sind wie hyletische Empfindungsinhalte noch
nicht intentionale Bewusstseinserlebnisse, aber konnen gegenstandlich aufge-
fasst werden. Eine solche gegenstindliche Auffassung der Gefiithlsempfindungen,
die rein vorstellungsmafig ist, gilt darum als die notwendige Voraussetzung der
Gefiihlsakte.

Anders ausgedriickt gilt das Modell des gewerteten Objektes in seiner frithe-
ren Wertanalysis als Paradigma. In den Logischen Untersuchungen hat Husserl
jedoch das Problem der Gegebenheit der Wertobjekte sowie der genaueren Ver-
hiltnisbestimmung zwischen einem wertenden Akt und einem gewerteten Gegen-
stand noch nicht behandelt.> Die Grundbetrachtung Husserls, ndmlich der Vor-
rang der objektivierenden vor den nicht-objektivierenden Akten wird im Grunde
in seinen ethisch-axiologischen Vorlesungen von 1908/09, 1911 und 1914 sowie
in den Ideen I beibehalten und weitergefiihrt.

Husserl erkennt nun an, dass eben wertende und wollende Akte imstan-
de sind, neue Gegenstandsschichten zu konstituieren, dass alle Akte tiberhaupt
»objektivierend sind, indem er die Noesis-Noema-Struktur auf alle intentiona-
len Akte iibertrigt.® Auch Werten und Wollen sind Vermeinen (Hua XXVIII,
205). Dennoch koénnen beide Arten von Gemiitsakten allein nicht fungieren.
Husserl hilt fest, dass Willenssetzungen in Wertsetzungen fundiert sind, die wie-
derum in Seinssetzungen fundiert sind (Hua III/1, 220f., 268ft., 272). Die Seins-
dimension eines Objektes ist diejenige, die verbleibt, selbst wenn alle Wertpra-
dikate desselben weggestrichen werden.” Der Fundierungszusammenhang lasst

4 Als blof3e Relations- und Reflexionsbestimmungen haben die nicht-objektivierenden Akte mit der
logisch- erkennenden Vernunft nichts zu tun und kénnen darum nicht in Bezug auf die Giltigkeit
oder Ungiiltigkeit beurteilt werden. Daraus folgt das Problem der Verniinftigkeit oder der Unver-
niinftigkeit der nicht-objektivierenden Akte. Fiir das Problem einer phanomenologischen Begriin-
dung der Ethik ist die Verniinftigkeit der wertenden Akte aber wesentlich. Sieche Melle: ,,Objekti-
vierende und nicht-objektivierende Akte®, 40f.; Vargas-Bejarano: Phinomenologie des Willens, 56f.

5 Siehe Ni: ,The Problem of the Phenomenology of Feeling in Husserl and Scheler®, 72f.

6 Sie haben nun ihre eigenen Noemata, nimlich ,Gewertetes als solches” sowie ,,Gewolltes als sol-
ches, analog zum ,Wahrgenommenen als solchen.

7 Das impliziert jedoch nicht, dass man sich eines Gegenstandes oder Sachverhaltes vollig bewusst
sein muss, wenn man sich darauf bezieht. Aber im Prinzip muss es als Grundlage immer schon eine
bestimmte Seinssetzung desselben geben. Es ist gleichgiiltig, ob dieser Gegenstand oder Sachverhalt
tatsichlich existiert oder nicht, solange er schon einmal im Bewusstsein vorstellend oder urteilend
erfasst wurde.
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sich nun so formulieren: Wollende (praktische) Akte griinden sich notwendi-
gerweise auf wertende Akte, die sich wiederum auf logisch-erkennende Akte
griinden. Er ist einseitig und unumkehrbar. Daraus folgt ein Parallelismus bzw.
eine Dreiteilung der Vernunftarten. Hohere, komplexere Setzungen sind mog-
lich durch eine weitere Synthese bzw. Verflechtung von Wahrnehmen, Werten
und Wollen, solange die grundsatzliche Ordnung des Fundierungszusammen-
hangs nicht widerlegt wird.

An diesem Punkt tritt das Problem der Konstitution der axiologischen Gegen-
stinde in den Vordergrund. Das Problem ist ndmlich, wie wir hinsichtlich objekti-
ver axiologischer Gegenstandsbestimmungen einen objektivgiiltigen Erkenntnis-
anspruch stellen konnen, um die phdnomenologische Begriindung einer Ethik als
apriorischer Wissenschaft leisten zu konnen (Hua XXVIII, 254).8 Der Wert ist
als objektiver Gegenstand in der gefithlsmafligen Wertnehmung originar gegeben
und kann nachtriglich zu einer theoretischen Reflexion gebracht und theoretisch
betrachtet werden. Fiir Husserl konnen gefithlsmaflige Gemiitsakte jedoch kei-
neswegs die Objektivierung der axiologischen Gegenstinde mit einem objektiv-
giltigen Erkenntnisanspruch leisten (ebd., 252f.), sonst wiirden Irrationalitaten
eingefiihrt. Theoretische Akte sind in der Tat diejenigen, die die Objektivierung
des Wertes leisten, obwohl der Wert in den theoretischen Akten nicht originar
gegeben ist.

Wertende Gemiitsakte sind nicht auf Dinge gerichtet, sondern auf die ver-
meinten Werte bzw. Wertobjektititen, die zu einer objektiven axiologischen Regi-
on gehoren (ebd., 283, 340). Wertpradikate sind notwendig in Seinspradikaten
fundiert, da die Objektivierung der axiologischen Gegenstinde nur durch eine
doxische Setzung ermdglicht ist. Anders gesagt verlangt ein wertender Gemiitsakt
immer eine vorstellungsméafiige Objektivitat, aus welcher einzig er einen objekti-
ven wertvollen Gegenstand hervorbringen bzw. konstituieren kann. Theoretische
Objektivitaten sind sozusagen ,,in sich fertige und abgeschlossene Objektititen,
die verbleiben, auch wenn wir alle axiologischen und praktischen Pradikate weg-
streichen (ebd., 261). Der Fundierungszusammenhang gilt darum sowohl fiir die
noetische Seite als auch fiir die noematische.

Man kann jedoch an diesem Punkt eine Aporie erkennen, die Husserl selbst
anerkennt.® Das Verhaltnis zwischen Intellekt und Gemiit bei der Wertkonstitu-
tion ist nicht deutlich genug aufgeklart und bleibt wohl problematisch in seiner
Vorkriegsethik. Einerseits ist Husserl — gemaf3 seines Parallelismus — der Meinung,

8 Siehe Vargas-Bejarano: Phinomenologie des Willens, 107f., 138. Wichtig ist zu bemerken, dass die

axiologischen Gegenstinde hier als ideale und universelle Gegenstindlichkeiten aufzufassen sind.
°  Fir einer ausfiihrliche Diskussion siche Vargas-Bejarano: Phdnomenologie des Willens, 113-140.
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dass wertende Gemiitsakte eine eigene Intentionalitét besitzen, dass axiologische
Gegenstindlichkeiten lediglich durch wertende Gemiitsakte erst zugénglich sind,
dass theoretische Intellektsakte weder fithlen noch werten, weder entscheiden
noch handeln kénnen. Andererseits hilt Husserl fest, dass wertende Gemiitsakte
ohne die Zusammenwirkung mit theoretischen Intellektsakten keine Objektivie-
rung axiologischer Gegenstindlichkeiten leisten konnen. Aber wie kénnen theo-
retische Intellektsakte sich auf axiologische Gegenstéindlichkeiten beziehen, wenn
die Letzten den Ersteren nicht zuganglich sind? Wie kdnnen wertende Gemiitsakte
zur Konstitution bzw. Objektivierung axiologischer Gegenstindlichkeiten beitra-
gen, wenn sie allein keine objektiven Gegenstandssetzungen leisten bzw. keine
objektiven Gegenstinde konstituieren konnen?!® Wenn Husserl akzeptieren wiir-
de, dass wertende Gemiitsakte dennoch ihrerseits objektive Gegenstandssetzungen
leisten konnen, dann miisste die Intentionalitdt der wertenden Gemiitsakte auch
fiir erkennend-objektivierend gehalten werden; dabei wiirde der absolute Vorrang
der theoretischen Vernunft aufgehoben und sein Entwurf des Fundierungszusam-
menhangs gefahrdet.!! Eben wenn das wohl keine negativen Implikationen fiir
sein Programm einer phanomenologischen Begriindung der Ethik als strenger
Wissenschaft hat, muss Husserl zumindest gewissermaflen seine frithere Konzep-
tion revidieren.

Das Hauptproblem liegt also im analogisierenden und dreiteiligen Paralle-
lismus der Vernunftakte sowie im Primat der theoretischen Vernunft. Solange
dieses Problem noch ungelost ist, bleibt die Frage nach dem ontologischen Status
der axiologischen und der praktischen Pradikate noch unbeantwortet.!> Wenn
der Fundierungszusammenhang zu revidieren ist, wenn die Teilung der Ver-
nunftakte nicht fir deutlich und streng gehalten wird, wird dementsprechend
eine erneute Beschreibung der Wertgegenstinde und der Willenshandlungen
verlangt.

10 Ibid., 120.

1 Hier kann man sich fragen, ob Husserl wie Brentano noch nicht genug mit der sensualistischen
Verkennung der Gemiitsakte als blof} affektive Zustidnde gebrochen hat. Siehe Melle: ,,Zu Brentanos
und Husserls Ethikansatz®, 113; M. Scheler: Der Formalismus in der Ethik und die materiale Wert-
ethik, GW Bd. 2, Bern 1980 (1913, 1916).

12 Sind Gemiitspréidikate auch objektive Gegenstandsbestimmungen wie Farben, Téne und Geschmi-
cke? Oder sind sie subjektive Gegenstandsmodalisierungen wie Fraglichkeit, Moglichkeit und Zwei-
felhaftigkeit? Wie Melle bemerkt, hat Husserl keine einheitliche Auffassung. Siehe Melle: , Ethics
in Husserl, in L. Embree (hrsg.): Encyclopedia of Phenomenology, Dordrecht 1997, 182. Diese zwei
Auffassungsweisen sind selbstindig betrachtet inaddquat und lassen sich nicht einfach zusammen-
setzen. Unserer Meinung nach besteht das Problem in den eigenen Grenzen der statischen Phéino-
menologie. Demnach miissen wir das genetisch-phanomenologische Problem der aktiven und der
passiven Synthesen in die Diskussion hineinbringen.
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3. Revidierung des Fundierungszusammenhangs in den Ideen li

Wir wenden uns nun der Diskussion in den Ideen II zu, um das oben darge-
stellte Problem weiter zu diskutieren. Bestimmte Punkte in diesem Werk konnen
als ein erster Keim der genetischen Phdnomenologie betrachtet werden, der zu
einer Ergidnzung oder Revidierung der statischen Phanomenologie fithren kann.!3
Dabei ist u.a. von der Person sowie von der Entgegensetzung der personalistischen
Einstellung zur naturalistischen die Rede.

In den Ideen II befindet Husserl sich in der Spannung zwischen zwei Forderun-
gen.! Er versucht, einerseits die Natur- sowie die Geisteswissenschaften phanome-
nologisch zu begriinden und andererseits tiber den Reichtum unserer alltiglichen
Lebenswelt Rechenschaft abzulegen. Daraus folgen bestimmte Ambiguitéten, die im
Folgenden gezeigt werden. Einerseits hélt er das strukturelle Primat der theoreti-
schen Vernunft fest; andererseits erkennt er an, dass theoretische Akte faktisch in
unserem personalen Leben mit anderen Vernunftakten zusammenwirken und ver-
flochten sind. Einerseits akzeptiert er eine wertneutrale Hyle; andererseits erkennt
er die faktische Verflochtenheit der theoretischen, werten und praktischen Bestim-
mungen der Gegenstinde in unserer Umwelt an. Unserer Meinung nach kénnen
diese Ambiguititen erst in seinen spateren Untersuchungen gelgscht werden.

Der Begrift ,Vorgegebenheiten® in den Ideen II gilt als Ausgangspunkt unserer
Diskussion. Vorgegebenheiten sind vortheoretisch bzw. vorgegenstandlich bewusst
konstituiert durch die vorangegangenen Akte, seien es theoretische, wertende oder
wollende (ebd., 4f., 7). Vorgegebenheiten sind das, was jeder Akt notwendig vor-
aussetzt, und das, was an der Apperzeption eines Gegenstandes teilnehmen. Dank
Vorgegebenheiten sind Gegenstidnde schon vortheoretisch bzw. vorgegenstind-
lich konstituiert (ebd., 6). Vorgegebenheiten entstehen in der Tat aus der passiven
Sedimentierung und Verflechtung unserer vorangegangenen spontan-aktiven Stel-
lungnahmen!® und beeinflussen zukiinftige Stellungnahmen, jedoch ohne sie zu
verursachen oder irgendwohin zu zwingen. Vorgegebenheiten konstituieren eben
die Faktizitat der Person.

Gemaf3 der oben erwahnten statisch-phdanomenologischen Analyse kann
man vermutlich behaupten, dass alle Vorgegebenheiten im Prinzip letztendlich

13 Siehe Vargas-Bejarano: Phdnomenologie des Willens, 136 Anm.; Chr. Spahn: Phinomenologische
Handlungstheorie: Edmund Husserls Untersuchungen zur Ethik, Wiirzburg 1996, 115.

14 Siehe Chr. Spahn: ,,Der ethische Impuls der Husserlschen Phdanomenologie®, in A.-T. Tymieniecka
(hrsg.): Creative Virtualities in Human Self-Interpretation-in-Culture, Analecta Husserliana Bd. 55, 33.

15 Aber eine solche vorgegebene Verflechtung behindert nichts bei der theoretischen Erkenntnis, weil
alle Gegenstinde und Zustindlichkeiten kraft einer Einstellungsanderung theoretische Gegenstén-
de werden konnen (vgl. Hua IV, 11, 15).
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auf theoretische Akte zuriickfiihrbar seien, selbst wenn man sich der Urspriinge
nicht immer vollig bewusst sein kénne. Aber Husserls Antwort in den Ideen II ist
nicht so einfach.

Einerseits findet er in seiner genetisch-phdnomenologischen Beschreibung
nicht immer solche unterliegenden theoretischen Akte im aktuellen Bewusstseins-
strom (ebd., 7); vielmehr erkennt er die faktisch verflochtene Zusammenwirkung
der Einstellungen im Bewusstseinsstrom an. Aber die theoretische Einstellung, in
welcher theoretische Akte die thematischen sind, wirkt nicht immer thematisch
mit den anderen Einstellungen zusammen; theoretisch eingestellt sind wir nur,
wo wir auf Gegenstidnde vorziiglich gerichtet sind (ebd., 11f., 15ff.). Theoretische,
wertende und praktische Akte werden herrschende bzw. thematische Hauptakte,
wenn wir in den entsprechenden Einstellungen vorzugsweise leben; die anderen,
also die nicht herrschenden verbleiben im Hintergrund, als dienende oder als
beiseite (ebd., 12). — Alle Bewusstseinsakte implizieren schon ein Streben oder
eine Tendenz nach etwas. Der Vorzug eines Bewusstseinsaktes setzt schon eine
bestimmte Bevorzugung, ein bestimmtes Werten voraus. Ein theoretischer Akt
impliziert schon ein rein theoretisches Bestreben und in allem rein theoretischen
Bestreben liegt die Tendenz auf vollkommene Erkenntnis als gezielten Wert (Hua
XXVIII, 165£.). Daraus folgt, dass eben der Vorzug der theoretischen Einstellung
auch durch unsere Interessen motiviert und durch Vorgegebenheiten beeinflusst
ist, dass eben die theoretische Einstellung schon ein bestimmtes Werten erfordert
hat. Wegen der faktischen Verflochtenheit verschiedener Vernunftakte werden
der Parallelismus der Vernunftakte sowie der Fundierungszusammenhang in der
statischen Phanomenologie zumindest mehr oder weniger problematisch in einer
genetisch-phanomenologischen Hinsicht. (Angesichts dessen versucht Husserl
z.B., zwischen dem sozusagen vorgegenstdndlichen Werten als bloflem Interes-
siertsein und dem Werten als selbstandigem Akt, als Wertstellungnahme, also zwi-
schen passivem Fiihlen als bloflem Bewussthaben von Gefiihlssinnlichkeiten und
aktivem Fiihlen als Gefiihlsakt zu unterscheiden (z. B. Hua XXVIII, 4221f.).16 Diese
Unterscheidung sprengt schon den Rahmen der statischen Phanomenologie und
verlangt freilich weitere Aufklarungen, die jedoch erst in der genetischen Phéno-
menologie durchgefiihrt werden.)

Andererseits unterscheidet Husserl anscheinend zwischen der schlichten
Seinssetzung (vorgegenstindlichem betrachtendem Bewussthaben) eines affi-
zierenden Sinnengegenstandes und der theoretischen Seinsstellungnahme (selb-
staindigem Wahrnehmungsakt) eines Wahrnehmungsgegenstandes mit seinen

16 Siehe Melle: ,,Ethics in Husserl, 182.
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wahrnehmungsméfligen Merkmalen. Dabei fungiert die Seinssetzung des Sinnen-
gegenstandes als die Unterlage fiir weitere theoretische, wertende, praktische Akte,
also fiir die Konstitution von Gegenstindlichkeiten hoherer Stufen. Husserl halt
fest, dass die Seinssetzung der Sinnesgegenstinde vor allen theoretischen, werten-
den, praktischen Aktspontaneitaten die schlichteste These ist, die auf keine voran-
liegenden Thesen zuriickweist, dass Sinnesgegenstidnde sich darum als fundieren-
de Urgegenstinde darstellen (Hua IV, 17f,, 22f.). Anders ausgedriickt hélt Husserl
noch eine urspriingliche, sedimentierungsfreie, also horizontfreie Seinssetzung
des ,,puren Empfindungsdatums® fest, die vor der Konstitution aller Gegenstinde
als solche bzw. vor allen ,Vorgegebenheiten gegeben ist (ebd., 24).

Zusammenfassend gesagt behilt Husserl noch das absolute Primat der fundie-
renden, sedimentierungsfreien, doxisch-theoretischen Seinssetzung gegentiber allen
fundierten nachtréglichen Aktspontaneitaten und Aktpassivititen im Bewusstseins-
strom bei, wihrend er anerkannt, dass die natural-naturwissenschaftliche Einstel-
lung mit der wertenden und der praktischen Stellung in unserem Bewusstseinsstrom
verflochten ist. Das gilt vermutlich als eine Revidierung bzw. Neuformulierung des
in den Ideen I dargestellten Fundierungszusammenhangs.

Es ist fiir Husserl offensichtlich, dass die schlichte, sedimentierungsfreie Seins-
setzung des affizierenden Empfindungsdatums in Bezug auf die nachkommenden
theoretischen, wertenden, praktischen Akte fundierend ist. Daraus kann er die
absolute Prioritdt der schlichten, sedimentierungsfreien Seinssetzung gegentiber
Wert- und Willenssetzung behaupten. Nichtsdestoweniger konnen wir uns fra-
gen, ob die Anerkennung der faktischen Verflochtenheit der Vernunftakte mehr
oder weniger der Annahme der absoluten Prioritét der urspriinglich fundieren-
den, sedimentierungsfreien, doxisch-theoretischen Seinssetzung im Bereich der
Ethik widersprechen wird, ob die Anerkennung der faktischen Verflochtenheit
die Aufhebung des absoluten Primats der theoretischen Vernunft im Bereich der
Ethik implizieren wird. Das besagt, dass man wohl nicht innerhalb des ganzen
Bewusstseinsstroms bestimmte ,,reine“ Punkte identifizieren kann, wo die sedi-
mentierungsfreie, horizontfreie Seinssetzung des ,,puren Empfindungsdatums®
stattfindet. Anders gesagt sind solche reinen Punkte uns wohl nie unmittelbar
gegeben. Denn die Punkte innerhalb des ganzen Bewusstseinsstroms (vielleicht
aufler seinem Anfang) werden kontinuierlich von den Vorgegebenheiten bzw. den
assoziativen und zeitlichen Synthesen beeinflusst. Wegen der faktischen Verfloch-
tenheit der Vernunftakte ist der Akt der schlichten (doxisch-theoretischen) Seins-
setzung selbst auch verflochten mit anderen Akten.

Aber eben wenn wir akzeptieren, dass eine urspriingliche Seinssetzung des
affizierenden Empfindungsdatums keineswegs sedimentierungsfrei sein kann, also
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immer faktisch mit anderen Bewusstseinsakten verflochten sein muss, schlief3t dies
nicht endgiiltig aus, dass die passive, wesentlich theoretische Seinssetzung prinzipi-
ell noch die Rolle der statischen Geltungsfundierung und genetischen Ursprungs-
fundierung spielen kann. (1) Wir konnen uns fragen, ob sinnliche Affektionen
vorziiglich theoretisch zu bestimmen seien, oder vielmehr, ob Empfindungssinn-
lichkeiten, Gefiihlssinnlichkeiten und Wollungssinnlichkeiten zusammenfallen,
ohne dass die Empfindungssinnlichkeiten die Letzteren fundieren miissen.!” Wenn
dem so ist, dann ist Husserls Annahme der absoluten Prioritét der schlichten Seins-
setzung im Bereich der Ethik unhaltbar. Dabei geht es nicht um Fundierung, son-
dern um Mitgegebenheit und Mitgeltung. (2) Wir konnen uns eben fragen, ob die
urspriingliche Seinssetzung des affizierenden Empfindungsdatums selbst schon ein
passives Werten sowie ein passives Streben voraussetzen muss. Nichtsdestoweniger
sind wir der Meinung, dass eben in den Ideen II diese Fragen zwar schon gestellt,
aber noch nicht endgiiltig beantwortet werden. Weitere Untersuchungen in der
genetisch-phanomenologischen Richtung sind daher verlangt.

Mit der eventuellen Authebung der absoluten Prioritét der urspriinglichen, passi-
ven, Seinssetzung des affizierenden Empfindungsdatums miissen Wert- und Willens-
gegenstande im Bereich der Ethik nicht mehr als durch eine theoretische Einstellung
fundierte ideale und universelle Gegenstindlichkeiten aufgefasst werden. Sie konnen
noch als Idealitéten gelten, die jedoch aus der Genese aus interpersonalen und inter-
subjektiven Setzungen stammen und darum interpersonal und intersubjektiv fun-
diert sind. Dabei gilt es zu bemerken, nicht nur, dass eine Streichung des unbedingten
Primats der theoretischen Vernunft nicht schon eine Streichung des Idealcharakters
der betreffenden Gemiitsgegenstiande impliziert, sondern auch, dass die Authebung
des absoluten Primats der theoretischen Vernunft keineswegs die theoretische Giil-
tigkeit aller Wissenschaften gefihrden wird.!® All dies kann also als eine Neuformu-
lierung der statisch-phidnomenologischen Konzeption Husserls gelten.

4. Die naturalistische und die personalistische Einstellung in den Ideen Il

Husserl ist der Meinung, dass wir in unserer Umwelt nicht nur blofle Sachen,
sondern auch Werte, Giiter, Zweckobjekte usw. unmittelbar erfahren konnen (vgl.

17" In einem Forschungstext aus dem Jahr 1914 spricht Husserl von ,, Empfindungssinnlichkeit®, von
,Gefiihlssinnlichkeit und von ,,Begehrungs- und Wollungssinnlichkeit (Hua XXVIII, 424).

18 Nicht nur theoretische, sondern auch lebensweltlich-intersubjektive Konstitution hat etwas mit
Idealitaten zu tun; ideale Konstitution ist auch immer interpersonal und intersubjektiv, aber sie
impliziert nicht immer und nicht vor allem allgemeingiiltigen Erkenntnisanspruch. Ich bedanke
mich bei Herrn Prof. Hans Rainer Sepp fiir diese Bemerkung.
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Hua IV, 17). Objektive Wertgegenstinde wie Kunstwerke, wirtschaftliche Giter
sind ,,mit objektiven Wertpradikaten behaftet” (Hua XXXI, 7); diese objektivierten,
urspriinglich von Gefiihlen entsprungenen Wertpradikate sind nicht zufillig wech-
selnde Gefiihlscharaktere, sondern sozusagen relativ ,,stabile® In den Ideen II stellt
sich die faktische Verflochtenheit der theoretischen, axiologischen und praktischen
Bestimmungen bzw. Pridikate der Gegenstinde in unserer Umwelt dar, eben als ein
phianomenologisches Faktum. Das Problem besteht freilich darin, wie man diese
faktische Verflochtenheit sachgemifd betrachten und interpretieren kann.

Die Umwelt lasst sich doppelt erfassen, namlich in der naturalistischen und
in der personalistischen Einstellung (Hua IV, 228, 235; vgl. Hua XXXV, 16). Die
naturalistische Einstellung ist bei Husserl genau die doxisch-theoretische, objek-
tivierende Einstellung, die die Naturwissenschaftler in ihrer Erfahrungsforschung
aufnehmen. Die naturalistische Einstellung stellt sich als eine spezielle Betrach-
tungsweise dar und besteht in einer aktiven Wendung des theoretischen Blickes
bzw. einer Anderung des theoretischen Interesses, durch welche die vortheoretisch
apperzipierten Gegenstandlichkeiten (,Vorgegebenheiten®) erst theoretisch erfasst
und bestimmt werden. Die Idee der Natur!? ist das intentionale Korrelat dieser
Einstellung. Die Natur als blofle Natur, als Gesamtbereich méglicher Erkenntnis
enthalt keine Werte, keine Kunstwerke usw. Die blofle Natur ist uns nicht unmit-
telbar gegeben, aber lediglich durch den Ausschluss der wertenden und der prak-
tischen Einstellung sowie den Ausschluss aller Wert- und aller Willenspréadikate
erreichbar (Hua IV, 2f., 24f.).20

In der personalistischen Einstellung erfahren wir als Personen in erster Linie
Objekte nicht als solche, sondern als ,,Gebrauchobjekte [...], Kunstwerke, lite-
rarische Produkte, Mittel religidser, rechtlicher Handlungen [...]% die zu den
jeweiligen personalen Gemeinschaften, zu einer personalen Umwelt gehoren
und in personalen Zusammenhéngen bzw. in einer personalen Beziehungstota-
litdt stehen (vgl. ebd. 182, 189, 192f.). Die Umwelt ist eine ,Wirkungssphéare der
Personen® (ebd., 194f., 327); sie konstituiert sich im Wechselverstindnis und im
Einverstandnis zwischen Personen und ist darum relativ zu Personen (ebd., S.
192f.). In der personalistischen Einstellung erfahren wir andere Menschen nicht
blof3 als Naturobjekte, nicht blof3 als psychophysische Leiber, sondern unmittel-
bar als Personen, als Mitsubjekte aufgefasst. Kraft kommunikativer Handlungen

19 Man kann hier eine bestimmte Ambiguitdt anerkennen. Siehe Melle: ,,Nature and Spirit®, in Th.
Nenon u. L. Embree (hrsg.): Issues in Husserl’s Ideas II, Contributions to Phenomenology Vol. 24,
Dordrecht 1996, 21; G. Soffer: ,,Perception and Its Causes®, in a. a. O., 39.

20" Die naturwissenschaftliche Betrachtungsweise ist tatsdchlich nicht wertfrei, interessefrei, da noch
ein rein theoretisches Interesse bleibt.
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der Personen konstituieren sich personale Einheiten hoherer Stufe sowie soziale
Objektitaten (ebd., 195). Das gemeinschaftliche Leben sowie intersubjektive Leis-
tungen der Personen werden nur in der personalistischen Einstellung enthiillt und
ausreichend berticksichtigt. Die interpersonale, soziale Dimension ist also auch die
wesentliche Schicht, die in der Ethik beriicksichtigt werden muss, aber wird in den
Vorkriegsphase Husserls wohl nicht behandelt.?!

Aus den zwei Einstellungen ergeben sich zwei Weltbilder, die fir Husserl nicht
gleichberechtigt und gleichgeordnet sind (ebd., 183f.).22 Die naturalistische Ein-
stellung ordnet sich der personalistischen unter. (Aber Husserl selbst scheint, nicht
immer in dieser Auffassung konsequent zu bleiben, indem er noch die ,,schlichten
Erfahrungsanschauungen® der sinnlich erscheinenden Welt als Kernes, als Unter-
lage erwéhnt (z. B. ebd., 186).) Die personalistische Einstellung hat den absoluten
Vorrang, da sie ohne Ausschluss den vollen Reichtum des subjektiven Lebens und
der interpersonalen Umwelt erkldren kann.?? Das personalistische Weltbild ist das
urspriingliche, der Verfassung des Subjektiven entsprechende Weltbild, das natu-
ralistische ist nur Abstraktion durch die Abstrahierung von allen axiologischen
Bestimmtheiten sowie durch die Selbstvergessenheit des personalen Ich (ebd.,
183f.; Hua XXVIII, 201). Eben naturwissenschaftliche Forschungen sind eine
intersubjektive Leistung der Personen (Hua IV, 82, 86). Eine unrechtmifliige Ver-
absolutierung der naturalistischen Einstellung wird in der Tat in der Verkennung
der Person sowie der lebendigen Umwelt resultieren (ebd., 55, 82, 367).

Hierbei muss man auch fragen, ob das sogenannte ,,pure Empfindungsdatum®
uns genetisch-phanomenologisch betrachtet urspriinglich und unmittelbar gege-
ben sei oder nur als eine theoretische Abstraktion der wertvollen Wirklichkeiten
in der naturalistischen Einstellung gelte, ob es nur eine metaphysische Annahme
bei Husserl sei.?*

Die Idee der Natur ist uns nicht unmittelbar, nicht urspriinglich gegeben;
vielmehr ist sie im Grunde ein theoretisches Gebilde. Wir erfahren keine blof3en

21 Siehe Melle: ,,The Development of Husser!’s Ethics*, in Etudes phénoménologiques No. 13-14 (1991),
131; ders.: ,Husserl’s Personalist Ethics®, in Husserl Studies 23 (2007), 4.

22 Husserl versucht gegen die Auffassung des Neukantianismus, die naturalistische und die persona-
listische Einstellung nicht als zwei gleichartige und gleichgeordnete Einstellungen und sich zugleich
durchdringende Apperzeptionen zu sanktionieren. Sieche G. H. Vasquez: Intentionalitit als Verant-
wortung, Den Haag 1976, 52.

23 Bei der personalistischen Einstellung geht es nicht um eine ,,kiinstliche Einstellung"; vielmehr sind
wir ,,allzeit in dieser Einstellung (Hua IV, 183).

24 Die Frage ist ndmlich, ob das hyletische Datum tiberhaupt rein doxisch-theoretisch bestimmt ist.
Aber die Problematik der Bestimmung sowie der Umarbeitung der hyletischen Daten in einer geneti-
schen Hinsicht sprengen schon den Rahmen der Untersuchung in diesem Kapitel sowie den Rahmen
der Ideen II. Siehe Vargas-Bejarano: Phinomenologie des Willens, 176, auch 155ft., 240fF.
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materiellen Dinge in unseren unmittelbaren Erfahrungen in der gewohnlichen
Umwelt. Unsere Umwelt ist in erster Linie nicht eine Welt von bloflen Sachen,
sondern von Wertobjekten und praktischen Objekten verschiedener Art (ebd., 27,
185). Wir gewinnen eine solche theoretische Idee der Natur, wenn wir ,,zu rein
theoretischen Subjekten werden, als Subjekten eines rein theoretischen Interesses
und darauf ausgehen, rein dieses Interesse zu befriedigen® (ebd., 25). Dabei igno-
rieren wir andere Interessen und alle nicht-theoretischen Bestimmungen. Darum
muss man fragen, ob die Annahme des absoluten Primats des Theoretischen in
allen Bereichen lediglich eine metaphysische Voraussetzung bei Husserl sei.

Auflerdem ist das Korrelat der bloflen Natur keineswegs ein rein logisch-
erkennendes, rein kognitives, nicht wertendes, nicht wollendes Ichsubjekt. Denn
der Vorzug eines theoretischen Aktes setzt schon eine bestimmte Bevorzugung,
ein bestimmtes Werten voraus (ebd., 26). Alle reine Theorie entspringt also in
einem theoretischen Interesse. Wir erfahren uns in unseren unmittelbaren Erfah-
rungen niemals als ein solches Ichsubjekt. Vielmehr erfahren wir uns unmittelbar
und allererst als Personen und kénnen nur sekundér die theoretische Einstellung
annehmen, indem wir kiinstlich alle Werte aufler Wissenswerten abstrahieren. Als
Personen befinden und engagieren wir uns notwendigerweise wertend und prak-
tisch in der Umwelt.?> Darum muss man fragen, ob die Annahme der absoluten
Prioritét der logisch-erkennenden Subjektivitat in allen Bereichen lediglich auch
eine metaphysische Voraussetzung bei Husserl sei.

Diese Betrachtungen sind fiir unsere Diskussion besonders relevant. Wie oben
erwihnt ist die faktische Verflochtenheit der theoretischen, axiologischen und prak-
tischen Bestimmungen der Gegenstinde in unserer Umwelt sozusagen ein phéno-
menologisches Faktum. Das Problem besteht freilich darin, wie man sie sachge-
mif betrachten und interpretieren kann. Nach der Analyse in den Ideen I ist die
unmittelbare Gegebenheit der Wertgegenstande in unserer gew6hnlichen Umwelt
vermutlich nur scheinbar. Denn Wertgegenstande sind immer schon fundiert und
werden darum nur mittelbar erfahren. Aber nach der Analyse in den Ideen II gibt
es zwei mogliche Betrachtungsweisen. (1) In der naturalistischen Einstellung kann
man sich alle Wert- und alle Willensprédikate ausschlieflend lediglich auf die theo-
retischen Bestimmungen konzentrieren, der theoretischen Seinssetzung des ,,puren
Empfindungsdatums® das Primat geben, sowie das pure Empfindungsdatum als
urspriinglich fundierend ansehen. (2) In der personalistischen Einstellung kann man
sich auch lediglich auf die Wert- und die Willensbestimmungen konzentrieren, den

25 Siehe U. Melle: ,Edmund Husserl: From Reason to Love', in J. J. Drummond u. L. Embree (hrsg.):
Phenomenological Approaches to Moral Philosophy: A Handbook, Dordrecht 2002, 233.
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wertenden und den wollenden Stellungnahmen das Primat geben, das sogenannte
»pure Empfindungsdatum" nur als Abstraktion unserer mit Wertgegenstanden aus-
gestatteten Umwelt ansehen, sowie dieser unmittelbar gegebenen Umwelt gegeniiber
der blofSen Natur bzw. der anschaulichen Dingwelt den Vorrang geben. (Das besagt
aber nicht, dass man in der personalistischen Einstellung die physikalische Realitét
der Gegenstinde in unserer Umwelt verkennen will, sondern, dass die physikalische
Dimension der Gegenstiande dabei nur eine der wirklichen Dimensionen und dar-
um nicht vor allem grundlegend fiir unsere Alltagspraxis in der Umwelt ist.)?¢ In
diese Weise ist die naturalistisch betrachtete Welt nur eine kiinstliche Abstraktion
der vorgegebenen, vortheoretischen, urspriinglichen Umwelt (ebd., 208).%

Zusammenfassend gesagt: Die Person qua Person ist lediglich durch die perso-
nalistische Einstellung erschliefSbar. Die Person ist der Ort, wo die faktische Verflech-
tung der theoretischen, wertenden und wollenden Akte stattfindet, sogar der Ort,
wo Wert- und Willensgegenstinde in die Welt eintreten (ebd., 194-197). Die Person
befindet sich unmittelbar in einer personalen Umwelt und korreliert wesentlich mit
ihr. Die Umwelt ist primér eine axiologische und praktische Welt, die nur in der per-
sonalistischen Einstellung enthiillt wird. Die Umwelt ist das Feld, wo die Personen
theoretisch, wertend, praktisch miteinander handeln (ebd., 197). Hier kann man kei-
ne Evidenz fiir den in der statischen Phanomenologie dargestellten Fundierungszu-
sammenhang sowie fiir das Primat der theoretischen Vernunft finden. Wir kénnen
sagen, dass die Wert- und die Willensgegensténde, die uns gegeben sind, letztendlich
aus den intersubjektiven Wert- und Willenssetzungen entstammen, dass genau diese
intersubjektiven Setzungen mit ihrer kontinuierlichen Sedimentierung in der Umwelt
der letztfundierende Grundlage der Wert- und der Willensgegensténde sind.

5. Zusammenfassung

Der in den Ideen I dargestellte Fundierungszusammenhang ist also nur eine Abs-
traktion in der naturalistischen Einstellung.?® Diese Konzeption muss daher revidiert

26 Siehe Melle: ,,Ethics in Husserl, 182.

27 Das ist offensichtlich eine Vorzeichnung der Analyse in der Krisis-Schrift. In der Tat hat Husserl
schon in einigen Zitaten der Ideen II den Begriff der Lebenswelt benutzt (z.B. Hua IV, 288 Anm.,
372). Trotzdem gibt es einen Unterschied. In den Ideen II kann man eine Kontinuitit zwischen
vorwissenschaftlicher und wissenschaftlicher Erfahrung bemerken. Siehe J. C. Evans: ,Where is the
Life-World?*, in Nenon u. Embree (hrsg.): Issues in Husserl’s Ideas II, 59.

Das schlief3t jedoch nicht aus, dass theoretische Stellungnahmen als selbstdndige Wahrnehmungs-
akte unter gewissen Umstanden - z.B. bei wissenschaftlichen Forschungen - noch den Vorrang
haben kénnen.
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und erweitert werden. Die Seinsdimension der Gegenstande ist uns zwar immer mit
anderen Dimensionen gegeben, aber steht wohl nur in wesentlicher Korrelation mit
denselben. Wir sind der Meinung, dass Seinsstellungnahmen zwar immer mitgeltend
und mitfungierend sind, aber wohl nicht allein fundierend im strengen Sinn des Wor-
tes. Dabei gibt es wohl keinen wesentlichen Fundierungszusammenhang, sondern
nur eine wesentliche Verflochtenheit von Stellungnahmen.

In den Ideen II wird darauf hingewiesen, dass ein theoretischer Akt wie jeder
Bewusstseinsakt immer schon ein bestimmtes Werten und Wollen voraussetzt.
Eine genauere Erlduterung dieser Problematik sprengt jedoch schon den Rahmen
der statischen Phianomenologie und verlangt freilich weitere Aufklarungen, die
jedoch erst in der genetischen Phdnomenologie durchgefithrt werden. Spatere
Untersuchungen bei Husserl zeigen eben, dass Gefiihle diejenige sind, die das Pri-
mat haben.?® Dabei spielen dabei Gefiihle, Assoziationen, Habitualitdten, Triebe
u. a. auch eine wichtige Rolle.30

Wir konnen hier sagen, dass Husserl in den Ideen II versucht hat, die perso-
nalistische Einstellung sowie die intersubjektive Geisteswelt aus der Herrschaft der
theoretisch-naturalistischen Betrachtungsweise zu retten, die zur Vergessenheit
des personalen Ego und zur Verkennung unserer Lebenswelt fithrt.3! Wir sind der
Meinung, Husserls Analyse habe darauf hingewiesen, dass sich die Phdnomeno-
logie der Person sowie der interpersonalen Umwelt als der eigentliche Ausgangs-
punkt der Ethik darstellt. Wie U. Melle bemerkt hat, griindet Husserls ausgereifte
Konzeption des ethischen Lebens sich auf seine Theorie des ethischen Subjekts
bzw. auf seine Ontologie der Person.

Es gilt noch zu bemerken, dass in den Ideen II der Personbegriff und der
Umweltbegriff grundsatzlich mundane, regionalontologische Begriffe sind. Nur
wenn die durchaus genetisch-phdnomenologische Analyse in die Diskussion hinein-
gebracht wird, wie beim spéteren Husserl, konnen die beiden Begrifte erst zu trans-
zendentalen bzw. transzendentalen-mundanen Begriffen werden. In dieser Hinsicht
ist die Person ganz transzendental und ganz mundan, ganz doxisch-theoretisch und

29 Die Wertfreiheit ist demnach nur eine Abstraktion. Vgl. z.B. Ms. A VI 26, 24a: ,,Blofle Empfin-
dungsdaten und in héherer Stufe sinnliche Gegenstande, wie Dinge, die fiir das Subjekt da sind,
aber ,wertfrei“ da sind, sind Abstraktionen. Es kann nichts geben, was nicht das Gemiit beriihrt...*
zitiert von J. Mensch in Presence and Selfhood, Husserlian Reflections on Embodiment, Pennsylvania
2001, 2. Kap. Anm. 29.

30 Siehe Vargas-Bejarano: Phdnomenologie des Willens, 247ff.; Nam-in Lee: Edmund Husserls Phdno-
menologie der Instinkte.

31 Siehe Melle: ,,Nature and Spirit*, 18; J. Scanlon: ,,Objektivity and Introjection in Ideas II, in Nenon
u. Embree (hrsg.): Issues in Husserl’s Ideas II, 215.

32 Siehe Melle: ,Ethics in Husserl®, 183; ders.: ,The Development of Husserl’s Ethics®, 131; ders.:
»Husserl’s Personalist Ethics®, 2.
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ganz praktisch. Darum kann eine transzendentale Theorie der Person einerseits
Ethik als die transzendentale Theorie der Praxis, als die alle Axiologischen und alle
Praktischen umspannende Universalethik, und andererseits Ethik als regionalonto-
logische Disziplin des mundanen Lebens tiberbriicken.?

Wie oben erwihnt bleibt jedoch die Frage nach dem ontologischen Status
der axiologischen Pradikate noch offen. Gleichermaflen miissen wir auch nach
der Urstiftung sowie der Sedimentierung der axiologischen Gegenstindlich-
keiten in der Personenumwelt fragen. Weitere Ausfithrungen sind deswegen
verlangt.
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