2017

ACTA UNIVERSITATIS CAROLINAE - IURIDICA 4 PAG. 23-29

Abstract:

PROFESOR HANS KELSEN
V ARCHIVNICH DOKUMENTECH
KARLOVY UNIVERZITY V PRAZE

KAREL MALY

Hans Kelsen in the Archival Documents of the Charles University in Prague

On 31st of August 1935, Hans Kelsen was appointed as a professor of international law on the
German University of Prague, following his persecution at the hands of the Nazi authorities.
Even though he was widely respected and celebrated as a brilliant law-theorist and had many
supporters among the Czech legal scholars, neither his academic work in Prague, nor his
appointment were peaceful, as is witnessed by the documents stored in Charles University
Archive. The idea for appointing Kelsen to the chair of the international law professor was
first pitched by the Ministry for Education in 1933 and from the very beginning, it was met
with strong protests from German press and authorities, as well as from several members
of the collegium of professors. One of Kelsen’s main opponents was Professor F. Sander,
Kelsen’s former pupil and friend, with whom Kelsen had a long-lasting academic (and later
personal) conflict. When Kelsen’s opponents failed to prevent his appointment, they used the
nationally-oriented fractions to boycott his lectures and in 1938, Kelsen was forced to stop
teaching for good. However, the documents regarding Kelsen’s relatively brief stay in Prague
show not only the negative side of academic rivalry, but also the admirable pains undertook
by Czech politicians and academics to help the persecuted academic.
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Zvlastni a osudovou shodou okolnosti je Zivot a prace Hanse Kelsena spo-

jena s Prahou. V Praze se narodil a zahy po narozeni s rodi¢i presidlil do Vidné, teh-
dejsi metropole Rakousko-uherské monarchie, kde také vystudoval na tamni univerzité
a ziskal i profesorsky titul.! Po mnoha letech pak jako univerzitni profesor univerzity
v Koliné nad Rynem, jehoZz proslulost v oblasti pravni teorie a prava mezinarodniho,
byla ve svété vSeobecné uznavana, na radu svého prazského kolegy hleda v Praze azyl

I Srov. K tomu SCHAMBECK, H.: Hans Kelsen — Leben und Werk, gedanken zu seinen 40. Todestag,
Gastvorlesung, gehalten am 19. April 2013 an der Karluniversitit in Prag. In The Lawyer Quarterly, sv. 3,
¢. 4/2013, kde jsou také podrobné popsany zivotni osudy a akademicka draha Hanse Kelsena a zejména
RUTHERS, B.: Entartetes Recht. Rechtslehren und Kronjuristen im Dritten Reich. 2. Aufl. Miinchen:
C. H. Beck, 1989 a tyz: Ideologie und Recht im Systemwechsel. Miinchen: C. H. Beck, 1992, zvl. s. 56-57.
Autor udava, ze pravnické fakulty v Némecku diky zakonu ,,0 obnové ufednictva“ ze dne 7. dubna 1933
ztratily na 35 % svych uciteltl — mezi nimi je pravé H. Kelsen, H. Sinzheimer, W. Jellinek, H. Kronstein.

23



a ochranu pfed pronasledovanim nacistickymi fisskymi trady, hledd moznost svého
dalsiho ucitelského i badatelského piisobeni. Neni pochyb, ze Praha a tehdejs$i demokra-
tické Ceskoslovensko se v tomto ohledu jevilo jako mimofadn& vhodné titogists, které
ostatné vyuzivala fada némeckych antifasistickych intelektualt. Vhodnou se jisté i je-
vila prazska pravnicka fakulta Némecké univerzity, s némeckym vyu€ovacim jazykem,
na které ptsobila fada byvalych rakouskych pravniki, pro které byl Hans Kelsen jisté
znam a mél tu své pratele. Jak se vSak ukazalo, byli tu i neptatelé, pro které byl predsta-
vitelem odptircti nacistické ideologie, muz pensionovany fisskymi organy a nadto, jak
se ukazalo, 1 osobni nesmifitelny protivnik. Dokumenty chované v prazském univerzit-
nim archivu v oddilu pravnické fakulty Némecké univerzity pod nazvem Verzeichnis
der Personalakten Prof. Kelsen podavaji pohled do dramatického zapasu o jmenovani
Hanse Kelsena profesorem pro obor prava mezinarodniho. Soubor dokumentt, ze kte-
rych vychazi toto strucné sdéleni, neni vSak uplny a schazi v ném nékteré podstatné
doklady, tykajici se sporu o Kelsena.

Je to ostatné pro tento archivni fond typické — chybi tam kupt. cely osobni spis
profesora Weizsdckra. Nicméné soubor ,kelsenovskych materialt“ je zachovan od
7.9.1935 do 10. 1. 1939, tedy od jmenovaciho dekretu profesora Kelsena az po referat
profesora Weizsickra, ktery podava zpravu o sdéleni ministerstva, ze Kelsen v dusledku
své resignace na dal$i piisobeni na Némecké univerzité a protoze hleda dalsi existenci
v Americe, nedostane dalsi sluzné, resp. Ze mu byla povolena pro obdobi studijniho
roku 1938-1939 neplacena dovolena.

Dtivodem, pro¢ se prazsky rodak, profesor Hans Kelsen, vratil do Prahy, jsou opat-
fenim, ktera pro zidovské profesory a uéence zah4jil nacisticky rezim zahy po nastu-
pu Adolfa Hitlera v Némecku. Hans Kelsen, profesor videnské univerzity, jak znamo
opustil Viden a Rakousko po ukonceni svého pisobeni na rakouském ustavnim soudu
(1929) a pfijal profesuru na kolinské univerzit€ pro statni pravo a pravni filozofii a pravo
mezinarodni (1930). Béhem své ucitelské ¢innosti na kolinské univerzité prednasel také
na Institut Universitaire de Hautes Etudes Internationales v Zenevé a na Akademie de
Droit International v Haagu.

Okolnosti jeho zbaveni profesury a reakce jeho kolinskych kolegt byly jiz v lite-
ratufe dostateéné objasnény.2 Za této situace mu byla prazskym profesorem némecké
univerzity Franzem X. Weisem nabidnuta moznost ptisobit na prazské pravnické fakulté
némecké univerzity. Je rovnéz dostatecné znamo, ze se tak stalo s vyraznou podpo-
rou prazskych politickych kruhti, véetné prezidenta Tomase G. Masaryka. Ostatné tato
iniciativa odpovidala trvalé a soustavné pomoci ¢eskoslovenskych demokratickych sil
némeckym demokratim, kteti u nés hledali azyl a ochranu pted nacistickou perzekuci.

Osobnost profesora Hanse Kelsena a jeho nezpochybnitelna védecka autorita se
zdaly jasnymi diivody pro jeho povolani a neni pochyb, ze také ministerstvo Skolstvi
vidélo v jeho jmenovani rovnéz vyznamné posileni védecké trovné prazské némecké
pravnické fakulty. AvSak tento navrh se setkal s odporem ¢asti profesorského sboru.
Dtivody tohoto odporu mohly byt rizné. Iniciativa k povolani Hanse Kelsena totiz ne-

2 SCHAMBECK, H.: Op. cit., s. 530 prozrazuje, ze Kelsenova volba pro Zenevu byla ovlivnéna jeho zna-
losti francouzstiny
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vzesla z fakulty ¢i univerzity, ale z ministerstva skolstvi, které dopisem naméstka mi-
nistra ze dne 24. dubna 1933 (AUK 1049/33) navrhuje jeho povolani pro stolici prava
mezinarodniho pii zachovani moznosti realizovat ostatni navrhy na obsazeni profesor-
skych mist. Vyslovné se tu konstatuje védecky vyznam profesora Kelsena, ,,... ktery je
vSeobecné znam, takze navrh neni tfeba odtivodiovati dobrozdanim o jeho védeckych
pracich a didaktickych schopnostech...«3

Profesor Weiczécker, pravni historik a tehdejsi dékan fakulty, ktery byl znam svymi
sympatiemi a ¢lenstvim v henleinovské sudetonémecké strané, pipsal na tento dopis,
7e byl vyfizen na zasedani 16. a 18. kvétna 1939.4

Na stejném zasedani byl ziejmé také tlumocen dopis rektora némecké univerzity
z 18. kvétna 1933, ve kterém rektor sdéluje obsah své rozmluvy s ministrem Skolstvi
Dérerem, ve kterém byl ujistén, Ze ministerstvo nechce v zadném piipade vykonavat na
fakultu natlak ve véci jmenovani Hanse Kelsena.’ To se ostatné ukazalo jako proziravé,
protoZze, jak znamo, proti povolani Kelsena byla zahdjena tiskovd kampan, zejména
v némeckém fiSském tisku s argumentaci, ze ministersky navrh je natlakem na fakultu
a ohrozenim univerzitni autonomie.

Dalsim a ziejmé klicovym popudem ¢i spiSe zdminkou proti jmenovani Kelsena se
pak stala iniciativa prof. Sandera, ktery mél s Kelsenem zésadni spor jiz od roku 1921,
kdy uvertejnil kritickou studii ke Kelsenové pravni teorii a kdy odpovédi Kelsenovou
tento spor vécny a odborny pierostl v osobni.

Rozhodnuti o jmenovani Hanse Kelsena se pak konalo na mimofadném zaseda-
ni profesorského kolegia pravnické fakulty némecké univerzity dne 8. Cervna 1933.
Protokol o zasedani uvadi, Ze se konalo ve 20,30 hod. za pfedsednictvi tehdejsiho dé-
kana prof. Weizsdckra a ¢lent kolegia profesort Mayr-Hartinga, Peterky, San Nicolo,
Schranila, Englédndera, Sandera, Eg. Weisse, F. X. Weisse, Neunera, Foltina, Hoyera
a zastupce docentti Worliczka.®

3 Srov. AUK/1049/33, dopis namé&stka ministra Skolstvi ¢j. 44.500/33-1V/3 ze dne 24. ledna 1933, véc: Pra-
ha, némecka univerzita, fakulta pravnicka, obsazeni stolice mezinarodniho prava ,,... Podle zprav dennich
listd profesor pravnické fakulty v Kolin€ nad Rynem dr. Jan Kelsen dostal dovolenou z tfadu ucitelského.
To ptimélo pana ministra k uvaze, zda a jakym zptisobem bylo by mozno ziskati tohoto vynikajiciho
ucence pro némeckou univerzitu v Praze. Zd4 se to byti tim spiSe mozné, jelikoz neni dosud vyfizen tamni
navrh ze dne 23. ledna 1931, ¢. 99 na obsazeni stolice pro pravo mezinrodni na tamni fakulté. Zadam
proto za sdélenim zda tamni fakulta jest ochotna navrhnouti Dra Kelsena pro stolici prava mezinarodniho,
pii cemz se podotyka, ze navrh tento neznamenal by odvolani, nybrz toliko rozsifeni zminéného jiz na-
vrhu na obsazeni jeji stolice prava mezinarodniho a nemél by nepiiznivy vliv na ostatni jiz projednavané
jmenovaci navrhy.

Bylo by zadouct, aby fakulta tento dotaz pokud mozno co nejdiive zodpovedéla, kteryzto pozadavek jest
usnadnén tim, ze védecky vyznam profesora Kelsena jest vSeobecné znam, takze navrh neni tieba odiivod-
novati dobrozdanim o jeho védeckych pracich a didaktickych schopnostech jmenovaného.*

4 Tamtéz, ,,Erledigt in den Sitzung vom 16. und 18. Mai 1933, 20/5/33 Weizsécker.

5 Srov. AUK, 1270/33, Der Rektor der Deutschen Universitét in Prag, 15. Mai 1933 ... Ew. Spektabilitit
Sehr verehrter Herr Dekan.

Ich beehre mich mitzuteilen, dass bei der Unterredung, die ich vergangenen Freitag mit dem Herrn Minis-
ter Derer hatte, dieser mich erméchtigt hat, der Fakultét mitzuteilen, dass er in der Berufungsangelegenheit
des. Prof. Kelsen keinerlei wie immer gearteten Druck ausiiben wolle und dass daher eine Beschluss-
fassung iiber seinen Antrag derzeit nicht aktuell zu sein braucht.

Das Nahere kann ich ja bei der Sitzung miindlich mitteilen. In kollegialer Hochschdtzung...

6 Srov, AUK, Abschrift. Protokoll iiber die ausserordentliche Sitzung des Professorenkollegiums der rechts —
und staatswissenschatlichen Fakultit der Deutschen Universitit am 8. Juni 1933
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Referujicim byl prof. Rudolf Schranil jako pfedseda navrhové komise. Piednesl
zpravu komise o rozsifeni ptivodniho navrhu na znovuobsazeni stolice prava mezina-
rodniho, odvolal se na ptivodni navrh z 23. ledna 1931, ve kterém byl na prvém misté
navrhovan prof. Karl Strupp a dr. Gustav Walz, soukromy docent univerzity v Maar-
burgu a dr. Walter Schitzel, soukromy docent univerzity v Kielu, v soucasnosti v Kra-
lovci. Prof. Strupp na navrh rezignoval vzhledem ke svému jmenovani na univerzitu ve
Frankfurtu n. M.

Prof. Schranil konstatoval, Ze se mezitim vyskytla moznost jmenovat na uprazdnéné
misto prof. Hanse Kelsena.

Navrh na jmenovani mél byt pfedlozen ministerstvu nejpozdéji do konce letniho
semestru 1932/1933. Ve svém zdivodnéni se prof. Schranil podrobné zabyval osobnosti
prof. Kelsena, zdtraznil zejména jeho mezinarodni pisobeni a ¢lenstvi v mezinarodnich
védeckych spoleénostech, véetné jeho Clenstvi v Némecké spolecnosti pro védu a uméni
v Ceskoslovenské republice (AUK 3229/33).7

Proti tomuto navrhu vystoupil prof. Sander a pfednesl protinavrh, jeho obsahem
bylo, aby se fakulta obratila na ministerstvo s tim, ze odmita zdrzovani jmenovani a trva
na jeho urychleni a souc¢asn¢ navrhl odlozit projednani zpravy komise na pocatek zimni-
ho semestru. O zprosttedkujici navrh se postaral prof. Englander, ktery navrhl pfijmout
navrh na jmenovani Kelsena s tim, ze pokud nebude proti nému ndmitek, ,,... wenn
keine Reassumierung Erfolgt...“ a nebude stazen, bude ihned predloZen ministerstvu.3

Hlasovani o obou navrzich skoncilo tak, ze byl pfijat jen prvni navrh prof. Sandera
aby ministerstvo nezdrzovalo jmenovani, ale druhy byl zamitnut 8 hlasy proti 4. Navrh
prof. Engléndera byl pak ptijat 9 hlasy proti 3.

V ftijnu 1933 se pak skutecné profesorsky sbor znovu jmenovanim prof. Kelsena
zabyval a do§la mu celkem &tyii vyjadieni jeho ¢lent — prof. F. X. Weisse? a profesort
Fritz Sandera, Otto Peterky a Wilhelma Weizsdkera (vSechny z 26. fijna 1933 a vSechny
nazvané Erkldrung).!0

Je jisté zajimavé, ze kromé prof. Weisse jsou vSechna datovana ve stejny den
a vSechna nesou stejny nazev — opét s vyjimkou vyjadieni prof. Weisse a nelze se ubra-
nit dojmu, Ze jejich vypracovani a podani bylo organizovano.

Ze vsech stanovisek jen jediny pozitivni obsah podporujici jmenovani, mé vyjadreni
prof. Weisse, ktery odmita argument, ze jmenovani prof. Kelsena dojde na fakulté ke
konfliktu dvou profesori — Kelsena a Sandera a naopak vita situaci, kdy studenti se budou
moci seznamit s rozdilnymi nazory, podavanymi odusevnéle a s taktem. Doufa také, ze
minéni a stanovisko Sanderovo je ovlivnéno jen jeho momentalni naladou. Odmita také
argument, ze Kelsen nepotiebuje byt jmenovan, nebot’ je ekonomicky zajistén v Zeneve.
Tento argument je ostatné obsazen v podani prof. Sandera, ktery upozoriiuje na to, ze Hans
Kelsen je v Zenevé dobie placen a Ze soudasné pobira penzi pruské vlady. Zvlastni pozor-

-

Srov. AUK, Juristische Fakultit der Deutschen Universitdt in Prag, 1. 12. 33, ¢. 3229.

Srov. AUK, Abschrift Protokoll iiber die ausserordentliche Sitzung des professorenkollegiums des recht —
und staatswissenschftlichen Fakultétd der Deutschen Universitdt am 8. Juni 1933.

AUK, Prof. dr. Franz X. Weis, Begriindung der Abstimmung tiber die Besetzung der volkerrechtliche
Lehrkanzel in der Sitzung von 25. Oktober 1933.

10 TamtéZz, Erklarung, Prof. Dr. Fritz Sander, am 26. Oktober 1933, Erkldrung, Prof. Dr. Wilhelm Weizsicker,
Prag, am 26. Oktober 1933, Erkldrung Prof. Dr. Otto Peterka, Prag, am 26. Oktober 1933.
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nost pak vénuje prof. Weiss némecké fisské tiskové kampani obvinujici Kelsena z mar-
xismu ¢i ¢lenstvi v politickych stranach a zdiraziuje, Ze jeho penzionovani v Némecku
nemeélo zadny politicky divod. Oznacuje také tiskovou kampan v fisskych casopisech za
absurdni, stejné jako obvinéni ¢eskoslovenské vlady z ohrozeni univerzitni autonomie.

Vyjadreni prof. F. Sandera je obsahlé, je podano na 7 stranach a vraci se k poc¢atkiim
jeho konfliktu s H. Kelsenem, ktery byl ptivodné jeho ucitelem a ptitelem.!!

Snazi se zbavit podezieni, Ze by chtel Kelsena ptivést do ekonomické nouze a vy-
svétluje, ze proto se zdrzoval ve svém odporu proti jeho jmenovani. Konstatuje ale, ze
se mezitim véc zmeénila a jak uvadime vyse, je Kelsen nyni finanéné dobfe zajistén.

Prof. Sander rozebira nejen své rozdilné pojeti pravni teorie, ale vraci se i k obvinéni
Kelsena z plagiatstvi, kdyz, podle Sanderova minéni, necitoval jeho prace a byl proto
disciplindrné vysetfovan na videnské univerzit¢ a stézuje si na to, ze toto fizeni bylo
bez zaveérh zastaveno. Neopominul ani pokus brnénského profesora Weyra o smifeni
obou profesorti a tvrdi, Ze nechova ke Kelsenovi zadné neptatelstvi a ze s nim chce zit
v miru. To se ale netyka moznosti spoluziti na jedné fakulte, kde by, podle Sandera do-
§lo jisté k osobnimu konfliktu, ,,... in einen ... personlichten Konflikt...*. Vytyka také
Kelsenovi, ze by jisté zalozil v Praze svou Skolu a ,,verboval® by zaky. To by pak vedlo
k novym osobnim konfliktiim, a proto si mysli, Ze povolani Kelsena by pro fakultu bylo
zdrojem nepokojl a povazoval by jeho jmenovani za utok na svou osobu (Vergewalti-
gung meiner Person). Varuje pied téZkymi Skodami, které by tak pro fakultu nastaly.!2

Vyjadieni prof. O. Peterky, jeho votum, bylo stru¢né, opakoval v podstaté duvody
uvadéné prof. Sanderem, nékdy az doslovné — Sander mluvi o svych tézkych pochyb-
nostech (sehr starken Bedenken) a Peterka to doslova opakuje. Peterka pak tvrdi, Ze neni
mozné, aby na jedné fakult¢ a v jedné poslucharné byly pfedndseny diametraln¢ odlisné
védecké nazory a zopakoval svij nesouhlas se jmenovanim prof. Kelsena.

Stejné strucné se vyjadril i prof. Weizsécker, ktery shrnul své zaporné stanovisko do
tf bodd. Predevsim uvedl, Ze nemél byt opomenut soukromy docent Schitzel, o kterém
fakulta jiz jednala s ministerstvem a ktery byl také jiz v Praze. Dale povazuje jmenova-
ni prof. Kelsena za nevhodné, nebot’ je v rozporu s nazorem dal§iho profesora obecné
statovédy, Ceskoslovenského ustavniho prava a prava spravniho. Skuteénost, ze Kelsen
je védecky odpirce SanderGv povazuje za zasadni piekdzku jeho jmenovani. Nako-
nec vyjadiuje pochybnost, zda, vzhledem k tiiletému uvazku Kelsena v Zenevé bude
schopen dostat svym zavazkim v Praze. Kone¢né upozoriiuje, ze jmenovani by mohlo
vzhledem k ispornym opatienim ohrozit obsazeni katedry obchodniho prava. Také on
odmita jmenovani prof. Kelsena.

Tento odpor ¢asti profesorského sboru némecké pravnické fakulty nakonec skoncil
neuspéesné. V archivnich materialech vsak protokol o jednani profesorského sboru chybi.
Vime v8ak, Ze té€sné vétsina sboru pravnickée fakulty se vyjadtila pro navrh na jeho jme-

I F. Sander mluvi ve svém obsahlém vyjadieni o diivejsim pratelstvi: ... Dass ich meine Angelegenheit mit
Kelsen durch Erklarungen bereinigte, wird jeder verstehen, der weiss, wie gerne man eine peinliche Sache,
mit welcher eine frithere Freundschaft zerstort wurde, durch welche beide Teile fortwahrend geschadigt
werden, aus der Welt schafft. ..

12 TamtéZ, s. 6: ,,Aus einer solchen Massnahme wird — wie jede ruhige Ueberlegung zeigen muss — schwerer
Schaden fiir die Fakultit entstehen, in welcher der Friede nicht mehr wiederkehren wird.*

27



novani a profesor Hans Kelsen byl prezidentem Masarykem jmenovan 31. srpna 1935
fadnym profesorem mezinarodniho prava a to s ué¢innosti ode dne nastoupeni sluzby.!3

Dalsi podminkou pro predani profesorského diplomu bylo nabyti ¢eskoslovenského
obcanstvi, coz se pak stalo 26. biezna 1936 vymérem zemského afadu v Praze.!4

Prof. Kelsen byl pak povinen pfednaset v kazdém semestru 5 hodin tydné a byl mu
stanoven plat 66.000 K& ro¢né a ¢inovné ro¢né 9.600 K&.15(AUK 1056/36). Presné
urceni ucitelskych povinnosti pak formulovalo ministerstvo Skolstvi 30. ¢ervna 1937,
kdy bylo Kelsenovi umoznéno vedle svého oboru konat i pfednasky specialni z mezi-
narodniho prava, pravni filozofie a v§eobecné statovédy.1©

Tak, z pohledu ministerstva, byl vytvoren pro profesora Hanse Kelsena dostatec-
ny prostor jak pro jeho védeckou a ucitelskou praci, tak i pro jeho socialni zajisténi.
Ostatné je také nutno podotknout, ze Kelsen byl také priznive pfijat ¢eskou pravnickou
vetejnosti, resp. jiste jeji brnénskou ¢asti. O tom vymluvné sveédci, ze jiz v roce 1935 byl
vydan péci a v piekladu prof. Vaclava Chytila Kelsenum spis ,,Ryzi nauka pravni* a to
jesteé diive nez vysel némecky. Podobné¢, diive nez némecky, vysel také c¢esky Kelsentiv
spis ,,Zéaklady obecné teorie statni* v piekladu prof. Weyra.!”

Jak znamo, klidny ucitelsky zivot vsak prof. Kelsenovi nebyl dopian, jeho nepratelé
vyuzili nacionalné orientované studenty univerzity k bojkotu jeho ptednasek a znemoz-
nili mu pasobeni na fakulté.

13 Srov. AUK 1710/35, dopis Ministerstva $kolstvi a Narodni osvéty ze dne 7. zafi 1935 adresovany JUDru
Janu Kelsenovi, profesoru vysoké skoly Institut Universitaire de Hautes Etudes Internationales v Zenevé,
kterym je mu sd€lovano, ze ho president ¢eskoslovenské republiky jmenoval s u¢innosti od 31. srpna 1935
fadnym profesorem mezinarodniho prava na pravnické fakulté némecké univerzity s tim, ze podle usneseni
vlady mu bude vydan dekret az po ziskani ¢eskoslovenského statniho ob¢anstvi...

,.President republiky jmenoval Vas rozhodnutim ze dne 31. srpna 1935 fadnym profesorem mezinarodniho
prava na pravnické fakulté némecké univerzity v Praze a to s u¢innosti ode dne skute¢ného nastoupeni sluzby.
Podle usneseni vlady ze dne 20. Cervence 1935 bude Vam dekret o jmenovani vydan teprve, prokazete-li
predepsanym zpiisobem, ze jste nabyl ¢sl. Statniho ob&anstvi.

Vyrozumivaje Vas o téchto rozhodnutich zadam Vas, abyste obratem podal u zemského tfadu v Praze
zadost o udéleni statniho obcanstvi ¢eskoslovenského.

Piislusny jmenovaci dekret Vam bude dorucen, jakmile Vase naturalizac¢ni zadost bude projednana.
Zaroven sdéluji Vam, ze ministerstvo financi a ministerstvo vnitra daly souhlas k tomu, aby Vam ku dni
jmenovani zapoctena byla podle § 142 odst. 3 plat. zdkona doba 18 rokii pro zvyseni sluzného. Konecné
sd&luji Vam, e vldda republiky Ceskoslovenské a ministerstva financi daly sviij souhlas k tomu, aby Vam
byla zapoctena doba od 9. ¢ervence 1906, kterou jste stravil ve sluzbach cizich statt, do dne jmenovani
fadnym profesorem na pravnické fakulté némecké university v Praze pro vyméru sluzného a to pod pod-
minkou, ze zapocteni to nabude U¢innosti jen tehdy, ziskate-li ceskoslovenské statni obcanstvi.

O véci vyrozumivam zemsky ufad v Praze a dékanstvi pravnické fakulty némecké university v Praze.
Ministr: ¢j. 106141/35-IV/3. Dékanstvi pravnické fakulty némecké university v Praze — na védomi.*

14 Srov. k tomu AUK 1056/36, piipis Ministerstva $kolstvi a osvéty, ze dne 4. 5. 1936 ministerstvo bere na
veédomi, ze vymérem zemského ufadu v Praze ze dne 24. biezna 1936, ¢islo 5340/4 a i 1935/0dd. 1 nabyl
prof. H. Kelsen ¢eskoslovenské statni ob¢anstvi, a ze vykonal pfedepsanou statoobcanskou pfisahu u ma-
gistratu hlavniho mésta Prahy dne 20. dubna 1936.

IS Tamtéz, s. 2.

16- Srov. AUK, pripis ministerstva $kolstvi a osvéty ze dne 30. Gervna 1937 dékanstvi némecké pravnické
fakulte

17" Srov. Sbirku spisii pravnickych a narodohospodaiskych vydavanych prof. K. Englisem a Weyrem, nakl.
Orbis, 1935, s. 55. Prof. Vaclav Chytil piSe v pfedmluvé k vydani spisu H. Kelsena Ryzi nauka pravni,
Metoda a zakladni pojmy, Brno — Praha 1933, nakl. Orbis, ze ,,Ceské pravnické vetejnosti netieba zvlasté
doporucovati Kelsenovo jméno... Tato Kelsenova studie vysla jako ¢esky pieklad Zakladt obecné teorie
statni, vydany v Brné v roce 1926.*
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Kelsen se k této situaci vratil v dopise dékanovi fakulty z 10. fijna 1938, tedy po
Mnichovu, v jednom z poslednich kontaktt s fakultou, ve kterém zada o prodlouzeni
své dovolené a navazuje na dopis z 6. fijna 1938, obsahujici stejnou prosbu. Vraci se
k nepokojim studentti, odmitajicich jeho ptednasky na podzim 1936 a tika, ze je jisté
v z4jmu fakulty, pro kterou byl pfekéazejicim balvanem, jak také dokazuje to, Ze byl pfi
poslednich dékanskych volbach opomenut a obraci se pak, aby v ,,... téchto pohnutych
dnech nedal podnét k podobnym nepokojim...*“ Sdéluje také, jak je obtizné spoje-
ni s Prahou a uvadi, Ze s ministerstvem koresponduje prostiednictvi ¢eskoslovenské
delegace v Zenevé a velvyslanectvi v Bukuresti. Jak je tedy ziejmé, tehdy jestd jeho
pracovni pomér s némeckou univerzitou v Praze trval, Kelsen na svou prazskou profe-
suru nerezignoval, nebot’ Zada jen o podporu pro svou zadost o prodlouzeni dovolené —
»-.. Gestatten Sie mir, mich auch personlich an Sie mit der Bitte zu wenden, mein
Gesuch um Uralaubsverldngerunr freudlichst unterstiitzen zu wollen...*18

Co tedy vypovidaji zachovalé prazské archivni dokumenty o Hansi Kelsenovi? Ne-
pochybné ukazuji na jeho osud vyznamného védce, pronasledovaného nejen némec-
kou nacistickou perzekuci, ale i osobni zasti a ostouzenim nepftatel, infikovanych ze
sousedniho Némecka. Jak jinak mozno vylozit ona ... Erklarung... vazenych clent
profesorského sboru, jak jinak mozno chapat zminény nesouhlas s konfrontaci riznych
veédeckych ndzort ¢i odmitnuti vytvafeni vlastni védecké skoly? Je to jisté soucasné
i memento varujici pied Casto se vyskytujici kolegidlni valkou vazenych a ctihodnych
profesort, které jsme ostatné ve stejné dobé zazivali i na nas$i pravnické fakulté, na
kterou se tehdy uchylili ¢esti profesofi vyhnani ze Slovenska.

Nakonec snad je mozno s jistym uspokojenim dodat, Ze soucasné tyto dokumenty
osveédcuji nejen korektnost ale i opravdovou a i€innou snahu ¢eskoslovenskych politiki
a uradt pomoci pronasledovanému Hansi Kelsenovi.

Prof. JUDr. Karel Maly, DrSc., dr. h. c.
Univerzita Karlova, Pravnicka fakulta
maly@prf.cuni.cz

18 Srov. Zadost prof. Kelsena adresovanou d&kanovi prazské némecké pravnické fakulty o podporu zadosti
o prodlouzeni dovolené.
Euer Spektabilitéit Sehr geehrter Herr Dekan.
Gestatten Sie mir, mich auch personlich an Sie mit der Bitte zu wenden, mein Gesuch um Urlaubserldnge-
runr freundlichst unterstiitzen zu wollen.
Die Griinde habe ich in meinem Letzten Schreiben an die Fakultit, das Thnen inzwischen zugekommen
sein diirfte, ausfiirlich dargelegt. Ich glaube in der Tat, dass es im Interesse der Deutschen Universitit ist,
dass meine Person, die dort seit jeher als ein Stein des Antosses angesehen wurde, in den heutigen beweg-
ten Tagen nicht neurlich zu irgendwelchen Unruhen Anlass gibt. Dies war ja auch offenbar der Grund,
weshalb die Fakultdt mich bei der Letzen Dekanswahl iiberging. Aus dieser Haltung der Fakultit glaube
ich schliessen zu diirfen, dass ihr mein Urlaubsgesuch nicht unerviinscht ist.
Da Sie, sehr geehrter Herr Dekan, mir bisher immer so freundschatlich entgegengekommen sind, glaube
ich auch diesmal vertrauensvoll Sie um Ihre wertvolle Unterstiitzung bitten zu diirfen.
Empfangen Sie, sehr geehrter Herr Dekan, die Versicherung ausgezeichneter Hochschétzung Ihres ergeb-
enen. Hans Kelsen. erh. 12. 10. 38
Seiner Spektabilitat
Herrn Professor Dr. Ernst Hoyer
Dekan der Rechts-und Staats-
Wissenschaftlichen Fakultét
Prag
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