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VNIMANI HUSITSTVI ] §
vV CESKE MODERNi A POSTMODERNi SPOLECNOSTI*

PETR CORNE]J

PERCEPTION OF HUSSITISM IN MODERN AND POST-MODERN CZECH SOCIETY

This contribution traces the way in which the changes the Czech society had undergone since the last quarter of
the 18th century influenced the way it interprets Hussitism. Hussitism started as a movement advocating a Church
reform and only later focused also on a change of political structure, aiming at strengthening the role of the estates.
Even so, ever since the Enlightenment Period, scholars and the public tended to focus mainly on its secular aspects,
while interest in its religious dimension was dwindling. This process culminated after February 1948, when the
Communist regime ostentatiously acclaimed the Hussite legacy but interpreted Hussitism very narrowly in terms
of a class struggle. At the moment, interest in Hussitism is largely in decline.
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Marxism — post-modernity.

Na rozdil od jinych pojednani nemohu v tomto piipadé vpadnout in medias res. Pochopeni
problému, jimz se zde (vzhledem k stanovenému rozsahu pouze tezovit¢) zabyvam, nutné
vyZzaduje alespon stru¢nou charakteristiku vychozi situace. Podle mého soudu, ktery nikomu
nevnucuji, tvorilo husitstvi nedilnou sou¢ast demokratizacnich tendenci evropského pozdniho
sttedoveku. Sviij program, v podob¢ vyzvy uréené celému kiestanskému svétu, prosazovalo
jako obecné platnou normu v pevném piesvédcent, Ze poznalo zavazny vyklad boziho zakona,
totozného s nejvyssi (svatou, absolutni) pravdou. I kdyz Evropa 15. stoleti jeho snahy neak-
ceptovala, vnimalo sviij zapas jako milnik na cest¢ kfestanstva k dosazeni spasy, zatimco
podle protivnikli husitskych nazort vedl nezadrziteln¢ do pekelné tlamy vééného zatraceni.
Tato dominujici optika na obou stranach jasné definovala, co je dobro a co je zlo.

Ackoliv husitstvi pokladalo za svtij primarni cil napravu kiestanské cirkve, nebylo pouze
reformné nabozenskym hnutim, nybrz obsahovalo i zjevnou sekularnim slozku. Ve viru
dramatickych udalosti husitského stoleti vznikl ¢esky stavovsky stat, v némz se o politic-
kou moc délil panovnik s vysokou a nizsi §lechtou i kralovskymi mésty, ale zaroven i stat,
v némz uspofadani nabozenskych poméra stvrzoval zemsky sném. Prolinani reformné
cirkevniho usili s vytvarenim stavovskych struktur dodalo husitstvi revolu¢ni dynamiku
a ucinilo z ného jedine¢ny déjinny fenomén.

Pro husitstvi je vSak pfiznacna nejen permanentni a historicky podminéna tenze mezi
duchovni a svétskou moci, ale také nepfehlédnutelny narodni a jazykovy rozmér. I kdyz
pocatky nastupu cestiny jako kulturniho a ufedniho jazyka tkvi v starSich dobach, neni

*  Pispévek vznikl v ramei plnéni tikolu GACR P405/12/G148 Kulturni kédy a jejich promény v husitském obdobi.

25



pochyb, ze pravé husitska epocha tento proces urychlila. Ani narodni a jazykovy moment
(slova jazyk ve vyznamu fe¢ a ndarod chéapala ¢estina 15. stoleti jako synonyma) nelze objas-
nit bez vztahu k nabozenské a stavovské komponenté. Husitsky program by nikdy neziskal
Sirokou podporu, kdyby nesdéloval principy boziho zakona v narodnich jazycich, predevsim
v esting, jiz posléze Ceské stavy uzakonily jako oficialni jazyk svych vrcholnych instituci.!

Bez ohledu na ptitomnost stavovské, respektive socialni a narodni slozky, zaujimala
v husitstvi vidéi pozici vira. Jejim prismatem byl také fenomén husitstvi vniman a hod-
nocen od konce stfedovéku az do poloviny 18. stoleti. Pfedevsim na konfesijni orientaci
zaviselo, zda v kiestanském pojeti d&jin pfipadne husitim pozitivni role obrancti nezkale-
nych bozich pravd a prikopnikd reformace, nebo jedné z nejstrasnéjsich herezi. Vitézstvi
katolickych sil na b&lohorské plani uréilo v Cechach i na Moravé linii zavazného vykladu
husitstvi na dlouhych sto padesat let.

Tradi¢ni nabozenska interpretace husitské epochy se otfasla az s nastupem osvicenstvi,
kdy Bih zacal vyklizet vysadni pozice a jeho misto rychle zaujimaly Rozum s Pfirodou.
Analogické a symbolické mysleni, charakteristické pro evropsky stiedovek, se hroutilo pod
naporem racionalismu a ruku v ruce s tim se ménilo vnimani a interpretace dé&jin,2 véetné
husitské epochy. Habsbursky rezim, Gizce spjaty s katolickou cirkvi a obavajici se po vybu-
chu Velkeé francouzské revoluce jakéhokoliv naznaku spolecenské destabilizace a nazorové
nonkonformity, v§ak mohl setrvat v relativnim klidu. Po dil¢ich nabézich k ocisténi Jana
Husa, jehoz kritika mravné zkazené katolické cirkve zaujala v dobé vlady Josefa II. osvi-
censky orientované duchovenstvo, védce i publicisty,? a po protinapoleonské kampani, jejiz
soucast tvorily odkazy na udatnost i um husitskych vale¢niki,* nastal jisty Gtlum. Divod
vsak nespocival vyhradné v cenzurni praxi, ktera potlacovala jakékoliv pozitivni zminky
o husitstvi. Neméné vyznamnou tlohu sehral téz postoj osvicenct, povazujicich krvavé
valky o viru za projev prekonaného nabozenského fanatismu, ciziho ¢lovéku nové doby,
jeZ jako hodnoty uznavala toleranci a mirumilovnost.?

I Shrnuji zde nosné body pojeti, o které jsem se opiel ve dvou svych syntetickych pracich, viz Petr Corngy, Vel-
ké dejiny zemi Koruny ceské, V, 1402—1437, 2., revidované vydani, Praha — Litomys] 2010, s. 653—-666; Petr
CornEI — Milena BARTLOVA, Velké dejiny zemi Koruny ceské, V1, 1437—1526, Praha — Litomysl 2007, s. 11-19,
273-286, 452-459, 703-704.

2 Erazim Konax, Clovék, dobro a zlo. O smyslu Zivota v zrcadle déjin. Kapitoly z déjin mordlni filosofie, Praha
1993, s. 172—187; Bedfich LOEWENSTEIN, Projekt moderny (O duchu obcanské spolecnosti a civilizace), Praha
1995, s. 109-171.

3 Byli to predev§im profesor teologie na prazské univerzitd Kaspar Royko (piivodem ze Styrska), exjezuita
Johann Heinrich Wolf, Vaclav Stach, Augustin Zitte, FrantiSek Martin Pelcl a mlady Josef Dobrovsky. K nim
zv14ste Josef HaNus, M. Jan Hus a husitstvi za pobélohorské protireformace, in: Augustin Zalud (ed.), Mistr
Jan Hus v Zivoté a pamatkach ¢eského lidu, Praha 1915, s. 34-42; Arnost Kraus, Husitstvi v literature, zejména
némecké. Cast II. Husitstvi v literatuie barokni a osvicenské, Praha 1918, 's. 145-161, 177182, 185-190; Fran-
tiSek Kavka, Husitskd revolucni tradice, Praha 1953, s. 92-105; Jifi Rax, Zrod novodobé husitské tradice, Hu-
sitsky Tabor 2, 1979, s. 97-106, zvlasté s. 100—103; Tyz, Byvali Cechové. Ceské historické myty a stereotypy,
JinoCany 1994, s. 52-54; FrantiSek KUTNAR, Obrozenské vlastenectvi a nacionalismus. Prispévek k narodnimu
a spolecenskému obsahu cesstvi doby obrozenské, Praha 2003, s. 8486, 140-143.

4 Tamtéz, s. 224-230; Jiii Rak, Husitské reminiscence v ¢eské protinapoleonské propagandé, JihoGesky sbornik
historicky 49, 1980, s. 256-266; TYZz, Paradoxy zrodu modernich husitskych tradic, in: Milo§ Drda — Zdenék
Vybiral (edd.), Jan Zizka z Trocnova a husitské vojenstvi v evropskych déjinach (Husitsky Tabor — Supple-
mentum 3), Tabor — Usti nad Labem 2007, s. 727-741, zvl4sté s. 728-729.

5V obecné roviné B. LOEWENSTEIN, Projekt moderny, s. 109-126. Ve vztahu k husitské latce v obrozenecké
literatufe a historiografii Frantisek Xaver SALpA, Mistr Jan Hus a doba jeho v moderni poesii ceské, in: A. Za-
lud (ed.), Mistr Jan Hus, zvlasté s. 104—-105; F. KUTNAR, Obrozenské viastenectvi, s. 100—109. Jako konkrétni
doklad kolisani mezi narodni hrdosti na husity a jejich kritikou z osvicenskych i katolickych pozic 1ze uvést
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Az do pocatku Ctyticatych let 19. véku nevénovali husitstvi soustavnéjsi zajem ani cesti

obrozenci, s ¢estnou vyjimkou FrantiSska Palackého. Vlastenecti katolicti knézi, tvotici vliv-
nou a literarné ¢innou slozku narodniho hnuti,® ztstavali vici husitské tematice z pocho-
pitelnych divodl vlazni, a ostatni tviirci se obavali oplétacek se statni moci. V Cesky tisté-
nych zabavnych a osvétovych Casopisech se husitska tematika béhem piedbieznové doby
v porovnani s jinymi historickymi naméty vyraznéji nefrekventovala.” Pokud &esti prero-
manti¢ti a romanti¢ti umélci sahli v metternichovském obdobi po husitské latce, zpracovali
ji obvykle s védomim politicky danych limitd, v souladu s vladnoucim estetickym nazorem
i s ohledem na vkus svych adresatl. V tehdejsi historické malbé i beletrii se v podivuhodné
jednoté snoubil osvicensky odsudek husitského fanatismu a krutosti s romantickou zalibou
v dobrodruznych, sentimentalnich i hrtizostrasnych rytirnach. Husitsti viidci, prezentovani
v katolickém baroku jako dés budici zlo¢inci, ani nemuseli zménit svou podobu, ktera
se v romantismu stala znakem vyluénosti a vzdorné, silné individuality. Staci se podivat
na obraz Antonina Machka, jenz Zizkovi pred klasterem sedleckym propiijéil jesté roku
1828 tradi¢ni ,,Réubergestalt®,® nebo se zacist do basni Frantiska Ladislava Celakovského
a Jana Erazima Vocela, eventualné do novel Karla Sabiny.? Obdobné si poéinali z Cech
pochazejici némecti (v nejednom piipade piivodem zidovsti) spisovatelé, ktefi, a¢ neptehli-
zeli narodni slozku husitismu, manifestovali zemské vlastenectvi a husitské snahy spojovali
s véelidskymi principy proklamovanymi nastupujicim liberalismem. !0, Zid je také &lovék,”
prohlasuje husitsky kral Jifi Podébradsky v HerloSové romanu Der letzte Taborit. V tom-
to sméru méli proti Cesky pisicim koleglim predstih, nebot’ mohli své texty zvefejiovat

hlavné Puchmajerovu 6du Na Jana Zizku z Trocnova, oslavujici sice vojeviidce jako Eeského reka a premozitele

tisskych Némci, avsak piipojujici na zavér vycitave verse: ,, Kdyzs potom zle, vse lidstvi z sebe shodg, / se zbra-

né na ni uchopil, / a dost ji zele natropil. / Nacs zemaniim a mnichtim pachal §kodu, / a pusté vzteku otéze, / hnal
na tvrze a na véze? / Cis mnél, Ze jest to jestéréiho rodu —/ zde povér skrys, tam loupeze?* Naposledy k basni

Viktor VIKTORA, Puchmajerova Oda na Jana Zizku z Trocnova, in: Jaroslav Vy¢ichlo — Viktor Viktora (edd.),

Jeden jazyk nase heslo bud’, I, Antonin Jaroslav Puchmajer, Radnice — Plzen 2001, s. 31-25.

Miroslav HrocH, Die Vorkdmpfer der nationalen Bewegung bei den kleinen Vélkern Europas, Praha 1968, s. 41-61

(prukazné tabulky na s. 45-49); Tyz, Na prahu ndrodni existence, Praha 1999, s. 150—155; Vladimir MACURA,

Znameni zrodu. Ceské ndrodni obrozeni jako kulturni typ, 2., rozsifené vydani, JinoGany 1995, s. 118—120.

Milan Zitko, Obraz ceské minulosti v kulturnich casopisech doby predbreznové, in: Miroslav Hroch (ed.),

Uloha historického povédomi v evropském narodnim hnuti 19. stoleti (AUC — Philosophica et historica 5,

1976, Studia historica XV), s. 15-43 (o husitstvi hlavné s. 19, 26).

K obrazu TS /Tomés SEKYRKA/, Jan Zizka pied kldsterem sedleckym, in: Nadézda Blazi¢kova-Horové (ed.), Dé-

jiny v obrazech. Historické naméty v uméni 19. stoleti v Cechach, Praha 1996, s. 23-24. K Zizkovu zpodobeni

v pobé&lohorském obdobi a na po&atku obrozeni Karel Gutn, Zizka ve vytvarném uméni, in: Rudolf Urbanek

(ed.), Sbornik Zizkiiv 1424—1924, Praha 1924, s. 290-304, zvI4§t& s. 298-303.

Viz charakteristiku Prokopa Holého (,,duch se divé zmita, msta ho béte kratce™) v stejnojmenné basni Frantiska

Ladislava Celakovského a Zizky u Jana Erazima Vocela. Jeho dojemné verse Cernd zemé, vénované prsti z mista

Husova skonu, rozplakaly mladi¢kého Jana Nerudu, v ndvazné basni Shéh viak vystupuje Jan Zizka, pod jehoz

ptilbou ,,zafi hrizné / jedno oko jen®. VSechny tfi texty otiskl Vojtéch MarTiNEK (ed.), Hus a husitstvi v Ceské

poesii, Praha 1915, s. 15-23. K Sabinovym Obraziim ze XIV. a XV. véku obsirn€ Michal CHARYPAR, Karel Sabina:

. epigon* a tvirce. Textova pribuzenstvi jako zdroj smyslu a pozndni, Praha 2010, s. 120-135.

10 Arnost Kraus, Husitstvi v literature, zejména némecké, &ast 11, Husitstvi v literature devatendctého stoleti, Praha
1924, s. 71-103, 121-173; Jiti KoraLKA, Jan Hus und die Hussiten in den deutsch-tschechischen Beziehungen des
19. Jahrhunderts, in: Geschichte in Wissenschaft und Unterricht 35, 1984, Heft 8, s. 495-507, zvlasté s. 498-499;
Steffen HOHNE, Die literarische Instrumentalisierung der bohmischen Geschichte im Vormdrz. Hus und die Hus-
siten, in: K. — H. Ehlers (ed.), Briicken nach Prag: deutschsprachige Literatur im kulturellen Kontext der Donau-
monarchie und der Tschechoslowakei. Festschrift fiir Kurt Krolop zum 70. Geburtstag, Frankfurt a. M. etc. 2000,
s. 43-80; Jozef Zumr, Carl Friedrich Lessing a jeho sympatie k husitstvi, Taborsky archiv 11, 2002, s. 261-271
(autor zasazuje obrazy znamého malife do Sirsiho kulturniho, hlavné literarniho kontextu).
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v Lipsku i v jinych némeckych kulturnich centrech, kam rakouska cenzura nedoséhla. Kdo
viak chtél, obstaral si jejich prace i v Cechéch.!!

Karl Herlo$-Herlo3sohn, Moritz Hartmann, Alfred Meissner a dal$i autofi, publiku-
jici za eskymi hranicemi,!? prokazovali, Ze husitstvi je velkym tématem, obsahujicim
obrovsky rezervoar historickych argumentii pro sekularni emancipacni procesy, zahajené
osvicenstvim pod praporem pokroku i svobody a posléze tésné propojené s pozadavkem
demokratizace politického systému. Idea pokroku se pro formujici moderni obc¢anskou
(a primyslovou) spole¢nost stala obdobné nezpochybnitelnou a vzyvanou hodnotou,!3
jakou byl pro stredoveékého ¢lovéka bozi zdkon.

Tkvélo hluboko v logice véci, ze Ceské narodni hnuti jako organicka slozka modernich
emancipacnich proudi nalezlo v husitstvi svijj pfedobraz i historické zdivodnéni. Naplno
se to projevilo v pfedvecer a v pribéhu revolucnich let 1848—1849, kdy se husitského
ptikladu dovolavali ¢esti liberalové i radikalni demokraté. A¢ se obé& skupiny ve svych
akcentech ponékud lisily, shodné ocenovaly predev§im narodni (zvlasteé protinémeckou)
a politickou napln husitského zapasu, jehoz interpretaci prizpisobovaly aktualnim potie-
bam.!* Reformné nabozenska slozka husitstvi zajimala méalokoho. Uvadim tu alespon dva
ptiklady za viechny. V Tylové dramatu o Zizkovi formuluje knéz Koranda jako soudast
husitského programu rovnost ob&anii pred zdkonem a v Kolarové dramatu Zizkova smrt sni
umirajici vojeviidce o ¢eském kralovském triinu, ktery ma na dosah ruky.!> Letmé nahléd-
nuti do Cesky psané beletrie, osvétovych ¢lankid, Gvah a eseju publikovanych v revoluc¢nich
Casech vsak prozrazuje, ze se vétSina autorl, vzdor posunu smérem ke kladnému hodnoceni
husitstvi, nevymanila z ahistorického historismu silné romantického zabarveni.!®

Pevnou filozoficko-d€jinnou koncepci vtiskl husitstvi az Frantisek Palacky, ktery pro-
studoval ¢eskou historii 15. stoleti jako zadny badatel pred nim. Svym zpisobem byl jeho
¢in zakonity. Hodslavického rodaka nespoutavala, na rozdil od jeho Ceskych vrstevnika,
katolicka tradice, naopak jako odchovanec bratrsko-luteranského prostiedi zaujal k husitské
epose pozitivni vztah. Vcelku vérné proto postihl husitské emancipacni snahy, které nahlédl
optikou osvicensko-liberalnich hodnot a umocnil strhujici, v jadru romantickou interpreta-
ci, zalozenou na dialekticky pojatém stietavani protikladd, at jiz rozumu a ,,citu nabozné-
ho*, demokratismu a feudalismu ¢i CeSstvi a némectvi. Palacky husitstvi prezentoval jako
demokratické narodni hnuti, jez, i dirazem kladenym na vzdélanost, rozrusilo stfedoveké

Herlosovu dilu, zv1a3té jeho historickym romantim, ale i $ifeni némecké produkce z Lipska do Cech, vénovala
pozornost Zuzana URVALKOVA, Dvojlomna zrcadleni. Dilo Karla HerloSe-Herlof3sohna v ceském literdarnim
kontextu, Praha 2009.

12 A. Kraus, Husitstvi v literatuie 111, s. 110-173; Jiti KokaLKA, Nationale und internationale Komponenten in
der Hus- und Hussitentradition des 19. Jahrhunderts, in: Jan Hus und die Hussiten in europdischen Aspekten
(Schriften aus dem Karl-Marx-Haus Trier, 36), Trier 1987, s. 43—74, zv1asté s. 48-50.

13 E. Kouik, Clovék, dobro a zlo, s. 190-192; B. LOEWENSTEIN, Projekt moderny, s. 137-158.

14 Josef ZuMR, Zizka , demokrat a republikdin* v reflexi roku 1848, in: M. Drda — Z. Vybiral (edd,), Jan Zizka
z Trocnova (Husitsky Tabor — Supplementum 3), s. 755-759; J. Rak, Paradoxy, s. 732-736.

15 K Tylovu dramatu Zizka z Trocnova a bitva u SudoméFic J. Rak, Byvali Cechové, s. 29. O divadelni hie Josefa
Jifiho Kolara Zizkova smrt (premiéra 17. listopadu 1850) Petr CornEl, Svétla a stiny husitstvi (Uddlosti —
osobnosti — texty — tradice). Vybor z uvah a studii, Praha 2011, s. 342-345. Bez znalosti této prace, poprvé
publikované jiz roku 2001, dospéla ke stejné rekonstrukci Magdaléna POKORNA, Zizkova smrt — letmo na jevist,
léta v policejni rezii, in: Jaroslav Vy¢ichlo (ed.), Jeden jazyk nase heslo bud’, 111, Divadlo narodniho obrozeni
a jeho souvislosti, Radnice — Plzen 2005, s. 99-105.

16 Mojmir OTRUBA, Ahistoricky historismus Ceského obrozeni, in: Tomas V1&ek (ed.), Historické védomi v ¢eském

uméni 19. stoleti, Praha 1981, s. 112—-123.
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struktury a pomahalo ,,oteviiti duchu lidskému nekonecnou drahu pokroku a osobiti jemu
s vy$§i svobodou také vys$si diistojenstvi“.'7 Tim husity zaroven piedstavil jako nositele
nespornych civiliza¢nich hodnot pfipravujicich nastup novovéku a vyclenil jim Cestné mis-
to v nikdy nedovr§eném sméfovani lidstva k boznosti.!®

Palackého ptevratny krok znamenal i razantni odmitnuti ndzort o ryze stfedovékém cha-
rakteru husitstvi a o jeho nekulturnosti. V polemickém diskursu, ktery se poté rozpoutal
a vlastn¢ dosud neskoncil, nezbyvalo konzervativnim kritikiim husitismu v podstaté nic
jiného nez chté¢ nechté akceptovat osvicensko-liberalni kritéria, véetné¢ vyvojového hle-
diska. Pokrokovost i demokrati¢nost husitstvi zpochybniovali (a stale zpochybiiuji) prave
poukazem na jeho stfedovékou podstatu a kulturni negativismus, patrny zvlasté v zaujeti,
s jakym niéilo umélecka dila.'? Jak vidno, nepfineslo oslabeni ptivodni nabozenské optiky
zadnou zménu hodnoticich znamének. Dobro a zlo zustaly na svych mistech, i kdyz svar
o svaté pravdy vystiidaly spory o jiné, v dané chvili aktudlnéjsi principy.

Mnozi piislusnici moderniho ¢eského néaroda, usilujiciho ve druhé poloviné 19. véku
o dosazeni politické svébytnosti, méli — i diky ohlasu Palackého dila — jasno. Povazovali
se za potomky, pokracovatele a ideové dédice husitt, kteti jako prvni v Evrop€ pozdvihli
korouhev pokroku a zah4jili boj proti autorité fimskokatolické cirkve, proti konzervativni
Slechté, za obranu narodnich z4jmu proti doméacim i zahraniénim Némctm a za politic-
ka i socialni prava Siroce pojimaného lidu. Toto pfesvédceni neCerpalo inspiraci piimo
z Palackého Déjin, lektury piece jen ponckud narocné, nybrz z jejich zjednodusenych tezi,
popularizovanych v dilech umélcti, publicisti a politikQ, pfimych tcastnikidt mohutného
taborového hnuti. Jsme tu svédky opravdového zazraku! Velka ¢ast ¢eské spolecnosti,
tvorené vesmes matrikovymi katoliky, se nadchla pro husitstvi, nebot’ jeho aktualizovany
obraz odpovidal pfedstavam obrozeného néroda o sobé samém. Od druhé ptlky 19. véku se
témet vSechny ceské politické strany, rozumi se s vyjimkou katolickych, hlasily k husitstvi,
projektujice do jeho vykladu vlastni programové priority a reklamujice si slavnou déjinnou
epochu pokud mozno pro sebe. Husitstvi se tak zménilo v mytus, ktery nalezl odpovida-
jici umélecké ztvarnéni v dile Aloise Jiraska, Svatopluka Cecha, Jaroslava Vrchlického,
Bohuslava Schnircha, Josefa Vaclava Myslbeka, Mikolase AlSe, Vaclava Brozika i Lud’ka
Marolda. Namésti i ulice v ¢eskych méstech dostavaly jména Celnych husitskych osobnosti,
jejichz sochy ozdobily vefejna prostranstvi.20 Tento proces dovrsila prvni ¢eskoslovenska
republika, ktera, zejména Masarykovou zasluhou, ucinila husitstvi a husitskou tradici jako
pokrokové jevy soucasti oficidlni statni ideologie.

Pii pohledu na etnické, konfesijni a socialni slozeni obyvatelstva mezivalecného statu
je vSak ocividné, ze husitska tradice postradala integrujici funkci, nebot’ byla pocitovana
i chapana jako narodn¢ ceska, nekatolickd, pokrokaiska a socialisticka. Tyto jeji limity

17 FrantiSek PALACKY, Déjiny ndrodu ceského v Cechach a v Moravé, 111, Praha 1939, s. 237.

18 K Palackého koncepci husitstvi napiiklad Josef FiscHEr, Myslenka a dilo Frantiska Palackého. Kniha prvni,
Praha 1926, s. 171-187; Jiii KoraLKA, Frantisek Palacky (1798—1876). Zivotopis, Praha 1998, s. 348-361,
499-505; Jifi Stair, FrantiSek Palacky. Zivot, dilo, mytus, Praha 2009, s. 123-129, 206-211, 230-234,
273-276; Petr CornEl, Ke genezi Palackého pojeti husitstvi, in: Frantisek Smahel za spoluprace Evy Do-
lezalové (ed.), Frantisek Palacky 1798/1998. D¢&jiny a dnesek, Praha 1999, s. 123-137; Tvz, Svétla a stiny
husitstvi, s. 10-16.

19 Srv. Jiti KuTnan, Cistercidcké kldstery v ceskych zemich a husitské obrazoborectvi, Casopis Narodniho Mu-
zea 163, 1994, s. 81-89.

20 Vzhledem k nedostatku mista zde odkazuji pouze na své dvé prace, o néZ se tu opiram. Viz Petr CornEJ, Lipan-
ské ozveny, Praha 1995, s. 49-102; Tvz, Svétla a stiny, s. 16—17.
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podtrhovala jiz od Sedesatych let 19. vé€ku provazanost se sokolstvim a po 28. fijnu 1918
uzké propojeni s formujici se tradici legionafskou, zhmotnénou v impozantni stavbé Pamat-
niku osvobozeni na prazském Vitkové.2! Cesti Némci se k husitské tradici, s vyjimkou
levicovych kruhi, v zasadé piestali hlasit po poloving 19. stoleti, kdy ji v ostie protinémec-
kém duchu uchopilo ¢eské narodni hnuti, a konzervativni Slechta se viici Husovi a husitstvi
vymezila v roce 1889 znamym vyrokem Karla Schwarzenberga o tlupé ,,lupic¢t a zhafa*.
Reakci na tato slova byl navrh postavit v Praze Janu Husovi pomnik, ktery roku 1915
vyrostl na Staroméstském namésti, témef symbolicky jako protivaha pozdéji odstranénému
marianskému sloupu.?? Pripocteme-li k tomu, Ze ¢e$ti a moravsti katolici uctivali tradic-
ni svaté a roku 1863 obnovili (i jako zjevny protiklad k Husovu dni) cyrilometodéjskou
pamatku slavenou 5. Cervence, je bilance vice nez srozumitelna. Husitstvi i po staletich
Ceskou a posléze ¢eskoslovenskou spole¢nost nazorové stépilo.

Snad mi ¢tenat dovoli, abych se na tomto misté alespon jesté na chvilku zastavil u Fran-
tiska Palackého, ktery i v ¢ase rozboutenych vasni dokazal ocenit civiliza¢ni ptinos kato-
lické cirkve. Jeho vypsani husitské epochy je dilem primarné védeckym, opfenym o sys-
tematické studium prameni. Palacky si nic nevymyslel, ani nepopoustél uzdu umélecké
imaginaci, byt vladl perem skute¢né mistrovsky. Jako nekatolik vyznavajici po cely Zivot
pevny hodnotovy systém zalozil svou interpretaci predev$im na pramenech husitské pro-
venience, vcelku pochopitelné piejimal jejich optiku a obcas — spiSe bezdééné — podléhal
jejich dikci. Hermeneutik by na tomto misté€ nejspi§ mluvil o Vorverstindnis, pfedporozu-
méni. A asi by nebyl daleko od pravdy.?3

V Palackého interpretaci husitstvi by nam nemély uniknout jesté dva dilezité momenty.
Ackoliv velky historik védel, ze ¢eské reformni hnuti mélo na svém pocatku ,,raz vyhradné
cirkevni a naboZensky“,24 vénoval ve svych textech vétsi prostor komponenté sekular-
ni. Tim do zna¢né miry piedurcil smér dalsiho husitologického badani, které se, zjevné
také pod vlivem tehdejsich pievratnych civilizacnich promén, koncentrovalo na vyzkum
politické, narodnostni i socialni problematiky a posléze ekonomickych otazek, Palackého
naturelu bytostn¢ vzdalenych. Kdysi stéZejni nabozenska slozka se v dobé adorujici vyvoj,
pokrok a modernitu postupné ocitala na okraji zajmu, jsouc péstovana hlavné konfesijné
orientovanymi védci. Celistvy obraz husitstvi se tak, ovSem i v disledku prohlubujici se
badatelské specializace, vytracel.

Pecet’ svého nazirani vtiskl Palacky interpretaci husitské epochy téz v jiném ohledu.
Zasluhou jeho autority se v pfevazujicim ¢eském historickém védomi prosadila teze, ze
vrchol ¢eskych déjin tvofi revolu¢ni husitstvi, zatimco lipanskou bitvou zacina jejich
sestup, zakonit¢ ustici v osudovou bélohorskou bitvu, ktera naplno uvolnila prostor reka-
tolizaci i absolutismu. Je tomu tak proto, Ze za personifikaci Cistého, demokratického
a co ipso pokrokového husitstvi (potazmo i ¢eSstvi) pokladal Palacky porazené radi-
kalni tabority, nikoliv hlavni a zivotaschopny stfedni smér, ktery uzaviel kompromisni

21 Jan GALANDAUER, Ctyfikrat o pomniku Jana Zizky na vrchu Vitkové (1884—1904—1920—1950), in: Robert No-
votny, Petr Samal a kol., Zrozeni mytu. Dva Zivoty husitské epochy. K pocté Petra Corneje, Praha — Litomysl
2011, s. 364-372.

22 Michael Borovicka, Mistr Jan Hus na ceském zemském snému v roce 1889, Husitsky Tabor 9, 1986-1987,
5. 249-270; Jan GALANDAUER, 6. 7. 1915. Pomnik mistra Jana Husa. Cesky symbol ze Zuly a bronzu, Praha 2008.

23 Vyrovnavam se tu s pojetim, které, strzen postmodernim vidénim, prezentoval Kamil CINATL, Déjiny a vyprd-
veni. Palackého Dé&jiny jako zdroj historické obraznosti naroda, Praha 2011.

24 F. PALACKY, Dé¢jiny, 11, s. 5.
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narovnani s katolickou cirkvi i cisafem, tradi¢nimi autoritami stifedovékého svéta.2s
Jednota bratrska, fidici se ve své ¢innosti principy humanity, bez niz jsou demokracie
a pokrok nemyslitelné, pak nemohla jako mensinova cirkev descendentni linii zvratit.
Tento vyklad, jak znamo, v zasad¢ piejali a rozpracovali Ernst Denis, T. G. Masaryk
i vétsinovy proud mezivalecné ¢eské historiografie. Hlas Kamila Krofty, decentné oponu-
jiciho zuZené koncepci, zistal oslySen. Tento dnes opomijeny historik bezpec¢né vyhmatl
uskali podobnych interpretaci, frekventovanych téz v ramci takzvaného sporu o smysl
Seskych dgjin.26 Kdyby polipanské husitstvi bylo opravdu zplanélé, podlehla by ¢eska
reformace na Bilé hofe vyssi (a tedy hodnotnéjsi) katolické kultute. S touto Pekato-
vou tezi, ahistoricky naznacujici, ze bez husitstvi by nebylo Bilé hory, Krofta poucené
a noblesné polemizoval.?’

Vysoké hodnoceni radikalné reformacnich i revolucnich elementt a kritiku husitského
stiedniho proudu, (zdanlive€) oportunisticky uzavirajiciho kompromisy s piedstaviteli staré-
ho (tj. konzervativniho, zpatecnického) svéta, nelze vysvétlit jen Palackého a Masarykovym
etickym perfekcionismem ¢i politickymi tuzbami ¢eské spolecnosti. Jak nedavno upozornil
Zdengk V. David, mél tento pfistup obdobu v anglosaském prostiedi, jez se stejnou vehe-
menci odsuzovalo umirnénou anglikanskou cirkev a na déjinny piedestal vynaselo puritan-
ské sektafe.?8 V zminéném pojeti tak, disledné vzato, skyta zaruku opravdového pokroku
pouze radikalismus, opro$tény od nedistojnych kompromist a spoléhajici na mesiasské
poslani nepocetnych skupin, sdruzujicich vyvolené, dokonalé a odhodlané, jednim slovem
ptedvoj. Tito prukopnici, ve své dobé zpravidla nepochopeni a pfinasejici obéti za velké
idealy, vSak nebojuji nadarmo. Jejich Gsili patfi¢né oceni az budoucnost (rozuméj vyvojoveé
vys$i civilizaéni stadium), k niz svym zapasem klestili cestu.

Na otazku, pro¢ ¢tenaium tuto kratkou a nutné schematickou rekapitulaci predkladam,
mam padnou odpovéd’. Byl to marxismus, ktery maximalistickou mentalitu, shledava-
jici v bojovném a mnohdy extrémnim radikalismu pokrokovou déjinnou silu, aplikoval
na vyklad husitstvi nejdslednéji. Ve védecké roviné bylo toto hledisko po tinoru 1948
dovedeno az ad absurdum, a to ve dvou v podstaté rivalizujicich koncepcich. Josefu
Mackovi nesta¢il radikalismus hlavniho taborského proudu, ani daslednost Jana Ziz-
ky, a za nejpokrokovéjsi slozku husitského spektra oznacil militantni taborské chiliasty,
(udajné) vyjadiujici zajmy je$té nerozvinuté a tfidné neorganizované chudiny.?’ Robert
Kalivoda pak jen o nékolik malo let pozdé&ji predstavil jako avantgardu takzvané adamity,
v jejichz mysleni a pisobeni shledaval sensualisticky racionalismus a pantheismus, ktery
je zaroven prvni formou atheismu v déjinach ¢eského mysleni ,,a jednim z prvnich pro-
Jjevit atheismu v evropskych duchovnich déjindch® 3% 1 kdyZ se vychodiska obou badatelii
pon¢kud lisila (u Macka Ize snadno dolozit ukotvenost ve stalinistické varianté marxis-

25 F. PALACKY, Déjiny, 1V, s. 119-120.

26 Vsechny zéasadni piispévky znovu vydal Milo§ Haverka (ed.), Spor o smysl Geskych déjin 1895—1938, Praha
1995.

27 Josef PEKAR, Bild hora. Jeji priciny a nasledky, Praha 1921, s. 34, 69-72, 85-86, 156—157; TYz, Zizka a jeho
doba, 111, Zizka viidce revoluce, Praha 1930, s. 46. 6975, 321-328; Kamil KroFTA, Zizka a husitskd revoluce,
Praha 1936, s. 121-140; Tyz, Nesmrtelny narod, Praha 1940.

28 7Zden&k V. Davip, Nalezeni stiedni cesty. Liberdlni vyzva utrakvistii Rimu a Lutherovi, Praha 2012, s. 38-56.

29 Josef MAcek, Tdabor v husitském revolucnim hnuti, 11, Tabor chudiny venkovské a méstské, Praha 1955, s. 367.
V koncepéni zkratce Tz, Husitské revolucni hnuti, Praha 1952.

30 Robert KaLivopa, Husitska ideologie, Praha 1961, s. 383.
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mu, v Kalivodové ptipadé pak zaml¢enou inspiraci rozvolnénéjsim chapanim marxismu
oplodnéného freudismem a usilujiciho o plné osvobozeni tvircich lidskych sil), kofen
jejich pojeti je shodny.3!

Marxismus jako programové atheisticky i racionalisticky smér, zrozeny v lin€ osvicen-
sko-romantického svéta, povazoval nabozenskou komponentu husitismu za pouhou rousku
zahalujici tfidni z4jmy a husitstvi interpretoval jako tfidni zapas, anticipujici socialni revo-
luce 19. a 20. stoleti i vznik komunistického hnuti. Nabozenska a vérou¢na slozka husitstvi
fakticky ztratila v tomto pojeti opodstatnéni a skutecny dtivod vzniku husitismu byl hledan
analézan v socialné-ekonomickych vztazich, zejména ve vykotistovani vesnického i mést-
ského obyvatelstva, v rozsifeni penézniho hospodafstvi a v roli mést narusujicich feudalni
systém.32

Ceskoslovenské (a predeviim Eeské) vefejnosti vnucoval komunisticky rezim toto reduk-
cionistické pojeti nikoliv na vysoké teoretické bazi, nybrz s pomoci cilené propagandy,
Sifené prostiednictvim politickych aktivistl, skolnich uc¢ebnic, médii i umélecké tvorby
(zvlasteé filmu, divadelnich predstaveni a krasné literatury) plnici v prvni fadé formativni
funkei.33 Sviij vyklad husitstvi pFitom prezentoval jako nezpochybnitelnou pravdu, vyvo-
zenou z poznani objektivné platnych zékonitosti historického vyvoje. Pro lepsi stravitel-
nost 1 kvlli zdGvodnéni vlastni legitimity ji vSak ochutil omackou z narodovecké kuchyné
a poukazem na roli, kterou husitska tradice plnila v letech nacistické okupace. Také diky
tomu obohatila prazské panorama monumentalni jezdecka socha Jana Zizky z Trocnova,
ktera byla uréena pro Pamatnik osvobozeni na Vitkove a jejiz ideové pojeti i tvar vznikly
jesté v atmosféfe prvni republiky.3*

Po roce 1956 masivni propagace husitstvi zeslabla, aniz dosahla svého cile. Zatimco
v déjinném védomi se paradoxné (téz v disledku takzvané jiraskovské akce) upevnil mytic-
ky obraz, ktery husitské epoSe propuj¢ila druha polovina 19. stoleti,35 oficialni historicka
véda, povzbuzena uvolnénéjsi politickou situaci i sérii vyznamnych vyroci (pfedevsim jubi-
leem Husovym roku 1965), opustila dogmaticky marxismus. Neortodoxni Robert Kalivoda
dokonce prohlasil husitskou revoluci za vitéznou, byt pod prapory pravice, a rehabilitaci
pokompaktatniho utrakvismu vstoupil do Kroftovych stop.3¢ V obdobi tzv. normalizace
jiz husitstvi komunistickou moc pfili§ nezajimalo a ta se viceméné spokojila s jeho defor-

3

Bohumil JirRoUSEK, Josef Macek. Mezi historii a politikou, Praha 2004, s. 121-126; Josef VALKA, Kali-

vodovo historické mysleni, in: Historicko-filozofické dilo Roberta Kalivody (Aluze, pfiloha 1), Olomouc

2000, s. 6-22; Frantisek SMAHEL, Husitsky vek v pojeti Roberta Kalivody, ibid., s. 23-35; Martin NobL,

Déjepisectvi mezi védou a politikou. Uvahy o historiografii 19. a 20. stoleti, Brno 2007, s. 108—122; Jan

MERVART, Koncepce déjin Roberta Kalivody a prijeti jeho Husitské ideologie, in: Bohumil Jirousek a kol.

(edd.), Promény diskursu ¢eské marxistické historiografie (Kapitoly z d&jin historiografie 20. stoleti), Ceské

Budgjovice 2008, s. 337-354.

32 Tato koncepce je obsazena napriklad v posmrtné vydaném nastinu Kurt KoNrRAD, Déjiny husitské revoluce, ed.
Rostislav Novy, Praha 1964.

33 P, CornEl, Svétla a stiny, s. 374-404.

34 Vladimir MAcUrA, Masarykovy boty a jiné semi(o)fejetony, Praha 1995, s. 53-55; Zdenék Hoipa — Jifi Pokor-
NY, Pomniky a zapomniky, Praha — Litomysl 1996, s. 150—163.

35 FrantiSek SMAHEL, Vzddlend minulost husitstvi, in: Nage Ziva i mrtva minulost. 8 eseji o ¢eskych dé&jinach, Praha
1968, s. 46; Petr SAMAL, Zndrodnény klasik. Jirdaskovska akce jako prostiedek legitimizace komunistické viddy,
in: R. Novotny, P. Samal a kol., Zrozeni mytu, s. 457-472.

36 Robert KaLivopa, Husitskd revoluce a podébradskd epocha. Uvaha o ,, podébradském * vyiisténi husitské re-

voluce, Filosoficky Casopis 13, 1965, s. 387-393; Tyz, Husitstvi a jeho vyuisténi v dobé predbélohorské a po-

beélohorské, Studia Comeniana et historica 13/25, 1983, s. 3-44.
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movanym vykladem v ucebnicich pro zakladni a stiedni Skoly. Specializované badani kra-
¢elo vlastni cestou, vyuzivajic alespon ¢astecné podnéty soudobé zapadni historiografie
a od poloviny Sedesatych let pokracujic v soucinnosti s védci konfesijni a nemarxistické
orientace.” Vira, zboZznost a naboZenstvi se do interpretace husitstvi neokazale navracely,
aniz si toho vefejnost v§imla.38

Listopad 1989 sice poskytl ptilezitost, aby své nazory bez obav vyslovili kiestané roz-
manitého zaméfeni, konzervativci i dosud uml¢ovani nebo pouze trpéni védei. Le¢ navzdo-
ry nékolika pozoruhodnym nabéhtim k Siroce zaloZzenému dialogu, se zasadni debata, pojata
jako prezentace nazorové rozdilnych a ptitom ucelenych koncepci husitské epochy, neko-
nala. Vétsing Ceské spolecnosti pak komunisticka propaganda otravila husitstvi natolik, ze
o ném nechce nic slyset, nebo o ném sdili zkreslené piedstavy. Tento posun pozoruhodné
kontrastuje se situaci v sousednim, tradi¢né katolickém Polsku, kde beletrii i vojenskymi
historiky probuzeny zajem o husitstvi nabyl v poslednim desetileti podobu mody. Pro Ces-
ké prostiedi jsou typické jiné hlasy. ,,Zizka je pro mé& prvni komunista, vpalil mi vloni
do obliceje regionalni politik. A rezisérka détskych televiznich potadu, dle tvaru pfijmeni
feministka, netusila, Ze husité nehodlali zrusit soukromé vlastnictvi. Zakladni neznalosti
a zmatek v hlavach jsou zivnou piidou pro snahy vytlacit pfipominky husitstvi z vefejného
prostoru. Z prazského Karlova namésti tak ve vii tichosti zmizela socha Jana Zelivského,
a¢ frekventovana stanice metra, nesouci jméno té¢hoz kazatele, nikomu nevadi, a v jiznich
Cechéch se jen horko t&zko podafilo uchranit trocnovsky areal pred proménou v zabavni
park. Nadale chatra domnély Husiv rodny domek, jehoz zamyslenou rekonstrukei zatim
zhatila dzungle ekonomickych zajmu. A Betlémskou kapli, znovu postavenou komunis-
tickym rezimem,3® nav§t€vuji pfevazné turisté z nekatolickych oblasti Evropy i Severni
Ameriky. K symbolu kalicha se zato uz od ¢ast rockové skupiny Orlik, vedené Danielem
Landou a Davidem Mataskem, hrdé hlasi nové generace ¢eskych nacionalistl a v posled-
nich letech, ve shodé¢ s ddvnou socialné demokratickou tradici, také demonstranti odmitajici
takzvané reformy pravicovych vlad.

Aktualizacni potencial husitstvi, umocnény v 19. stoleti vinou historismu ptezivaji-
ciho do poloviny 20. véku, se ziejmé vycerpal ¢i alespon podstatné smrskl. Vrstvami
postmoderniho chaosu prokmitava jen chvilkové, naptiklad v reakcich na piehodnoceni
Husova vyznamu papezem Janem Pavlem II. ¢i v diskusich o politicky vybusné otaz-
ce cirkevnich restituci. Tento stav se v dohledné dob¢ sotva zméni. Postmoderna sice
zavrhla velké, svaté, absolutni pravdy, zaroven s nimi vSak ,,zrusila® narody i d¢jiny,
které (podle ni) nelze objektivné poznat a tudiz ani vylozit. UCinila tak v piedstave, ze
ptispiva k vSelidskému blahu, ponévadz rozdilna historicka zkuSenost brani vzajemnému
porozuméni. Pronikavé omezeni Skolniho déjepisu vychazi mimo jiné i z tohoto zptsobu
uvazovani. Badatelim nezbyva nez vzdor situaci pokracovat v praci, snazit se o kom-
plexni vnimani husitstvi a u védomi propojenosti jeho reformné nabozenské i sekular-
ni slozky klast prameniim adekvatni otazky. To vSe v nadéji, ze prohloubi dosavadni

37 Na katolické strané staci uvést jména Jaroslava Kadlece, Viléma Herolda a Zdetiky Hledikové, na strané druhé
F. M. Bartose, Amedea Molnara, Jany Nechutové a Noemi Rejchrtové.

38 Primat viry v hodnotovém systému dolozil Frantidek SMAHEL, Idea ndroda v husitskych Cechdach, Ceské Budé-
jovice 1971. Kniha v ¢ase pocinajici normalizace pro$la témé&f bez pozornosti recenzenti.

39 Jan RANDAK, Betlémska kaple, revolucni tradice a vstup marx-leninské historiografie do prostoru, in: B. Jirou-
Sek a kol. (edd.), Promény diskursu, s. 225-249.
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poznatky a za odménu alespon obc¢as zahlédnou odlesk autentické minulosti, ktera dnes,
snad kromé cirkvi a skupinek zapalenych nadSenci,*? uz téméf nikoho nezajima.

PETR CORNEJ

Die Wahrnehmung des Hussitismus in der modernen und postmodernen
Gesellschaft Tschechiens

ZUSAMMENFASSUNG

Der zu den Demokratisierungsbewegungen des Spétmittelalters zéhlende Hussitismus bestand aus zwei Grund-
komponenten, einer reformerisch-religiésen und einer sdkularen, welche aufler der Strukturierung des Stéindestaa-
tes auch ihre soziale und nationale Dimension besaf.

Fiir seine historische Wertung bestimmend war bis zur Mitte des 18. Jh. die religiose Komponente. Nach
katholischer Auffassung fiihrte das hussitische Programm die Verirrten in die ewige Verdammnis, wéhrend die
nichtkatholischen christlichen Kirchen den Hussitismus als Beginn einer Erneuerung der christlichen Ideale und
Beginn der europdischen Reformation interpretierten. Im bohmischen Milieu siegte nach 1620 die katholische
Auffassung. Thre klare Optik wurde von der Aufkldrung getriibt, welche die Geschichte mit den Kriterien des
Fortschritts, der Freiheit, des Friedens und der Toleranz maf. Die béhmischen Aufklédrer und die erste Genera-
tion der nationalen Erwecker gingen mit dem Hussitismus eine widerspriichliche Beziehung ein, hielten ihn im
wesentlichen fiir eine fortschrittliche Erscheinung, verurteilten aber seinen religidosen Fanatismus. Eine positive
Einschatzung des Hussitismus iiberwog in der bohmischen Gesellschaft erst in der zweiten Hélfte des 19. Jh., und
zwar einerseits infolge der demokratischen Ideale der 1848er Revolution, andererseits und vor allem aber dank
des Werkes von Frantisek Palacky, dessen Anschauungen von Journalisten, Politikern und Kiinstlern propagiert
wurden. Die Mehrheit der tschechischsprachigen Gesellschaft hielt sich fiir Nachfahren und Erben der Hussiten,
jener angeblichen nationalen und demokratischen Kdmpfer gegen Klerikalismus und konservativen Adel. Die re-
formerisch-religiose Dimension verschwand aus den modernen Interpretationen des Hussitismus und der wissen-
schaftlichen Historiographie. Dieser Trend erreichte in der marxistischen Geschichtsauffassung seinen Hohepunkt,
welche nach der Machtiibernahme im Februar 1948 vom kommunistischen Regime offiziell durchgesetzt wurde.
Die kommunistische Verherrlichung des Hussitismus als Klassenkampf verleidete der tschechischen Gesellschaft
diesen Abschnitt ihrer Geschichte im wesentlichen und bewirkte Hand in Hand mit der antihistorischen Ausrich-
tung der Postmoderne, dass mit Ausnahme von Forschern, der Kirche und Nationalisten heute nur Wenige am
Hussitismus interessiert sind.

Deutsche Ubersetzung: Wolf B. Oerter

40 Viz internetovou stranku www.husitstvi.cz, jiz skvéle vede ,,hejtman* Jifi Motycka.
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