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Abstract: The beginnings of archaeological interest in studying the modern era can
be dated to the early 20" century. Initially, isolated initiatives and achievements
were based on research of archaeologists (especially specialists in the Middle Ages),
ethnographers, and even exceptionally historians. In 1980s the interest in learning
about our history of modern times through archeology significantly strengthened so
that it is quite common in the Czech Republic today. However, the “post-medieval”
concept still prevails, i. e. an interest in the monitoring of medieval phenomena, tra-
ditional or cultural artifacts, or the medieval technologies is still preferred, and only
in the new dimensions of time - in modern times. The issue of the new phenomena,
e. g. industrial society and culture, or the study of present is in the Czech Republic
still at the edge of archaeological interest.
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Uvod

Pojmy archeologie novovéku, postmedievalni archeologie, industridlni archeologie nebo
archeologie soucasnosti nejsou nasi akademické obci nezndmé. Informace o archeologic-
kém vyzkumu lokalit a objektd z obdobi novovéku i doby zcela soucasné k ndm zacaly
pomeérné hojné pronikat nejpozdéji v 70. letech minulého stoleti. Tyto zpravy prichaze-
ly vétSinou z anglosaského prostiedi, ale také ze sousedniho Polska. Od pocdtku 90. let
se do archeologického vyzkumu postmedievdlniho obdobi u nds zapojuje stale vice pro-
fesiondlnich i amatérskych badateli. Komplexni studium novovékych témat, zahrnujici
i specifické metody archeologické terénni prdce, chdpe stdle vice badateld (predev§im
historiki a archeologti) jako velmi diilezitou cestu k pozndni nejen vyvoje hmotné kultu-
ry, krajiny ¢i historicko-geografickych vztaht, ale napriklad také otdzek historicko-socidl-
nich. Vét§iné badateli, mnohé archeology nevyjimaje, vSak s novymi archeologickymi
subdisciplinami dosud schdzi osobni zkusenost. Proto jsou predstavy o metodédch, smys-
lu a cilech téchto obort v naSem prostredi dosud ¢asto znacné zkreslené. V predloZeném
textu se pokusim problematiku téchto obort alespon stru¢né charakterizovat a na kon-
krétnich prikladech naznacit jejich soucasny stav a perspektivy u nds.

Tento ¢lanek vznikl v rdmci projektu Specifického vysokoskolského vyzkumu Univerzity Karlovy
v Praze €. 261702 , Antropologie kulturni krajiny a zivotniho prostredi*“.

**  Prof. Vaclav Matous$ek, Fakulta humanitnich studii Univerzity Karlovy, U KfizZe 8, 158 00 Praha 5-Jino-
nice. E-mail: vaclav.matousek@fhs.cuni.cz. Za vyznamné podnéty, rady, konzultace a peclivé procteni
textu vdécim Janu Hajkovi.
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Stru¢ny ndstin vyvoje archeologie v ¢eskych zemich

K lepsimu pochopeni soucasného stavu i moznosti novych oborti, které k ndm v posled-
nich desetiletich postupné pronikaly predevsim z anglosaského prostfedi, bude vhodné
si alespon ve zkratce pripomenout okolnosti vzniku moderniho archeologického badéni
u nds i jeho ndsledny vyvoj.

Moderni archeologie se v ¢eskych zemich zacala vytvaret na prelomu 18. a 19. sto-
leti v souvislostech pocinajiciho narodniho obrozeni, respektive v kontextu zacinajici kul-
turni faze sloZitého, nékolikastupniového procesu formovani moderniho ¢eského nédroda.

Nedilnou soucasti ideje svébytné ¢eské spolecnosti byla od pocatku i snaha o vy-
tvoreni historického mytu, jenz by souznél s myslenkou obrody ¢eského naroda, vlastné
s procesem zrodu zrozeni moderni narodné ceské spolecnosti. Historici, ktefi na tuto
spoleCenskou objednavku kladné zareagovali, vSak velmi brzy zacali fesit zdvazny pro-
blém, jak prekonat hranici nejstarsich pisemnych prament. Cesta, kterou zvolili autori
rukopist Krdlovédvorského a zvlasté Zelenohorského, tedy falsovani pisemnych prame-
ni k ¢eskym déjindm, zameéstnavala sice badatelskou obec dlouha desetileti, dnes je vSak
jiz davno uzavrienou kapitolou. Dalsi alternativa reseni téhoz problému ovsem ovliviiuje
studium nasi davné minulosti velmi vyznamné dodnes.

,Tady nds historie uz skoro opustila a ja se vynasnazim zaplnit ponékud tyto me-
zery tim, Ze objasnim dosud neznamé hlinéné nddoby, popelnice, dzbdny a misy*“ [slova
Josefa Dobrovského - cituje K. Sklendr 2000: 58]. Timto uryvkem se archeolog a pre-
devsim historik archeologie Karel Sklendr rozhodl podpofit svij imysl obdarit Josefa
Dobrovského ¢estnym pifdomkem ,otec deské prehistorie“. Cim se Dobrovsky, historik,
slavista a filolog, ktery se rodicitho se oboru archeologie dotkl opravdu jenom okrajové
v nékolika studiich, tak zaslouzZil o prehistoricky vyzkum v Cechdch? Pifnos Dobrovské-
ho k vyvoji Ceské archeologie spocival predevsim v oblasti metodické. Jako jeden z méla
evropskych historikii své doby rozpoznal vyznam archeologickych nélezi pro studium
nejstarsi minulosti. Zatimco prvni cesti ,,proto-archeologové“ (sbératelé a terénni bada-
telé vyhledavajici na povrchu i v zemi pozistatky davnych lidskych aktivit) nedokdzali
prekrocit starozitnické pojeti oboru, Dobrovsky pochopil, Ze metodu kulturné historické
interpretace archeologickych ndlezi, jak ji na prikladu studia antickych pamatek vypra-
coval predevsim némecky badatel Joachim Winckelmann, 1ze s ispéchem aplikovat i pri
studiu domadcich nélezti. Proto tedy mohl napsat, Ze se pokusi zaplnit mezery historické-
ho pozndni (jinymi slovy prekrocit hranici nejstar§ich pisemnych pramenti) interpretaci
archeologickych ndlezt (tedy zminénych hlinénych hrnct, nddob s popelem - popelnic,
dzbdnt a mis).

Predstava, Ze na zdkladé studia archeologickych prament Ize interpretovat déjiny
zplisobem srovnatelnym, jakym se interpretuji déjiny na zdkladé prament pisemnych,
méla pro dalsi vyvoj archeologie velmi zdvazné disledky. PredevS§im pomohla transfor-
movat ponékud samoucelné sbirdni starozitnosti na droven spolecensky vyznamné a po-
trebné védni discipliny. Zaroven vSak omezila archeologii na dlouhou dobu chronologic-
ky predmét studia na obdobi pred nejstar$imi pisemnymi prameny, tedy u nas v obdobi
raného stredovéku. Je ovSem pravda, Ze na zdkladé této premisy se nejpozdéji v priibéhu
2. poloviny 19. stoleti archeologie rozvinula do podoby svébytné, samostatné védni dis-
cipliny se specifickou pramennou zdkladnou a metodami. Avsak jiz v poloviné 19. stole-
ti se zacaly ozyvat i prvé hlasy navrhujici rozsiteni chronologického zabéru archeologie
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také na obdobi stfedovéku,! nemluvé o tom, Ze nékteré vyzkumy byly v té dobé jiz primo
zameéreny na stfedovékou problematiku, nebo jejich objektem byly stfedovéké situace,
oviem mylné interpretované - srv. napiiklad hleddn{ hrobu praotce Cecha nebo vyzkum
bozisté boha Cernoboha [Sklend# 2000: 25-32, 116-124]. Ponékud zjednodusend pred-
stava, ze pojem archeologie se prekryva s pojmy pravek, respektive prehistorie, se vsak
u nds tradovala jesté minimalné do 60. let 20. stoleti. Hluboko do 20. stoleti se také trado-
vala klasifikace archeologie jakozto pomocné védy historické. Ackoliv toto pojeti archeo-
logie v soustavé historickych véd je jiz pfekonané, urcity despekt viici archeologickym
metoddm studia je v kruzich historickych patrny dodnes. Bezvyhradné byla archeologie
respektovdna od samého pocatku jen obci prirodovédnou. Blizsi idaje k vyvoji tradi¢ni
archeologie v ¢eskych zemich prindsi podrobné Karel Sklendr [2000 nebo 2005: 12-33],
nebo z ponékud jiné perspektivy napriklad Vaclav Matousek [2005: 7-35].

Archeologie stifedovéku a antropologické paradigma v ¢eské archeologii

Prvni razantni krok za hranici ptvodniho chronologického zajmu ucinila archeologie
u nds opét na spolecenskou objedndvku. Rozpad rakousko-uherské monarchie, respek-
tive vznik samostatného Ceskoslovenského stitu, prinesl doslova erupci nespocetnych
aktivit oslavujicich zavrSeni emancipa¢niho procesu [srv. Hroch 1999].

Jednou z nich byly i rozsdhlé stavebni upravy Prazského hradu na reprezentativni
sidlo hlavy samostatného statu. Soustavnym historickym a archeologickym dohledem nad
stavebnimi pracemi byli povéreni umélecky historik Karel Guth a archeolog Ivan Borkov-
sky, ptivodné specialista na studium pozdni doby kamenné. Oba badatelé se v pribéhu
dlouhodobé intenzivni spoluprace stali, zpoc¢dtku do jisté miry neplanované, zakladateli
zcela nové discipliny - archeologie stfedovéku. Z hlediska celospole¢enského bylo velmi
dtlezité, Zze novd odnoz archeologického studia oteviela dosud nevyuzité moznosti rozvi-
jeni hrdinského ndrodniho mytu. Na prvotni téma oslavy tradi¢niho sidla ¢eskych panov-
nikd brzy navdazaly dalsi motivy. Mezi nimi hralo prim predevsim husitstvi, jak doklada
nejen archeologicky vyzkum Sezimova Usti a Tabora, ale také hradu Sionu, Nového hradu
u Kunratic nebo vyzkum Trocnova. Zminény chronologicky posun archeologického bé-
dani prinesl zdsadni zmény, které obohatily nové se formujici obor predevsim v oblasti
metodické. Tradi¢ni tizkou ndvaznost archeologie na védy piirodni a etnologii bylo nyni
treba rozsirit pfinejmensim o vyuzivani metod historiografie a déjin uméni. Prvé generace
specialistd v oboru archeologie stfedovéku se proto rekrutovaly predev§im z obce histo-
rické, jejiz nékteri clenové si teprve dodatecné osvojovali i metody terénniho vyzkumu
a metody ndsledného zpracovdni a interpretace poznatkt v terénu ziskanych. Archeologie
stfedovéku proto v podstaté od samého pocatku vyrustala na principech komplexniho,
,holistického“ pojeti studia, neboli na pozicich historické antropologie. Pfedevsim tento
urcujici znak nového oboru vysvétluje, pro¢ navzdory svému velmi GspéSnému a mimo-
radné dynamickému vyvoji byla archeologie stfedovéku v domacim konzervativnim pro-
stfedi dlouho pfijimdna s neskryvanou skepsi. Oficielniho uzndni jako rovnoprdvné ar-
cheologické discipliny se archeologie stfedovéku u nds dockala teprve v poloviné 60. let
20. stoleti. Blize k pocatkim archeologie stfedovéku v Cechdch viz [Smetdnka 1987).2

1 Jan Erazim Vocel, 1850 [Smetdnka 1987: 284].
2V této souvislosti je tfeba pfipomenout, Ze antropologické paradigma bylo domdci archeologické obci
fadu desetileti cizi. Snaha Lubora Niederla, Karla Buchtely a Jindricha Matiegky ustavit ve 20. letech
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Proces formovdni archeologie novovéku v ¢eskych zemich

Prvni badatelské pociny, v nichz bychom dnes mohli spatfovat pocatky archeologického
studia novovéku, se u nds objevuji ve stejné dobé, jako proces formovdni archeologie
sttedovéku (respektive dokonce jesté o nékolik let diive) [Koula 1917-19]. Bez evident-
ni opory v ¢eském ndrodnim mytu vSak pokusy o aplikaci archeologickych metod na stu-
dium novovéku zlistavaly dlouho omezeny pouze na tizkou skupinu badatelti z nékolika
védnich oborti.

Na obrozenecky zdjem o lidovou kulturu navazovali badatelé, ktefi jiz v 1. polovi-
né 20. stoleti rozsifovali tradi¢ni postupy studia nasi minulosti i 0 metody archeologické-
ho vyzkumu. K nejvyznamnéjsim pattil Hefman Landsfeld (1899-1984), moravsky hrncit,
ktery ziskal vzdélani a pocatecni praxi ve vyznamném keramickém stiedisku ve slovenské
Modre a od roku 1939 ptisobil ve Strdznici. Intenzivni zdjem o lidovou keramiku a zvlasté
o tzv. habdnskou keramiku pfivedl Landsfelda az k vlastnim archeologickym vyzkumtm
rané novovékych hrnéifskych dilen na jihozdpadnim Slovensku a jizn{ Moravé [napr.
Landsfeld 1953].3 Ve 2. poloviné 20. stoleti navazal na Landsfeldovo dilo strdznicky et-
nolog a archeolog Jifi Pajer [srv. napr. Pajer 2006]. Jini badatelé, naptiklad etnografové
Vladimir Scheufler a jeho zdk Vitézslav Stajnochr, sice pii studiu novovéké ,lidové kera-
miky“, vlastné ,lidové“ hmotné kultury, archeologické metody nepouzivali, spiSe nepo-
uzivaji, hojné vsak na vysledky archeologického terénniho vyzkumu odkazovali (odka-
zuji), nebo se na zpracovani a interpretaci vysledkl archeologickych vyzkumt novovéké
problematiky podileli (podileji) [srv. napr: Scheufler 1972; 1990; Matousek — Scheufler
1983; Matousek — Scheufler - Stajnochr 1985]. Z pozic kulturni antropologie pfistupuje
programoveé ke studiu etnologickych témat Jirif Woitsch, ktery zcela samozrejmé vyuzivd
nejen vysledky archeologického vyzkumu, ale také sdm praktikuje napfiklad metody ar-
cheologického experimentu [srv. Woitsch 2003; 2009].

Velmi silny proud archeologického zdjmu o novovékou problematiku vyvéra z ob-
lasti vyzkumu zaméreného na chronologicky starsi obdobi a reprezentuji jej predevsim
specialisté na archeologii sttedovéku. Zakladatelskymi osobnostmi této linie jsou Zdenék
Smetdnka a jeho Zak Jaromir Zegklitz, ktei{ jiz v 80. letech 20. stoleti publikovali prvé me-
todické studie, v nichz objastovali potfebu archeologického studia novovéku, jeho smysl
a cile [napt Zegklitz - Smetdnka 1989; 1990].* Po nékolikaleté prestdvce, zpiisobené pro-
cesem komplexni restrukturalizace profesiondlniho archeologického studia v ¢eskych ze-
mich po roce 1989, se Jaromir Zegklitz spole¢né s Vojtéchem Ka$parem k roli ,hybateli*
archeologického zdjmu o obdobi novovéku znovu vratili. Pfedevsim jejich zdsluhou byla
obnovena tradice pravidelnych konferenci, které - zatim ve dvouletém cyklu - umoznuji
setkdvani archeologt vice ¢i méné intenzivné angazovanych ve studiu novovéku. (K vy-
voji archeologie novovéku v poslednich letech stru¢né [Matousek 2006: 45-51]).

Konecné treti vyznamnou linii archeologického zdjmu o novovék tvori historici,
ktefi podobné jako etnologové zahrnuji do své prdce i vysledky archeologického studia,

20. stoleti antropologicky pristup jako alternativu k tradi¢ni ideji ndrodnich déjin, resp. k politickému

déjepisu, skoncila bez valné odezvy velmi brzy [srv. Sklendr 2005: 21n.]. Dlouhodobé nachdzelo an-

tropologické paradigma priznivy ohlas pouze v nepocetné komunité specialisti na studium paleolitu.

Zivot a dilo Hefmana Landsfelda shrnuje napfiklad Pavlina Ponéikova [Poncikovd 2011].

4 Nelze ovSem zapomenout ani na metodicky pfistup Vladimira Denksteina, ktery jiz v poloviné 20.
stoleti upozornil, Ze hranice chronologického zajmu neni omezena, vlastné zasahuje azZ do soucasnosti
[Denkstein 1953].

w
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nebo se na terénnich archeologickych projektech aktivné podileji. Ze star$i generace
je tfeba jmenovat na prvém misté Josefa Petrdné (z celé rady praci napf. [Petrdri 1995,
19971). Zminit je mozné i amatérského archeologa (hlavni profesi lékate) Ervina Cer-
ného, jimz vytvorenou metodiku studia zaniklych stfedoveékych osad a jejich pluzin Ize
zpravidla aplikovat i na vyzkum v obdobf novovéku [nap# Cerny 1973]. Z mladsich ba-
datell nelze opominout Jifiho Pafeza, archivare Strahovské knihovny, ktery jiz radu let
spolecné s archeologem Michalem Buresem systematicky zkouma zaniklou novovékou
krajinu Novohradskych hor [napr. Bures — Parez 2006]. Do ¢asného novovéku presahuje
i soustavné studium problematiky Zlaté stezky, které dlouhou dobu spolecné provadéji
prachaticky archivar FrantiSek Kubt a ceskobudéjovicky archeolog Petr Zavrel [napr.
Kubii — Zavrel 2007a, b; 2009].

Specifickym projevem vzristajiciho zdjmu nasi badatelské verejnosti o novy obor
je skuteCnost, Ze archeologie novovéku se v pribéhu poslednich dvou desetileti stava
samozrejmou soucasti vysokoskolské vyuky komplexni (¢i obecné) archeologie. K nejak-
tivnéj$im pracovistim patri v tomto smyslu katedra obecné antropologie Fakulty humanit-
nich studii Univerzity Karlovy (Vaclav Matousek), katedra archeologie Filozofické fakulty
ZapadocCeské univerzity v Plzni (Pavel Vafeka) a Archeologicky tstav Filozofické fakulty
Jihoceské univerzity v Ceskych Budéjovicich (Rudolf Krajic). Kurzy z oboru archeologie
novoveku jsou radu let soucasti vyuky na katedre archeologie Filozofické fakulty Univer-
zity v Hradci Kralové.

Relativné velmi brzy zareagovala nase archeologicka obec, nebo zvlasté Jifi Merta
[1980], téz na subdisciplinu u nds stdle v podstaté opomijenou, spiSe nepochopenou
- na industridlni archeologii. Mertova pocdtecni skepse (archeologické studium indus-
tridlnich objektt je potfebné, je vSsak komplikovdno mnoha neujasnénymi metodickymi
a metodologickymi problémy) jako by predznamenala ndsledujici vyvoj. Dvacet jeden
svazek sborniku ,,Zkoumani vyrobnich objektli a technologii archeologickymi metoda-
mi“, jinak feceno , Archeologia technica“ obsahuje desitky clankl a zprdv o terénnim
studiu novovékych industridlnich objektli. O existenci subdiscipliny industridlni archeo-
logie vsak u nds zatim nemiizZe byt rec.

Soucasny stav studia

Reprezentativni prehled dosavadni badatelské literarni produkce u nds nabizi predevsim
fada sbornikt Studies in Post-mediaeval archaeology, v nichz jsou publikovdny prispévky
prednesené na specializovanych setkanich vénovanych problematice archeologie novo-
véku. Studies in Post-mediaeval archaeology 1, Praha 1990 obsahuje prispévky ze semi-
nare ,Ukoly archeologického vyzkumu novovékych déjin v Cechach®, ktery uspotadalo
Okresni muzeum v Berouné (Helena Mevaldova a Vaclav Matousek) v Berouné 23. dub-
na 1986. Poté se formujici se obor na témér dvé desetileti odmlcel.> Druhé ¢islo sborni-
ku Studies in Post-mediaeval archaeology (Praha 2007) obsahuje prispévky z konference
,Forum Archaeologiae Post-mediaevalis 2, kterou usporddala spolecnost Archaia Pra-
ha, o.p.s. (Vojtéch Kaspar a Jaromir Zegklitz) v Praze ve dnech 21.-22. bfezna 2006.

5  Pouze pro tplnost pfipomindm, Ze v listopadu 1999 usporddala redakce ¢asopisu Archeologické roz-
hledy (Vaclav Matousek) a Okresni muzeum v Rychnové n. Knéznou (Bohumir Dragoun) v Opocné
semindf o archeologickém vyzkumu novovéku a soucasnosti. Pfispévky piednesené na tomto semi-
nafi tiskem publikovdny nebyly.
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Sbornik Forum Archaeologiae Post-mediaevalis ¢. 3, Praha 2009, pak obsahuje prispévky
z konference ,, Forum Archaeologiae Post-mediaevalis 3, 2009, jiz opét usporddala spo-
leCnost Archaia Praha, o. p.s. v Praze ve dnech 8.-9. dubna 2008. Zatim posledni konfe-
rence ,,Forum Archaeologiae Post-mediaevalis 4“ (opét Archaia Praha, o. p. s.) se konala
v Praze ve dnech 23.-24. brezna 2010. V dobé pripravy tohoto rukopisu nebyl sbornik
dosud publikovan.

0Od svého pocatku (tj. od roku 1993) publikuje pravidelné ¢lanky s tematikou ar-
cheologie novovéku sbornik Archeologie ve stiednich Cechdch (vydava Ustav archeologic-
ké pamatkové péce stiednich Cech, redaktor Michal Lutovsky). Pravidelné je vénovana
pozornost novovéké problematice rovnéz na semindrich ,,Zkoumadni vyrobnich objekt
a technologii archeologickymi metodami®, respektive , Archeologia technica“, které od
roku 1979 pordda v nepravidelnych intervalech Technické muzeum v Brné (Jifi Merta).°

Naopak jen vyjimecné byva zatim zafazovdna problematika novovéku do obsahu
ustrednich archeologickych periodik Pamdtek archeologickych a Archeologickych rozhle-
du, vydavanych Archeologickym tstavem AV CR v Praze.’

Jaké svédectvi o aktuadlnim stavu archeologie novovéku v ceskych zemich miize-
me ve vySe uvedenych odbornych periodikach a sbornicich nalézt? Predevsim je zjevny
velmi §iroky zdbér tematicky. Pomyslny zaklad pyramidy odborné literdrni produkce tvo-
Ii dnes jiz témér neprehledné mnozstvi ¢ldnki, zprav a odbornych sdéleni na nejriznéjsi
témata. Podobné jako pfi studiu starsich obdobi zaméruji se archeologové téz pri studiu
novovéku na obvyklé archeologické tématické okruhy: sidlistni a vyrobni objekty, hroby
a hrbitovy, déle studie z historie vojenstvi a z aktudlnich témat studie souvisejici s pro-
blematikou vyvoje krajiny. Vétsina praci md charakter zprdv o jednordzovych terénnich
akcich [napr. Bekovd - Koucky 2004; Koucky — Stolz — Stolzovd 2004]. SpiSe vyjimecné
je informace o terénnim vyzkumu rozvinuta do podoby studia urcité dil¢i problematiky
[stv. nap# Vysohlid 2007b; Omelka - Rebounovd - Slancarovd 2010)].

Plné v souladu s obecnym charakterem archeologického studia postmezolitickych
kultur a spolecnosti je rovnéz pfi studiu novovéku vénovdna mimorddnd pozornost kera-
mice. I pro obdobi novovéku je keramika chapdana jako klicovy pramen pro poznani chro-
nologickych a prostorovych kulturnich vztahti. Problematice novoveéké keramiky byla
také vénovana v roce 2008 konference Forum Archaeologiae Post-mediaevalis 3 (piispév-
ky publikovdny ve sborniku Studies in Post-mediaval archeology ¢. 3, 2009 - viz vyse).

Na pomezi archeologie a etnologie se dlouhodobé pohybuje Vitézslav Stajnochr,
autor série metodickych textti o novovéké keramice [Stajnochr 2004; 2005; 2006; 2007;
2008]. Zvysena pozornost je vénovdna specifickym fenoméntim novovéké hrncitské pro-
dukce - habanské keramice [Pajer c. d.], dale napiiklad tzv. berounskému zbozi [Matou-
Sek — Scheufler 1980; Matousek — Scheufler c. d.], mezzomajolice [Matousek — Scheufler
- Stajnochr c. d.; Stajnochr 1998; Stajnochr — Fréhlich — Krajic - Militky 1998]. Kromé
nadob je pozornost vénovana i dal$im keramickym vyrobktim, kachlim [Zegklitz 2006]

6 Prvych Sest semindri, resp. sbornikli bylo publikovdno pod ndzvem ,Zkoumdni vyrobnich objektl
a technologii archeologickymi metodami“ (1980-1990). Pocinaje rokem 1992 jsou sborniky, resp.
semindfe uvddény pod ndzvem , Archeologia technica“ Podrobné na www.starahut.com.

7 Neni smyslem tohoto textu podat vycerpavajici bibliografii oboru archeologie novovéku v ceskych
zemich. Védomé proto pomijim regiondlni periodika, kterd mohou také obsahovat fadu zajimavych
titult [srv. napr: Kalferst — Sigl 1990; Prostrednik 1991-1992].
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nebo dymkam [napr. Vysohlid 2007b; Ulrychovd 2010]. Velkoryse pojatych projekti stu-
dia novovéké keramiky je viak zatim malo [napr Zegklitz 1990; Zegklitz — Zavrel 1990].

Dalsi relativné znacné frekventovany tematicky okruh predstavuje novoveké
sklarstvi. Podobné jako v pripadé textd o hrncifské problematice jde vétSinou o vice ¢i
méné obsahlé zprdvy o terénnich akcich [srv. nap# Hejdovd 1981; Kavdn 1982; Zegklitz
2007; Bernat - Stédra 2007; Hruby - Hejhal - Kasdk — Maly - Valkony 2009]. K relativné
Castym tématim lze pocitat rovnéz problematiku novovékého vapenictvi a cihlarstvi [srv.
napr. Bldha - Sigl 2007]. ZvySend pozornost je vénovana téz problematice pozistatki po
dobyvéni a zpracovani nerostnych surovin. Klasikem montdnni archeologie je, vlastné
byl Jaroslav Kudrndac, ktery se systematicky vénoval zvlasté pravékému a stfedovékému
obdobi [napr: Kudrndc 1991]. V poslednich letech je vénovana také pozornost metodice
terénni prace [Novdcek 1993; Vecera 1998; tyz 2009]. Pfedevsim diky Radomiru Pleinero-
vi a Véfe Souchopové md u nds velmi dlouhou tradici archeologické studium pravékého
a sttedovékého zelezafstvi. Pro archeology novovéku vsak mize byt inspirujici naptriklad
i studie Zdenka Rasla [1979]. Pozoruhodnou skupinu tvori studie vénované archeologic-
kym pramentim k tématu novovékych vodovodt a kanalizaci [Ulrychovd 1994; Siroky
2000; Krajic 2009].

Z kategorie zprav o dil¢ich archeologickych vyzkumech - vice ¢i méné obsdh-
lych - se vymykaji prinejmensim tfi tematické okruhy, které vykazuji rysy dlouhodobého
cileného systematického studia urcité problematiky. Na prvém misté je tfeba jmenovat
problematiku novoveékého vojenstvi. Vyrazem mimorddného zajmu o archeologii vojen-
stvi byl semindf , Problematika zemnich opevnéni od raného novovéku po rok 1945.
Od pocatku tricetileté valky po konec druhé svétové valky“, ktery usporadal v Josefoveé
ve dnech 24.-25. f{jna 2008 Ndrodni pamatkovy ustav, tizemni pracovisté v Josefove (Jiri
Slavik).® Sbornik z této konference® ovsem predstavuje pouze prislove¢nou $picku ledov-
ce, jehoz zdkladnu tvorf aktivity nejen relativné pocetné profesionalni obce archeologické
a historické, ale také akce Cetnych laickych zdjemct o déjiny vojenstvi (predevsim z fad
amatérskych spolkt historie vojenstvi, zamérenych napiiklad na problematiku tficetileté
valky, dale napoleonskych valek, prusko - rakouské valky v roce 1866 nebo na obdobi
1. a 2. svétové valky). Pfedmétem studia jsou predevsim relikty polnich opevnéni, v men-
i mife rovnéz ndhodné ndlezy vélecnych hrobti. Kromé strucnych zprav o jednotlivych
lokalitach a nalezech byly publikovdny i studie o dlouhodobych systematickych vyzku-
mech novovékych bojist a polnich opeviiovacich soustav [napr. MatouSek — Hdjek — Kubii
- Meduna 1990; Smrz — Meduna - Briina — Krivdnek 1999; Matousek 2006; Smrz — Hlustik
2007]. Specifickou odnoz archeologie novovékého vojenstvi predstavuje projekt syste-
matického komplexniho studia rytin bojist tficetileté valky na tizemi Ceské republiky.
Projekt vznikl na ptdé Fakulty humanitnich studii Univerzity Karlovy (Vaclav Matousek,
katedra obecné antropologie) a pozdéji byl rozsifen téz na Fakultu stavebni Ceského vy-
sokého uceni technického (Rzena Zimova, katedra mapovani a kartografie). Na projektu
se podili pedagogové a studenti obou fakult. Analyzy jednotlivych rytin jsou zalozeny
predevsim na kombinaci studia ikonografickych, pisemnych, a kartografickych prament

8  V dobé zdvérecné korektury této staté byl avizovdna dalsi obdobné zamérena konference téhoz pra-
covisté — 11. specializovand konference stavebné-historického priizkumu: ,,Opevnéni“, Zaclér 12.-15.
cervna 2012.

9  Polni opevnéni od tficetileté valky do roku 1945. Monumenta vivent. NPU-UOP. Jaroméf - Josefov 2010.
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s vyuzitim metod archeologického terénniho vyzkumu a metod déjin uméni (dosavad-
ni prabéh a vysledky studia shrnuji [Blazkovd - Matousek 2010; MatouSek - Blazkovd
v tisku a; Matousek — Blazkovd v tisku b]). Pokusem o reprezentativni prehled archeo-
logického zdjmu o novovéké vojenstvi je kolektivni studie Romana Grabolleho, Viclava
Matouska, Petra Meduny a Zdenka Smrze [2009].

Tematicky podobny proud navazuje na obecny zdjem o krajinnou problematiku
jako takovou, jakoZ i na specificky obor archeologie krajiny [srv. Gojda 2000]. Vysledkem
jsou nekteré regiondlni studie o vyvoji krajiny v novovéku. Urcitou konjunkturu vykazu-
je zdjem zejména o tzv. ,barokni krajinu®. Ve srovnani s tématem novoveékého vojenstvi
se vSak problematice novovéké krajiny dosud vénuje vyrazné mensi okruh archeologicky
orientovanych badatelli, zejména Martin Dohnal [srv. Dohnal 2003a; 2003b; Matousek
2006; Dohnal 2006; 2008]. Dirazem na studium kartografickych prament je archeolo-
gické pojeti studia vyvoje novovéké krajiny velmi blizké pristuptim badatelii z oboru
historické geografie (srv. dnes jiz témér Ctyti desitky cisel drive sborniku, nyni casopisu
Historickd geografie).

Dalsi relativné intenzivné péstovanou subdisciplinou archeologie novovéku, ten-
tokrdt na pomezi etnologie a archeologie, hojné vyuzivajici mimo jiné metody experi-
mentalni archeologie, je studium novovékych lesnich rfemesel. V{idéi osobnosti tohoto
podoboru je etnolog Jifi Woitsch (naposledy shrnuje [Woitsch 2009], zde obsahly seznam
dalsi literatury; z dalsich dilc¢ich studii napriklad [Belisovd 2004]; [Lissek 2004]; [Dragoun
- Matousek 2004]; [Cyrus — Matousek 2009]). Je pravdépodobné, Ze postupné se zacnou
vynorovat téz dalsi témata, kolem nichz se soustredi vétsi mnozstvi badatelti. Pfikladem
muze byt pozoruhodnd problematika archeologicko-etnologického studia zaniklého bud-
niho hospodarstvi v KrkonoS$ich [Kalferst - Sigl 1990; Hartmannovd 2005].

Relativné velké mnozstvi publikovanych dil¢ich vyzkumi i rozsahlych badatel-
mezeni zdjmu archeologie novovéku na nasem uzemi. Pfedevsim je evidentni, Ze pod-
statnd cast badateli angazujicich se v oboru archeologie novovéku je dosud jesté orien-
tovdna viceméné tradi¢né. Urcujici badatelské trendy vychdzeji stdle hlavné z okruhu
badatelt v oboru archeologie stfedovéku a z prostfedi etnologického. Jinymi slovy, ar-
cheologicky zdjem o novovék md zatim povytce charakter archeologie postmedievalni.
Neni tak dilezité, ze predmétem studia je zpravidla problematika 16., 17., nejvyse 18. sto-
krajiny se badatelsky zdjem soustredi na doznivani (¢i naopak dalsi rozvijeni) kulturnich
fenoméni tradovanych od stfedovéku. Charakteristickym piikladem je problematika les-
nich femesel. Je pravda, Ze odborny zajem Jiftho Woitsche a dal$ich badatelli zasahuje
chronologicky misty hluboko do industridlni epochy. To v§ak neni dano cilenym zajmem
o tuto epochu, ale technologicky, tim, Ze napfiklad tradi¢ni vyroba potase nebo drevéné-
ho uhli doznivala jesté hluboko do 19., vlastné az do 20. stoleti.

Domdci variace na archeologicky vyzkum novovéku proto zatim nesouvisle po-
stihuje pouze nékteré vybrané strdnky novovéké reality. Témeér zcela mimo badatelsky
zdjem novoveké archeologie u nds zatim zlistdvd neobycejné vyznamnd a dtilezitd rovina,
formovani moderni industridlni spolecnosti a jeji kultury. Monografie Vaclava Matouska
[2010] zatim pouze ,mapuje terén“ a pripomind tematické okruhy, na néz by se v bu-
doucnu mohla domadci industridlni archeologie zameérit. Ojedinélé pociny [napr. Ustohal
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- Strdnsky 2002; Rak 2008] zatim nedosahuji komplexnosti, jakd dnes charakterizuje
napriklad britskou industridlni archeologii. Tak programovd studie Marylin Palmerové
[2005] vytycuje tématické kruhy, které Siroce prekracuji u nds zatim jen tzce, tradi¢né ci
,doslovné“ chdpanou industridlni archeologii. Jsou to: 1. kontinuita a diskontinuita so-
cidlniho a kulturniho vyvoje v obdobi industrializace; 2. problematika vyroby a spotreby;
3. studium vyrobnich podniki a vyrobnich aredld; 4. studium primyslovych sidel jako
celku, véetné obytnych a dalsich prostort; 5. problematika spolec¢enskych tfid, socidlni-
ho statusu a identity; 6. socidlni kontrola, paternalismus, dobrocinnost; 7. studium pra-
myslovych artefakt a jejich reliktd; 8. vyvoj krajiny v obdobi industrializace a 9. mezi-
ndrodni souvislosti procesu industrializace.

Pro takovéto komplexni antropologické pojeti procesu modernizace spolec¢nosti
dosud v nasi archeologické tradici zddné opory nenachazime. Velmi dobré predpoklady
pro rozvoj moderni industridlni archeologie jsou vsak vytvoreny v pribuznych oborech.
Dlouhou, bohatou a ispésnou tradici md u nds jednak studium déjin techniky [napr: De-
jiny 1974, Studie 1983-86, nebo Hlusickovd a kol. 2001-2004], jednak Siroky obor hospo-
darskych déjin. V posledné zminéné oblasti ztstaval pro nami sledované obdobi dlouho
sttedem odborného zajmu predevsim fenomén priimyslové revoluce (byt pomérné kom-
plexné chdpany), a to zejména diky prdci a vlivu Jaroslava PurSe (pfipomindm alespon
syntetické prdce [Purs 1960 a 1973]). Mnoho cennych informaci obsahuje publikaéni
fada Zpravodaj komise pro déjiny zdvodii, vydavana v Praze od poloviny 70. do konce
80. let. Vyrazny hospodarsko-geograficky aspekt akcentovala zase severomoravska (ostrav-
ska) a slezskd (opavskd) badatelska centra, naptiklad v sérii sbornikd nazvané Priimy-
slové oblasti (shrnujici monografii viz téz [Gawrecki 1987, Steiner 1991]). Od 90. let 20.
stoleti se objevuje snaha alespon Caste¢né se vyrovnat s PurSovym odkazem a vlivem.
Vysledkem je pokus o syntézu sestavitelt z Filozofické fakulty Univerzity Karlovy v Pra-
ze (srv. syntetickou praci [Jakubec - Jindra (eds.) 2006]). V roce 1987 vznikla pti Narod-
nim technickém muzeu Sekce ochrany priimyslového dédictvi a od roku 2002 pracuje pri
Ceském vysokém uceni technickém ,,Vyzkumné centrum primyslového dédictvi®. Nedil-
nou soucasti prace obou instituci je vyhledavani, dokumentace a ochrana industridlnich
pamatek, tj. ¢innosti, které v 50. letech 20. stoleti iniciovaly v Anglii zrod industridlni
archeologie.’® V této souvislosti uvadim, ze technické stavby se u nds zacaly zapisovat do
,Statniho seznamu nemovitych kulturnich pamatek® jiz v roce 1958. V poloviné 70. let
20. stoleti byl do koncepce pamdtkové péce zahrnut Program zdchrany, obnovy a spole-
¢enského vyuziti pamadtek vyroby, védy a techniky. V ,Ustfednim seznamu kulturnich
pamatek Ceské republiky® je zapsano 2800 objektii, které dokladaji historicky vyvoj vy-
roby, védy a techniky [Kotalik 2008].

Pro moderni industridlni archeologii je velmi dilezité, ze Narodni technické mu-
zeum v Praze vydava jiz fadu desetileti mnozstvi publikaci z oboru d€jin techniky a déjin
primyslu, vcetné otdzek socidlnich. Pfipomindm alespon fadu Studie z déjin hornictvi
a Studie z deéjin hutnictvi.'?

10 Kromé téchto dvou ustfednich instituci pracuje v Ceské republice jesté fada dal$ich profesionalnich
i amatérskych instituci, které se zabyvaji dil¢imi regiondlnimi ¢i tématickymi okruhy procesu indus-
trializace.

11V letech 1971-2010 vyslo zatim 39 svazki.

12V letech 1971-2010 vyslo zatim 40 svazkt. Nulty sbornik z roku 1971 se nazyval ,Z déjin hutni
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Neméné dlouhou a bohatou tradici ma u nds studium socidlnich poméra. Pi-
vodni prednostni zameéreni na délnickou problematiku je tfeba patrné na edi¢ni radé
,Etnografie délnictva“, vydavané Ustavem pro etnografii a folkloristiku CSAV,"* nebo
na syntetickém dile Antonina Robka a kol. [1980]. V poslednich dvou desetiletich doslo
k pfirozenému odlivu zdjmu o tuto drive protéZovanou tématiku, zajem rady odborniku
se odvrdtil od masovych jevl k opacnému pdlu a soustredil se na vyzkum elit (za vsech-
ny naptiklad [§taif 2007] ¢&i [Kubt - Sousa 2008]). V posledni dobé se viak zd4, Ze nova
generace mladych badatell se k délnické problematice - pochopitelné z mnohem Sirsich
metodickych a metodologickych pozic - Gspésné vraci [napr. Jemelka 2008].'* Asi nej-
vétsi badatelskou i védecky-organizac¢ni pozornost vénovala ovsem socidlnim aspektim
vyvoje nasi moderni spolecnosti v celé radé publikaci dvojice nasich dosud asi nejkom-
petentnéjsich autort - Jiri Matéjcek a Jana Machacovd [Machacovd - Matéjcek 2002,
¢i nejnoveéji 2010]. Jejich pohledy, dlouhodobé se snazici o kritiku a prekonani starsich
dobové podminénych pristupt, pak dnes doplnuji a rozsifuji dalsi dila obecnéjsiho cha-
rakteru [srv. napr. Lenderovd - Jirdnek — Mackovd 2009].

Archeologickému zdjmu o vyvoj krajiny, jinak feceno environmentalni proble-
matice je velmi blizkd tradice oboru historické geografie, jehoZ rozvoj je u nds spjat se
jmény Frantiska Roubika, Zderika Bohace, Leose JeleCka az po dnes$ni predni odbornici
Evu Semotanovou. Pfipomindm alespon témata dvou poslednich historicko-geografic-
kych konferenci pofaddanych Historickym tstavem AV CR v Praze a Katedrou socialnf
geografie a regiondlniho rozvoje Prirodovédecké fakulty Univerzity Karlovy: ,Krajina
meésta - mésto v krajiné“ (Praha 20. 1. 2010), ,,Primyslova krajina jako kulturni dédictvi“
(Praha 19. 1. 2011). Z tradi¢niho historicko-geografického pristupu pfi studiu vyvoje vza-
jemného vztahu Clovéka a pfirody v procesu industrializace vysel Leos Jelecek. Nejprve
systematicky sledoval promény krajiny v dlisledku transformace zemédélstvi v pribéhu
19. stoleti [Jelecek 1985; 1989; 1991; 1995], pozdéji svlij badatelsky zdjem rozsiril a stal
se propagatorem subdiscipliny environmentdlnich déjin [Jelecek 1994; 2000a, b]." Nako-
nec je v této souvislosti tfeba zminit rovnéz pristup, zabyvajici se vyvojem a proménami
zplisobt (nejen) ekonomického vyuziti krajiny, tzv. ,Land-Use“, ktery se nadéjné rozviji
napriklad pri uspésné spoluprdci geografti a historika v Brné.

Pouze na okraj podotykdm, Ze bez ohlasu neztstal v nasich zemich ani specificky
obor archeologie soucasnosti. Na rozdil od Spojenych statti americkych, kde je jiz fadu
desetileti tento obor rozvijen jako specifickd odnoz v souvislostech socidlni a kulturni
antropologie, se u nas dosud jednd spiSe o dil¢i zpravy o jednotlivych nalezech [napr:
Matousek — Zelenka 1986; Matousek 1992]. Soustavnéjsi pozornost, zprvu laicka, pozdéji
i profesiondlni je zatim vénovadna pouze problematice vojenstvi 20. stoleti [napr: Vanécek
- Vlach - Majzlik — Dolezal - Ustohal 2003; Rak 2008].'°

vyroby“. Obecné zaméfené publikacni rady vychdzeji v Narodnim technickém muzeu od roku 1955
(Sborniky NTM), resp. 1961 (Rozpravy NTM).

13 12 svazku Etnografie délnictva vychdzelo v Narodopisné kniznici v letech 1974-1988 (svazek NK 9
- Etnografie délnictva 1 - az do sv. NK 36 - ED 12).

14 Svédci o tom i neddvna konference nazvand ,Problematika délnictva v 19. a 20. stoleti I. Bilance
a vyhledy studia“, kterd se konala v Ostravé ve dnech 14. a 15. dubna 2011.

15  Podrobné k moznostem rozvoje industridlni archeologie v ¢eskych zemich Matousek [2010: 20-24].

16 Pomineme-li, Ze jiz desitky let je, spiSe jako usmévnd rarita pfipomindn v odbornych kruzich archeo-
logicky vyzkum udajného rodného domku Klementa Gottwalda, pak si jisté v poslednich letech
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Zaveéry:

Archeologie novovéku v soustavé historickych, respektive spolecenskych véd
Soucasna badatelska praxe vygenerovala u nas béhem poslednich dvaceti tficeti let néko-
lik pojeti nazirani na smysl a misto archeologie novovéku. Predevsim je nutné zopakovat,
ze v souvislostech samotné archeologie jiz prestalo byt archeologické studium novové-
ku posuzovano jako extravagantni rarita. Ackoliv nemd dosud sviij oficielni samostatny
status, rysy svébytné respektované discipliny jiz vykazuje (vlastni konference, sborniky,
moznost publikovat také v respektovanych odbornych casopisech, systematicka vyuka na
vysokoskolskych pracovistich). Ovsem archeologové specializovani vylucné na novovek
u nds dosud nepracuji. Podstatna ¢ast badateld oboru archeologie stredovéku pritom jiz
presah do novovéku (zejména raného) chdpe jako samozrejmost. Vysledkem je vsak vyse
zminované prevladajici ,,postmedievalni“ zaméfeni nového oboru.

Ponékud slozitéjsi je misto archeologie v §irSim kontextu spolecenskych/histo-
rickych véd. V doznivajici starsi tradici, chapajici komplex spolecenskych véd jako sou-
stavu relativné samostatnych a uzavrienych disciplin a subdisciplin, je archeologie novo-
véku dosud prijimana jako specifickd odnoz archeologie obecné, kterd s ostatnimi spo-
leCenskymi (predevsim historickymi) védami nemd mnoho (pfipadné nic) spolecného.
Stoupa vSak pocet badatelti, kteri archeologii novovéku akceptuji, at jiz ve smyslu starsi
tradice mezioborové spoluprace nebo formujici se platformy antropologického studia
(srv. dilo Jirfho Woitsche). I v téchto piipadech vsak plati, Ze archeologicky zdjem o in-
dustridlni problematiku (dobu, kulturu) je zatim spiSe vyjimkou. Badatelé sdruzujici se
kolem casopisu Historickd geografie (s viidéimi osobnostmi Evou Semotanovou ¢i Pavlem
Chromym) nebo V§zkumné centrum primyslového dédictvi pfi Ceském vysokém uceni
technickém vsak naznacuji, Ze i zde je mozné do budoucna ocekdvat zmény pristupu.

Na zavér zbyvd naznacit, jaké role plni, respektive mutze plnit archeologie no-
vovéku, presnéji feceno soustava subdisciplin, jezZ se dnes pod souhrnnym ndzvem ar-
cheologie novovéku skryvd. Soucasné pojeti oboru se u nds zatim omezuje predevsim
na tradi¢ni zdjmovou sféru archeologie obecné, tj. na terénni studium tzv. ,,hmotné kul-
tury®, Jinymi slovy na vyhledavani, popripadé zachranu a dokumentaci movitych i ne-
movitych relikt zaniklé hmotné kultury. Archeologové zpracovavaji tyto objekty svymi
specifickymi metodami a vysledny archeologicky obraz zaniklé reality poté - analogicky
jako pfi studiu star$ich ndlezli z historickych obdobi - zafazuji do SirSich kulturnich
a spoleCenskych kontextd. Zatim spiSe ojedinélé projekty systematického studia urcité
problematiky (vojenstvi, vyvoj krajiny, lesni femesla a nékteré dal$i) mivaji charakter
vice ¢i méné Siroce pojaté mezioborové spoluprdce predevsim se zdstupci historickych
obort, déle etnology, v pripadé studia krajiny téz s prirodovédci, zejména s botaniky
a geology. Zatim jen vyjimecné jsou tyto projekty pojimdny komplexné z pozic kultur-
ni a socidlni antropologie (lesni femesla, respektive Jifi Woitsch). OvSem v souvislosti
s tim, jak se od pocdtku 90. let 20. stoleti postupné rozrtstd domdci antropologicka
obec, je velmi pravdépodobné, Ze antropologicky pojatych projektt bude pribyvat. V ta-
kovych piipadech se ovSem nebude jiZ jednat o archeologii v tradi¢nim slova smyslu,

zasluhuji zvySenou pozornost pozoruhodné aktivity katedry archeologie Filozofické fakulty Zapado-
Ceské univerzity v Plzni. Jednd se naptiklad o studium leteckych vrakiti z obdobi 2. svétové valky,
studium hromadnych hrobtli ze zdvéru 2. svétové valky nebo systematické terénni studium lokalit
trampského hnuti.
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nybrz o aplikaci archeologickych metod pri komplexnim (,,holistickém*) studiu urcité
problematiky. Doménou archeologickych metod pfirozené zistane terénni prace - at jiz
ve smyslu destruktivni nebo nedestruktivni archeologie.!’

Zatim zcela otevrend je potencidlni role archeologie pfi studiu industridlniho ob-
dobi. Je nepochybné, ze pocatecni skepse [Merta 1980] jiz neni v soucasné dobé na mis-
té. Na druhé strané je evidentni, Ze pro britskou variantu v podstaté antropologické in-
dustridlni archeologie nejsou zatim u nds vhodné podminky. Stejné oteviend zistava
i otdzka archeologického studia soucasnosti. Severoamerické pojeti, tj. aplikace archeo-
logickych metod pfi studiu otdzek socidlné antropologickych (srv. [Rathje 1974], dale tzv.
Garbage project), je rovnéz v nasich podminkdch dosud spise jen zajimavym podnétem,
ktery v badatelské praxi u nds zatim nevyvolava vétsi ohlas. I kdyZ naptiklad archeolo-
gické studium zaniklych trampskych osad realizované katedrou archeologie Filozofické
fakulty Zapadoceské univerzity naznacuje, Ze taktéZ v tomto smeéru je mozné v budouc-
nu ocCekdvat zajimavé projekty.

Bez ohledu na to, jakymi konkrétnimi cestami se bude archeologie novovéku
ve svém dal$im vyvoji u nds ubirat, je jiZ nyni mozné jeji misto v souvislostech studia
novovéku v obecném smyslu vymezit. S ostatnimi archeologickymi disciplinami bude
archeologii novovéku spojovat dliraz na terénni praci a tim i na metody terénniho vy-
zkumu a ndasledného laboratorniho zpracovani informaci v terénu ziskanych. Také pri
studiu novovéku lze proto ocekavat ddraz na spolupraci s védami o pfirodé, stejné jako
s fyzikou a chemii, a budou vyuzivany rovnéz aplikace matematickych modelt.

Podstatny rozdil vsak bude ve stanoveni cild a smyslu studia. Pfi studiu pravéku
¢ini absence ostatnich druht pramena kulturniho pivodu z pramenti archeologickych
témeér jediny zdroj informaci o zaniklych spolec¢nostech.!® Pfi studiu obdobi ¢asné histo-
rickych a zvlasté pri studiu stfedovéku vsak jiz archeolog musi prihlizet k dal$im druhtim
prament (pisemnym, ikonografickym, lingvistickym, architektonickym aj.)."

Pfi studiu novovéku v ¢eskych zemich pak jiz archeolog vstupuje do velmi di-
kladné zpracovaného badatelského pole, vyznacujicim se navic neobycejnym bohatstvim
a rozmanitosti pramenné zdkladny. Prislovecné ,prepisovani déjin“, jakého mtzeme byt
nékdy svedky pri studiu stredovéku,® proto od archeologie pfi studiu novovéku a mo-
derni doby ocekdvat nemiizZeme. Pravdépodobnéjsi je, ze archeologie bude ,obsazovat
badatelské niky“, které ztstdvaji dosud tradicnimi metodickymi postupy opomijené
nebo nedostatecné zpracované. Jednd se predevsim o velké téma vztahu clovéka a jeho

17 K pojmim destruktivni a nedestruktivni archeologie naposledy podrobné Martin Kuna a kol. [2004].

18  Skola nové/procesudlni archeologie a s ni tizce souvisejici intenzivni z4jem archeologie o problema-
tiku vyvoje vztahu ¢lovéka a jeho prirodniho prostiedi jsou od 60./70. let minulého stoleti projevem
kritiky predstavy, rozvijené jiz od 18. stoleti, ze kulturni vyvoj, resp. pravéké déjiny, 1ze rekonstruovat
na zdkladé samotnych archeologickych prament. Ke studiu vyvoje lidské spole¢nosti v souvislostech
vyvoje pfirodniho prostredi zevrubné Martin Gojda [c. d.].

19 Jako priklad 1ze uvést pokusy identifikovat pomoci archeologickych metod lokality zndmé z pisem-
nych prament (napf. Wogastisburg, Canburg, velkomoravska hradisté), identifikovat pohiby vyznam-
nych osobnosti (napt. hroby prvnich Pfemyslovct na Prazském hradé) nebo doloZit vyznamné histo-
rické udalosti (vyvrazdéni Slavnikovct na Libici v roce 995). Charakteristickym rysem archeologické-
ho studia stfedovéku je orientace na , déjiny kazdodennosti“, obecné zndmé jsou i diskuze archeologt
a uméleckych historikt na téma vyvoje hradni architektury atd.

20 Prikladem miuze byt srovndni vysledki studia vyvoje hradni architektury metodami déjin uméni, 1épe
feceno architektury (Dana Menclovd) a metodami archeologie (Tomd$ Durdik).
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prirodniho prostredi, respektive vyvoje kulturni krajiny. Podobné jako pfi studiu stfedo-
véku miiZe archeologie prinést vyznamné poznatky i v oboru déjin kazdodennosti (na-
matkou bydleni, pohrbivani, detailni poznani technologickych procesti apod.). Vyzkumy
zaniklych skldren, stanovist lesnich femesel, poztstatka tézby nerostnych surovin, ale
i zaniklych bojist naznacuji, ze i ve zdanlivé dikladné probadaném novovéku se kromé
,velkych témat“ nabizi archeologovi dostatek ,,volnych* témat mensich.

Role archeologie pfi studiu novovéeku jisté nebude tak exkluzivni, jako pfi studiu
praveku, casné doby déjinné nebo stfedoveéku. O to zajimaveéjsi, zasluznéjsi i badatelsky
dobrodruznéjsi bude odkryvani prislovecnych bilych mist v prostoru jiz ddvno zdanlivé
dtikladné zmapovaném.

Pozoruhodné zkusenosti prinesl v zavéru roku 2011 workshop ,, Archeologie mo-
dernity“, usporddany katedrou archeologie Filozofické fakulty Zapadoceské univerzity
v Plzni.? Jednalo se o jedno z prvych (ne-li zcela prvé) oficielni odborné setkdni, na némz
zaznély prispévky z archeologickych vyzkumi zahrnujicich chronologicky obdobi od ra-
ného novovéku az do soucasnosti. Kromé toho byli domdci badatelé konfrontovani s bada-
teli z oboru archeologie novovéku z Finska. Akademickd obec bude s pribéhem a vysled-
ky workshopu v budoucnu informovdna prostfednictvim specializovaného sborniku. Jiz
nyni vsak lze uvést dva dutlezité poznatky. Z prednesenych prispévk domdcich badate-
1 bylo zcela zrejmé, Ze zvlasté pro nejmladsi, ale i stfedni generaci je prinejmensim laka-
vd, ne-li samozriejma aplikace archeologickych metod studia rovnéz na problematiku 19.
a 20. stoleti. Velmi zajimava byla konfrontace praxe doméci a finské archeologie novovéku,
kterd na workshopu reprezentovala, zjednodusené feceno, anglosaskou antropologickou
skolu. Bylo vice nez zjevné, Ze pres veskerou snahu se domaci reprezentanti archeologie
novovéku s antropologickym pristupem v podstaté zcela mijeji. Také plzensky workshop
presvédcive ukdzal, Ze i po sto letech je archeologie novoveéku u nds stdle jesté ve stavu
zrodu a skutec¢né ustaveni této discipliny (nebo soustavy disciplin) nds teprve Cekd.

Exkurz - dva priklady aplikace archeologickych metod studia na problematiku
vyvoje (nejen) novovéké krajiny

1. Vyvoj krajiny bojisté u Trebele

Prvotnim impulsem k zahdjeni systematického studia bojisté z roku 1647 pod hradem Tre-
beli na tachovském okrese (cca 15 km severozdpadné od Stiibra) byl nélez reliktd polniho
opevnéni (reduty) v lesnim porostu na katastru obce Svahy. Na archeologickou sondaz
zminéné reduty zahy navdzala snaha oveéfit, zda se v terénu nedochovaly pozustatky dal-
sich opevnéni. Tato etapa vyzkumu byla zaloZena na kritické analyze dvou rytin bojisté
publikovanych v Sestém svazku dobového publicistického dila Theatrum Europaeum.>* Pri
vyhledavani dalsich opevnéni se ukdzalo, Ze v prostoru byvalého bojisté je — predevsim
v dnesnich lesnich porostech - dochovano velké mnozstvi dalsich relikt antropogennich
aktivit z minulych dob. Slo predevsim o okrajové ¢asti pluZin (zemédélskych pozemki)

21 Workshop se ukutec¢nil 1. prosince 2011 v prostordch Zdpadoc¢eského muzea v Plzni.

22 Na zdkladé kombinace zminénych ikonografickych pramenti, kartografickych pramenti, pisemnych
prament a povrchového terénniho prizkumu vyslo najevo, Ze rytiny jsou mimorddné kvalitnim za-
znamem krajiny bojisté v poloviné 17. stoleti. Na zdkladé tohoto poznatku se pak rozvinul samostat-
ny projekt systematického mezioborového studia ikonografickych prament k bojistim tricetileté valky
na tzemi Ceské republiky.
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a stopy po tézbé nerostnych surovin (dobyvani kamene a pisku). Dédle o zaniklé mlyny
a souvisejici soustavy mlynskych struh, v mensi mite pak o dalsi objekty (zanikla obydli,
stopy po pdleni dfevéného uhli, zaniklé useky pozemnich komunikaci, opusténé vojenské
objekty z 20. stoleti, aj.). Vyhledavani, dokumentace a interpretace téchto objektli vycha-
zela z metodiky studia zaniklych stfedovékych osad a jejich pluzin vypracované Ervinem
Cernym [1973]. Na katastru jedné vesnice, zaniklé po odsunu Némct po 2. svétové valce,
byla dokumentace zaniklych pluzin doplnéna detailnim botanickym prizkumem, jehoz
cilem bylo identifikovat botanické relikty zaniklych lidskych aktivit.

Na zdkladé kombinace studia pisemnych, ikonografickych a kartografickych pra-
ment a poznatki pfirodovédnych bylo mozné rekonstruovat vyvoj krajiny v $irsim okoli
bojisté. Z geologicko-pedologického pohledu je mozné konstatovat, Ze bitva se odehréla
v oblasti poznamenané aktivni a relativné intenzivni tektonickou cinnosti, kterou lze
sledovat od prvohor az do soucasnosti. Relativné znacné ¢lenitou krajinu pokryvaji hné-
dozemé vhodné spiSe pro lesni porosty a pastvu nez pro intenzivni rostlinarské zemeédél-
stvi. Ekonomicka prosperita kraje byla pravdépodobné jiz od pravéku zaloZena na poloze
na dtleZité pozemni komunikaci, spojujici stfedni Cechy s Bavorskem (pfes plzeiiskou
kotlinu a Chebsko). Dominantou krajiny v okoli bojisté je vulkanit VI¢i hora (pfes 700 m
n.m.), prevysujici okoli o 150-200 metri. Ojedinélé nalezy naznacuji, ze VI¢i hora moh-
la byt jiz ve stfedni dobé bronzové opevnénym centrem (hradistém). V 1. poloviné 13.
stoleti byl na vychodnim tpati VI¢i hory, 1épe feceno nad komunikaci Plzen - Sttibro -
Pland - Cheb vybudovén hrad Volf$tejn. V poloviné 13. stoleti posilil dohled nad touto
dopravni spojnici hrad Trebel, vybudovany tentokrate na zdpadnim tpati hory. Méstec-
ka Pland a Cernosin (obé na hlavnim komunikaénim tahu) jsou dolozena rovnéz ve 13.
stoleti. Okolni vesnické osidleni prfipominaji pisemné zprdvy ojedinéle ve 13., vétSinou
ve 14. stoleti. Soustredéni dvou hradt v tésné blizkosti je pochopitelné vzhledem k tomu,
ze pod VICi horou se cesta do Bavorska kfizila se severojizni spiSe lokdlni spojnici Tepld
- Svojsin (pravdépodobné déle na Kladruby).

Tri tydny trvajici stfetnuti Svédské a cisafské armddy na prelomu srpna a zari
1647 ma svoji historicko-geografickou logiku. Po dobyti Chebu pokracovala $védska ar-
madda do nitra Cech po zemské stezce. Pod VI¢i horou zastavilo jeji postup hluboké seve-
rojizni kanonovité udoli Kosiho potoka (pravdépodobné tektonického ptivodu). Cisarské
armadé k uspésnému zastaveni nepritele stacilo, aby se opevnila na vychodni hrané tdo-
li. Po nékolika Sarvatkach a predevsim vyrabovani Sirokého okoli obé armady z bojisté
po necelém mésici odtahly, pricemz Svédové se vratili zpét na némecké tizem.

Okoli zminéného bojisté se v nasledujicich desetiletich a stoletich vyvijelo ndsle-
dujicim zptisobem. Na konci 17. stoleti posilily vyznam komunikace do Bavorska postov-
ni tGfady v Plané (1689) a v Cernos$iné (1690). Prosperoval rovnéz nevéstinec Wadonka
v serpentindch pod VI¢i horou. V roce 1872 vsak Zelezni¢ni trat, situovand jizné od staré
pozemni komunikace do tdoli MzZe, stdhla na sebe velkou ¢dst dalkové dopravy, ¢imz
byl zahdjen postupny upadek kraje, ktery trvd dodnes. Pokusy o primyslové zpracovani
zeleza v udoli Kostho potoka (Wunschel ¢i Amsel Bach) v 19. stoleti byly asi po Ctyfech
desitkdch let zastaveny jako nerentabilni. S odlivem obyvatelstva do vyznamnéjsich eko-
nomickych center mimo region souviselo zivelné i planovité rozsifovani lesnich ploch
na ukor orné ptdy. Plivodni vyznam si podrZela pouze Pland u Maridnskych Ldzni, nové
téz jako dtlilezita zelezni¢ni stanice (krizovatka lokdlni a dalkové trati).
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Celkovy upadek krajiny z okoli bitvy u Trebele po 2. svétové vdlce jesté prohloubil
odsun némeckého obyvatelstva. Obé nedalekd méste¢ka (Cernosin a Pland) se se socidlni
zmeénou vyrovnala sice pomérné brzy, tvrdy dopad mél vSak odsun na vesnické osidleni.
Neschopnost noveé prichoziho obyvatelstva adaptovat se na mistni podminky vedla v jed-
nom pripadu k zdniku vsi.?® Ostatni vesnickd sidla postupné upadala, nejpocetnéjsim
elementem se v nich stdvali socidlné slabi a méné ,,prizplisobivi“ obcané (tj. vétSinou
dosidlenci pochdazejici z jiného, zpravidla méné vyspélého spolecensko-kulturniho pro-
stfedi). Definitivni zanik vesnického osidleni odvratila ve druhé poloviné 20. stoleti tepr-
ve vlna chatarstvi a zejména chalupdrstvi. Pro svou periferni polohu se v 70. letech tato
krajina stala utocistém nékterych piislusnikili disentu a dalsich osob odchazejicich z Pra-
hy v dtsledku odporu k establishmentu, eventualné hledajici klidné&jsi, zdravéjsi a viibec
negativnimi jevy moderni doby méné zasazené prostiedi. Rada z téchto lidi Zije v kraji
dodnes a mnozi z nich prevzali po roce 1989 roli hybatelti mistniho kulturniho zivota,
zahrnujiciho i pokusy o navazdni na kulturni tradice predchoziho némeckého osidleni.

Zprovoznéni mezindrodni dalnice D5 v tseku Plzen - Rozvadov (a tedy dalsi po-
sun vyznamné dalkové komunikace jizné od ptivodni trasy a celého regionu) v zavéru
20. stoleti odsunulo krajinu tfebelského bojisté definitivné do role mdalo vyznamné peri-
ferie. Mozny rekreacni potencidl oblasti dosud ztstdva vétsinou jen na trovni chatarstvi
a chalupdrstvi, jehoz nositelem jsou nejcastéji nizsi stredni vrstvy z nepfilis vzddleného
okoli.**

2. Vyvoj krajiny v prostoru vchynicko-tetovského kandlu
Na sklonku 18. stoleti vybudovali Schwarzenbergové na Sumavé dva plavebni kandly,
jejichz smyslem bylo dopravovat vytézené drevo jednak do Rakouska, zejména do Vidné
(tzv. schwarzenbergsky kandl z let 1789-91), jednak do Ceského vnitrozemi, pripadné
dale po Labi na némecké trhy (vchynicko-tetovsky kandl, 1799-1800).%° V soucasné dobé
kandly jiz ddvno neplni svoji ptivodni ekonomickou funkci, ¢astecné byly obnoveny jen
jako technickd pamatka a turistickd atrakce. Tyto druhotné role vSak ponékud zkreslu-
jl jejich ptavodni smysl a nasledny krajinotvorny vyznam. MnoZstvi pisemnych, ikono-
grafickych a v neposledni fadé i archeologickych pramenti vsak dovoluje rekonstruovat
nejenom vznik a vyvoj kandld, ale také jejich klicovou roli v proménach Sumavské kra-
jiny. Tereza Blazkova [2010], autorka projektu zabyvajiciho se vyzkumem vchynicko-te-
tovského kandlu, zkombinovala vypovéd pisemnych, ikonografickych a kartografickych
pramenti s metodami ordlni historie a metodami archeologického terénniho prazkumu.
Prostor, v némz byl na konci 18. stoleti vybudovdn vchynicko-tetovsky kanal,
byl clovékem ekonomicky vyuzivdn velmi dlouhou dobu, byt nesoustavné a spiSe jen
prilezitostné (ndrazovité). Jiz v dobé laténské je zde doloZeno intenzivni ryZovani zlata.
Pravdépodobné od pravéku prochdzela timto tizemim komunikace slouzici prepraveé soli
z alpského prostoru do Cech. Dosvédéuji to i pisemné prameny, které doklddajf existen-
ci jedné z vétvi této dlilezité dopravni cesty, tzv. Zlaté stezky, jiz v raném stfedoveku.

23 Charakteristické ovsem je, Ze jediné dvé vsi, které zanikly v souvislosti s odsunem némeckého obyva-
telstva (Re$anov a Hornf Viska), hraly uz v raném novovéku vyrazné periferni roli a tedy jiz dlouhou
dobu pred odsunem tak v podstaté sméfovaly k zaniku.

24 Podrobné in [Matousek 2006].

25 Projektantem obou staveb byl knizeci tifednik ing. Josef Rosenauer (1735-1804).
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Od 13. stoleti je ve sledovaném regionu dolozeno hutnictvi zeleza a od 16. stoleti se
datuje rozkveét sklarské vyroby.

V disledku vytéZeni dostupnych zasob deva ve vnitrozemi Cech zacala byt v po-
loviné 18. stdle silné&ji pocitovdna vzristajici poptdvka po drevé - zejména palivovém.
(V celoevropskych souvislostech se dokonce s jistou nadsdzkou hovofi o tzv. energetic-
ké krizi druhé poloviny 18. stoleti.) Prostorova diskrepance mezi zasobami dreva v okra-
jovych (horskych) oblastech a kone¢nymi spotrebiteli ve vnitrozemi (vétSinou ve velkych
meéstech - Praha, Viden) si tak vynutila feSeni problému jeho dopravy. Velkorysé pro-
jekty plavebnich kanalti na Sumavé (napiiklad v Novohradskych horach) mély pfinést
efektivni feSeni problému, jak dopravit drevo na trh a jak tak financné zhodnotit jeho
ekonomicky zatim prakticky nevyuzité zdsoby v odlehlych horskych oblastech.

Rosenauerem navrzeny kandl zacinal u obce Vchynice-Tetov (odtud jeho jméno)
cca 2 km severné od Modravy a v nékolika terénem vynucenych zakrutach obchazel ka-
menity (a tedy obtizZné regulovatelny) tok divoké horské ricky Vydry zapadné a jihozadpad-
né od ni. Po necelych 14 km pak tstil do splavné ricky Kfemelné (a vzapéti - po soutoku
s Vydrou - do Otavy). Kromé vlastniho kandlu bylo nedilnou soucasti celého plavebniho
systému jesté osm umélych nddrzi (klauz), které v pripadé potreby zasobovaly kandl vo-
dou. Z nadrzi jsou v soucasnosti dochovana jen torza hrdzi. VSechny zminéné nadrze
byly vybudovany v dnes nepiistupnych vysoko poloZenych ¢dstech Sumavského nérodni-
ho parku (v primérné nadmortské vysce 1100 m n. m.).

S vystavbou a provozem kandlu souvisela pomérné intenzivni kolonizace okolni
krajiny. Sedm jiz stavajicich osad bylo vyznamné rozsifeno, dalSich Sest osad vzniklo
,na zeleném drnu®“. Pouze v jedné osadé (Dlouhd Ves) byly pro drevare pripraveny unifi-
kované domy (v podstaté jakdsi délnicka kolonie), v ostatnich pripadech si drevari stavéli
domy svépomoci. Na spldtky méli k dispozici pozemky na péstovdni nejnutnéjsich viktua-
lif (v danych pfirodnich podminkdch hlavné brambor a zeli) a déle pastviny (kazda rodina
mohla chovat dvé krdvy a tele). Pro potreby bezprostfedni obsluhy kandlu vznikaly kromé
osad i samoty a dalsi s jeho provozem souvisejici objekty (hdjovny, dfevarské chaty).
Na ¢innost kandlu, zejména na jim zprostredkovany trvaly prisun dreva, v priibéhu casu
navazal - zejména v podhorskych oblastech v bezprostredni blizkosti Otavy - postupny
rozvoj primyslu. Byly zakladany pily, papirny, v roce 1839 byla v SuSici zahdjena vyroba
fosforovych sirek, zna¢ny rozvoj zaznamenalo v regionu pivovarnictvi. Podél kandlu byla
vybudovdna pozemni komunikace, umoznujici snadnéjsi dopravu az do Srni. Od konce
80. let 19. stoleti zacala po této komunikaci do nitra Sumavy pronikat i organizovana
turistika. S ni bezprostfedné souviselo budovdni turistickych chat, turistickych rozhleden
a znacenych cest.

Kandlem umoznénd rozsahld tézba dreva nebyla zprvu nijak raciondlné usmeérno-
vana a probihala dosti zZivelné a nepldnovité. V zdjmu dosahovani co nejvétsiho objemu
vytézeného dreva se nejednou postupovalo velmi pragmaticky a cestou ,nejmensiho
odporu®. Ve snaze zabranit $koddm na lesnich porostech kupiikladu nechali majitelé
panstvi (Schwarzenbegové) jiz v roce 1817 vysttilet v celém reviru veskerou jeleni zveér.

Teprve zhruba padesat let po zprovoznéni kandlu si majitelé panstvi, spiSe jejich
lesnicky personadl, zacali uvédomovat neblahé disledky nepromyslené extenzivni tézby
dreva. Byly proto vytvoreny plany na zménu (intenzifikaci a planovitost) lesniho hospo-
dareni, které vsak v letech 1868-70 odsunuly do zapomnéni rozsahlé vétrné kalamity.
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Z kratkodobého hlediska prinesla likvidace nasledkt vétrné smrsti a polomta drevar-
skou konjunkturu, spojenou s prilivem novych osadniki. Z dlouhodobého hlediska vsak
byla série vétrnych a ndslednych ktrovcovych kalamit (dalsi ndsledovaly v letech 1875
a 1895) prvnim projevem zdvaznych ekologickych problém.>

Kandlem se dopravovalo takika vylu¢né tzv. polenové (kusové, sahové) drevo,
které slouzilo predevsim jako palivo (at jiZ v domdcnostech ¢i ve vyrobnich provozech),
pouze v mens$i mife bylo vyuzivdno jako vyrobni surovina. S ndstupem a rozmachem
pramyslové revoluce byl ovSem spojen postupny prechod velké ¢dsti findlnich spottebite-
1t kandlem plaveného dreva na jiné energetické zdroje - na uhli, pozdéji plyn a elektfina.
Poptdvka po palivovém drivi tedy klesala, coz byl - vedle jiz zminénych pfirodnich po-
hrom a kalamit - jeden z hlavnich diivoda neustale klesajiciho objemu plaveného drivi
a tedy postupného upadku hlavni tlohy kandlu. Posledni plavba dfeva po vchynicko
- tetovském kandlu se uskutecnila v roce 1958, ovsem jiz nékolik desetileti predtim byl
objem jim dopravovaného dreva nevelky.

Vyrazem pokusu o transformaci kandlu na efektivnéjsi provoz byla od 20. let
20. stoleti snaha vyuzit jeho vodni potencidl jinym zplisobem. Stal se jim projekt vodni
elektrarny, pohdnéné vodou z kanalu. Vlastni elektrdrna byla ovsem uvedena do provozu
az v roce 1942.

Sidelni sit, vznikld v tésné souvislosti s kandlem, se v dtsledku ustrnuti jeho
ekonomické funkce od konce 19. stoleti jiz ddle nerozriistala, ani nemohutnéla, spise
- v dtsledku klesajici moznosti ekonomického uplatnéni a tvrdych prirodnich podmi-
nek - naopak. Odsun némeckého obyvatelstva po 2. svétové valce ji pak zcela zdsadnim
zpusobem zredukoval. Vétsina drevarskych osad v prostoru kandlu bud zcela zanikla,
nebo se vyrazné zmensila. Velka cast nového stalého obyvatelstva se poté, co se nékolik
desetileti adaptovala na mistni podminky, postupné preorientovala na praci v rekreac¢ni
sfére a tento proces zmény ekonomického uplatnéni trvd dodnes.

Po letech celospolecenského nezajmu a lhostejnosti tak k zaniklému zivotu né-
kdejsich drevarskych vesnic i lesnich samot obraci pozornost az soucasna historiografie.
Jeji terénni vyzkum ovSem znacné ztézuje skutec¢nost, ze podstatnd ¢dst reliktt zaniklych
antropogennich aktivit se dnes nachdzi v nep¥istupnych ¢astech Sumavského narodniho
parku.? K identifikaci a dokumentaci zaniklych drevarskych osad a jejich hospodarskych
aredlt 1ze dodnes vyuzivat metodiku, kterou jiz pred desitkami let zformuloval a svymi
vyzkumy proveéfil Ervin Cerny (viz vyse).

26 Vznik kalamit je dnes jednoznac¢né chapan jako nezamysleny dtsledek Zivelné probihajici exploatace
lesa v 1. poloviné 19. stoleti.

27V této souvislosti je mozné pripomenout, Ze metodou oral history bylo mozné dokumentovat ndzor
pamétniki z fad neodsunutého némeckého obyvatelstva, Ze vyhldseni ndrodniho parku je v rozporu
s tradici Sumavského osidleni, které bylo ,,vzZdy*“ zaloZeno na exploataci lesa. Les byl podle pamétniki
chdpdn jako prostredi ¢lovéku nepratelské.
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